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RESUMEN

El presente recurso es interpuesto por la sefiora demandante Edilberta Sulca, contra la resolucion
que contiene la sentencia de primera instancia que declara infundada su demanda. Dicho recurso
fue declarado procedente por la sala suprema, indicando que la Sala Superior vulneré el derecho de
la accionante al confirmar la decision del juez de primera instancia ya que no valoro en toda su
extension el acta de inspeccién judicial y dejando de lado el acta de audiencia Gnica, asi como hechos

facticos y pruebas documentales que no fueron tomadas en cuenta.

Asimismo, se indica que la accionante inici6 la demanda de Interdicto de retener contra Leénidas
Quicafio, alegando que el predio el cual habia obtenido producto de su divorcio, estaba siendo
perturbado por el emplazado, ya que ambos compartian de forma separada dicho inmueble. Empero,
el demandado habria iniciado obras de construccion que afectaria el disfrute del inmueble por parte
de la demandante, realizandose las diligencias pertinentes por parte del poder judicial y ministerio
publico. Posteriormente, se declard la rebeldia del demandado y luego se dictd la sentencia de
primera instancia en donde se declaré infundada la demanda, alegando que la accionante no
habitaba la casa al momento de las inspecciones, ni al momento de interponer la demanda, no
manifestandose la posesién, asi como que de las pruebas fotograficas se aprecié que las
construcciones realizadas no impedirian el ingreso a su propiedad y que las demas remodelaciones
no justifican actos perturbadores. Acto seguido, la demandante apelé dicha sentencia, que fue
confirmada por la sala superior, en donde consideraron que de los recaudos que se acompafian la
demanda, esta la sentencia de separacion y divorcio, en las cuales dictan la propuesta de sociedad
de gananciales de dicho inmueble, ademas que se invoca la vulneracién al debido proceso por la no
valoraciéon de los medios probatorios, indicando también que las construcciones realizadas no
afectan ningun ambito de la propiedad de la demandante. Finalmente, la sala suprema indica que
las resoluciones anteriores devienen en causal de nulidad, ya que la sala superior confirmé la
sentencia de primera instancia sin tener en cuenta los alcances que se indican en el articulo 197 de
CPC, es decir bajo una indebida apreciacion de las pruebas aportadas, estableciendo infundada la
demanda por no haberse establecido la posesién de la demandante sobre el inmueble, sin efectuar
un andlisis exhaustivo de los medios probatorios, por tales motivos se declara FUNDADO el recurso
de casacion, ordenandose se emita nueva resolucion, atendiendo a las consideraciones establecidas

en la presente resolucion.

Palabras Claves: Interdicto de Retener, Posesion, Debido Proceso, Valoraciéon, los Medios

Probatorios, Servidumbre de paso.
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CAPITULO |
INTRODUCCION

El presente trabajo de suficiencia profesional se enmarca dentro del nivel de investigacion
Teorica Explicativo, ya que se busca el conocimiento puro por medio de la recoleccién de
datos, de forma que afiade datos que profundizan cada vez los conocimientos ya existidos

en la actualidad.

Como justificacion del trabajo, es identificar la indebida apreciacion de las pruebas y el
desconocimiento de la posesion en el interdicto de Retener, en la Casacion N° 1255-2014
Ayacucho, ya que en la casacibn mencionado con anterioridad, se evidencia que la sala
superior confirma la resolucion de la primera instancia sin tomar en cuenta que la misma se
ha emitido vulnerando la debida apreciaciébn de las pruebas aportadas al proceso y
desconociendo el concepto de posesion en el interdicto de retener, establecidos estos en

el Cadigo Civil y en el Codigo Procesal Civil de la legislacion peruana.

Asimismo del trabajo de investigacion emergen dos interrogantes: ¢ Existe una indebida
apreciacion de las pruebas? y ¢ Existe el desconocimiento de la posesién en el interdicto de

retener, en la Casacion N° 1255, 2014 Ayacucho?

Como Objetivo General del Trabajo de investigacion se tiene el determinar el por qué hay
una indebida apreciacion de las pruebas y el desconocimiento de la posesion en el interdicto
de retener, en la casacién 1255-2014, Ayacucho. Como Objetivo especificos, se tiene
determinar si existe una indebida apreciacién de las pruebas por parte de los jueces, a
cargo del caso del Interdicto de Retener presentada por la demandante la sefiora Ediberta
Sulca Huillcahuari contra el sefior Le6nidas Quincafio Escalante, en la casacion 1255-2014,
Ayacucho; ademds, determinar si en la Casacion 1255-2014, Ayacucho existe el
desconocimiento de la posesién en el interdicto de retener por parte de los magistrados de

primera y segunda instancia del proceso.
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l. MARCO TEORICO REFERENCIAL

1.1. ANTECEDENTES DEL ESTUDIO

1.1.1. ANTECEDENTES INTERNACIONALES

Se tiene a Bordali (2016), que en una de las publicaciones de la revista juridica de
Coquimbo que lleva como titulo “Nuevas herramientas probatorias en el proceso civil
chileno. Analisis en un contexto de facilidad probatoria”, analiza la evolucién que ha tenido
la prueba en el proceso civil chileno dentro de un contexto histérico y comparado. Esa
evolucion que supone un cambio en el sustrato ideoldgico del proceso civil, el que partiendo
de su concepcion estatal y por tanto publica, debe estar al servicio de una justicia basada
en la verdad y en que los ciudadanos puedan probar sus posiciones para ver tutelados sus
derechos e intereses. Asimismo analiza en el trabajo tres herramientas probatorias que
intentan conjurar las dificultades que muchas veces enfrentan las personas al momento de
probar: se trata de la exhibicién de documentos por la contraparte o terceros; la declaracion

de parte y el financiamiento publico o compartido por las partes de las pericias.

Por otro lado, Maturana (2010), en su trabajo de investigaciéon de pregrado titulado
“Sana critica: un sistema de valoracion racional de la prueba”, de la Universidad de Chile,
aborda el estudio de la valoracién de la prueba segun las reglas de la sana critica y sus
limites, y que esta se justifica en razon de la necesidad de marcar el camino y hacer las
aclaraciones conceptuales pertinentes. Permitiendo que la comunidad juridica y los
tribunales puedan comprender cabalmente la trascendencia del cambio de sistema de
valoracién y asi evitar incurrir en equivocos en la practica de la apreciacion de las pruebas.
Con esto, ademas, se busca impedir que la huida del sistema de la prueba legal tasada nos
lleve a otro extremo, como seria aplicar en la practica un sistema de la intima conviccion,
al confundir este dltimo con el sistema de la sana critica si no se respetan los limites
previstos por éste. La hipdtesis que se desarrollard en esta tesis es que el sistema de
valoracién de la sana critica implica una valoracion racional de la prueba que se basa en el
uso de criterios y parametros objetivos y racionales. Esto se opone a la concepcién de la
valoracién de la prueba en base a criterios como la conviccion entendida como creencia o
en un sentido subjetivo, que corresponde al sistema de valoracion de la prueba de la intima

conviccién. Por ello, se estima que la valoracidon de la prueba tiene por finalidad una
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determinacion verdadera de los hechos y si bien esto se confia al juez, al liberarlo de la
prueba legal tasada, esta confianza radica en que tal utilizar4 razones para determinar los
hechos, y no se basara en una creencia que se opone a la idea de control por los tribunales
superiores. Ademas, se estima que el juez, para la determinacion de los hechos, debe por
mandato del legislador acudir a las reglas de la légica, los conocimientos cientificamente
afianzados y las maximas de la experiencia. Por ello la contradiccion con estos parametros
racionales habilita el control de la valoracion por los tribunales superiores de justicia, incluso
a nivel de nulidad o casacion, porque una sentencia que determine hechos en contradiccion
a tales conceptos constituye una infraccion de ley. Por Gltimo, se estima que la adopcién de
un sistema de sana critica tiene una relacion primordial con la fundamentacién de la
sentencia, afectando la forma en que ella debe desarrollarse al enmarcarse en una visién
democratica del poder judicial. Esto implicaria un fuerte deber de justificacion que debe
extenderse al analisis de toda prueba y razonamiento sobre los hechos, condicién que de

faltar acarrearia la nulidad de la sentencia.

1.1.2. ANTECEDENTES NACIONALES

Se tiene a Campos (2020), quien en su trabajo de investigacion de pregrado titulado
“Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre interdicto de retener, en el
expediente N° 00284-2009-0-801-JR-CI-01, del distrito judicial de Cafiete — Canete. 20197,
abordando como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre, Interdicto de Retener segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°, 00284- 2009-0-0801JR-
CI-01 del Distrito Judicial de, Carfiete 2019. Asimismo siendo una investigacion de tipo
cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y teniendo un disefio no experimental,
retrospectivo y transversal. La recoleccién de sus datos se realiz6, de un expediente
seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la
observacion, y el analisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de
expertos. Revelando sus resultados que la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron de rango: muy alta,
muy alta y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta, muy alta y alta.
Concluyendo, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron

de rango muy alta y muy alta, respectivamente.
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Por su parte, Molina (2018), en su trabajo de investigacion de tesis de pregrado titulado
“Valoracién debida de los medios probatorios en el proceso civil” aborda a la valoracién
como juicio de aceptabilidad (o de veracidad) de los resultados probatorios (las hipétesis).
Mencionando ademas que la valoracion constituye el nicleo del razonamiento probatorio;
es decir, del razonamiento que conduce, a partir de las informaciones aportadas al proceso

a través de los medios de prueba, a una afirmacién sobre hechos controvertidos.

Se incluye también a Zapata (2018), con su investigacion titulado “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre interdicto de retener, en el expediente N°
2007-03322-0-2501-JR-CI-01- del distrito judicial del Santa — Chimbote, 20177, a través del
cual plantea como problema: ¢ Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Interdicto de Retener, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° ° 2007-03322-0-2501-JR-CI-01, del
Distrito Judicial del Santa, 20177?; teniendo como objetivo determinar la calidad de las
sentencias en estudio. Como tipo de investigacion cuantitativa cualitativa, como nivel
exploratorio el descriptivo, y como disefio el no experimental, retrospectivo y transversal.
La unidad de andlisis utilizada fue el de un expediente judicial, seleccionado mediante
muestreo por conveniencia; y para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la
observacion y el andlisis de contenido; y como instrumento una lista de cotejo, validado
mediante juicio de expertos. Tomando en cuenta que los resultados revelaron que la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera
instancia fueron de rango: alta, baja y mediana; mientras que, de la sentencia de segunda
instancia: muy alta, muy alta y muy alta. En conclusion, la calidad de las sentencias de

primera y segunda instancia, fueron de rango mediana y muy alta, respectivamente.

Asimismo se tiene a Rioja (2017), quien en su investigacion de la “Valoracién probatoria
en sede casatoria. Un menu de casaciones para su consideracion”, mostrada en la pagina
de Legis.pe, hace referencia que uno de los temas mas importantes en el proceso civil es
la actividad valorativa que desarrolla el juez en el proceso, un asunto que se encuentra muy
vinculado, en primer lugar, al aporte probatorio de las partes en el proceso y al razonamiento
gue aplica el juzgador al momento de emitir la decision final. Precisa, en su publicacion,

gue la prueba, en materia juridica, es de suma importancia para el desarrollo del derecho,
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ya que resulta imposible la existencia de un proceso judicial que no dependa estrictamente
de la prueba, ni mucho menos una sentencia que establezca el derecho de las partes que
no se encuentre sustentada en material probatorio conocido y debatido dentro del proceso.
En tal sentido, no puede existir una sentencia en materia penal o civil que no fundamente
sus considerandos en lo que es objetivamente veraz y a todas luces capaz de convencer
sobre la inocencia o responsabilidad de un acusado, o bien que el actor acredite

correctamente sus pretensiones.

También se tiene a Salazar (2017), quien en su trabajo de investigacion de pregrado
titulado “Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre interdicto de retener,
indemnizacioén por dafos y perjuicios y pago de frutos dejados de percibir, en el expediente
N°01704-2011-0-1601-JR-CI-03, del distrito judicial de La Libertad — Trujillo. 20717”, aborda
como problema: ¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
sobre, interdicto de retener; indemnizacion por dafios y perjuicios; y pago de frutos dejados
de percibir, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
en el expediente N° 01704-2011-0-1601-JR-CI-03?; teniendo como objetivo: determinar la
calidad de las sentencias en estudio. Su trabajo de investigacion es de tipo cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. La unidad de analisis usada fue un expediente judicial, seleccionado mediante
muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la
observacion y el andlisis de contenido; y como instrumento una lista de cotejo, validado
mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de las partes
expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: las sentencias de primera y
segunda instancia fueron de rango: alta, muy alta y muy alta, respectivamente.
Concluyendo gue la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia, fueron de

rango muy alta.

1.1.3. ANTECEDENTES JURISPRUDENCIALES Y DOCTRINALES

Hemos dado inicio a la revision de diversos estudios Jurisprudenciales de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, Tribunal Constitucional en Materia Procesal Civil,

Labores de diversos autores y Doctrinas que a continuacion pasamos a resumir.
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Asi se tiene a la Sentencia del Tribunal Constitucional en el Exp. 703-98-AA/TC,
gue establece los alcances posesionarios de un particular que ocup6 un terreno sin haber
hecho el tramite correspondiente, sobre los intereses de un distrito con proyecto
sobreviniente en dicho espacio. En ella la Asociacion de Trabajadores del Mercado
Urbanizacién Villa Victoria Porvenir Surquillo interpone Accion de Amparo contra la
Municipalidad Distrital de Surquillo, representada por su Alcalde don Edwin Laguerre
Gallardo, con la finalidad de que se declare inaplicable la Resoluciéon de Alcaldia N° 2180-
97-SEGE-MDS, de fecha veintitrés de julio de mil novecientos noventa y siete, y se dejen
sin efecto ni eficacia juridica los alcances de la misma. Manifiesta que ilegalmente se le
despojo de la pacifica e ininterrumpida posesion del terreno que venia ocupando legalmente
en el tramo comprendido entre la avenida Principal y la avenida José Carlos Mariategui en
el distrito de Surquillo con un area de 863 m2, por lo que solicita se le restituya en la
posesion del referido terreno. Sefiala que la demandada reconocio y autorizé que en dicho
terreno funcionara un micro mercado mediante las resoluciones de alcaldia N° 952-84, de
fecha diecisiete de octubre de mil novecientos ochenta y cuatro, y N° 1357- 86, de fecha
cuatro de setiembre de mil novecientos ochenta y seis, que fueron expedidas al amparo de
la Ordenanza Municipal Metropolitana N° 02-85; sin embargo, el catorce de agosto de mil
novecientos noventa y siete, en horas de la madrugada, sin mandato judicial ni el debido
proceso administrativo, fueron despojados del mercado Villa Victoria en virtud de la
Resolucién de Alcaldia N° 2180-97-SEGE-MDS, conculcando con esto sus derechos al
debido proceso y de defensa, entre otros; ampara su demanda en lo dispuesto por el inciso
15) del articulo 2° y el inciso 2) del articulo 139° de la Carta Magna, asi como en la Ley N°
23506.

También se tiene la sentencia del tribunal constitucional recaido en el Exp. N° 584-
2002-AA 'TC HUAURA, del Interdicto de Retener, recaida en la presunta violacion de una
servidumbre perteneciente al acciénate que se encuentra dentro del terreno propiedad de
los emplazados. En el cual se da a conocer que el recurrente, con fecha 2 de octubre de
2001, interpone accion de amparo contra don Agapito Uribe Saavedra y dofia Maritza
Sesarego de Uribe, por considerar que se ha vio lado su derecho a la inviolabilidad de
domicilio. Sostiene que en su domicilio ubicado en la urbanizacion El Trébol, parcela N. o
49, Huaral, existe un pozo de agua potable que fue sellado por los demandados, en actitud

prepotente, a pesar de que es parte de una servidumbre. Los emplazados contestan la
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demanda y solicitan que se la declare infundada. Afirman que el demandante interpuso una
demanda de interdicto de retener e indemnizacion que culminé con una conciliacion, la que
no incluyé ninguna servidumbre ni preciso la existencia de un pozo de agua. Si no tan solo
el respeto a la posesion del demandante en el terreno de propiedad de los demandados. El
Juzgado Especializado en lo Civil de Huaral, con fecha 19 de diciembre de 2001, declar6
improcedente la demanda en atencion a que en el acta de conciliacién judicial no se
incorpora servidumbre alguna a favor del demandante y que no se ha acreditado que los

demandados hayan vulnerado su derecho a la inviolabilidad de domicilio.

Por otro lado se tiene la Casacién 1255-2014, Ayacucho, en el cual se habla que el
Interdicto de retener se puede accionarse sin importar la calidad de poseedor. En el cual la
resolucion recurrida se encuentra incursa en causal de nulidad al confirmar la apelada sin
tener en cuenta que la misma se ha emitido vulnerando los alcances que para dicho efecto
establece el articulo 197 del Cdodigo Procesal Civil es decir que bajo una indebida
apreciacion de las pruebas aportadas al proceso concluye estableciendo que la pretension
demandada deviene en infundada toda vez que no se configura el supuesto que originé el
interdicto es decir la posesion de la actora sobre el inmueble a la fecha de la perturbacién

sin efectuar un analisis exhaustivo de los medios probatorios existentes en autos.

Es asi que en la Casacién N° 4516-2016, Lambayeque, que habla sobre el Interdicto
de Retener el cual trata del recurso de casacion interpuesto por la demandante Estacion de
Servicios E.l.R.L a fojas doscientos cuarenta y seis, contra la sentencia de vista de fecha
dieciocho de julio de dos mil dieciséis, de fojas doscientos dos, que revoca la sentencia
apelada de fecha treinta de enero de dos mil quince, de fojas ciento diecisiete, que declara
fundada en parte la demanda de interdicto de retener e indemnizacién; en consecuencia,
ordena a la demandada Municipalidad Provincial de Jaén cumpla con pagar a la
demandante la suma de diez mil soles (S/. 10,000.00); sin lugar el pronunciamiento
respecto a la demolicién de los muros de pavimento construidos en la entrada y salida del
inmueble sub litis; reforméandola, declara sin objeto pronunciarse respecto al interdicto de

retener; e, infundada la pretension de indemnizacion por dafios y perjuicios.
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1.2. BASES TEORICAS

1.2.1. El Proceso

Para Hinostroza (2011), desde el punto de vista juridico: “el proceso es una secuencia
de actos que, constituyendo en si mismo una unidad, se desenvuelven de manera
progresiva y dinamica con la finalidad de dar solucion, via la apreciacion que tenga el
organo jurisdiccional, al conflicto de interés o incertidumbre juridica puesto a su
consideracién. El proceso asi considerado aparece como un medio o estructura organizada
y predispuesta a establecer y ejecutar el derecho de fondo, ejerciéndose dentro de aquél la

potestad jurisdiccional del Estado y los derechos procesales de los justiciables” (P4g. 13).

Asimismo, lo da a conocer también Alvarez (2008), quien dice: “el proceso implicaria
una serie de actos o fenbmenos que se suceden en el tiempo... la palabra “proceso” se
reserva para el ejercicio del poder jurisdiccional, pero no para otras instituciones juridicas
gue presentan una cierta similitud. Por ejemplo, una multa de trafico se tramita por medio
de un procedimiento administrativo en el que se suceden una serie de actos en el tiempo,
se aportan pruebas si es necesario, se hacen alegaciones, etc., pero no puede hablarse de
proceso administrativo, salvo que el sujeto sancionado decida impugnar la resolucién ante

el orden contencioso-administrativo, una vez haya agotado la via administrativa” (pag. 01).

Es por ese motivo que, en palabras de Aguila y Valdivia (2017), la razén de ser del
proceso es la erradicacién de la fuerza por el grupo social, para asegurar el mantenimiento
de las normas adecuadas de convivencia (pag. 10 -11); es decir, se ha convertido en un
mecanismo indispensable para la sociedad, pues de lo contrario serian los propios sujetos
los que buscarian hacer cumplir las normas y se produciria una violencia social
generalizada que pondria en riesgo la sociedad misma (pag. 14). Para ese este mismo
autor, el proceso cumple una doble funcién, de ser privada y publica. Es privada, porque es
el instrumento con el que cuenta toda persona natural o juridica —gente o ente- para lograr
una resolucién del Estado. Y es Publica porque es la garantia que otorga el Estado a todos
sus habitantes, en contrapartida de la prohibicién impuesta respecto del uso de la fuerza

privada (pag. 11).

Razon por la cual, del Expediente N° 975-97-Lima, se infiere que el proceso es un

conjunto ordenado y sucesivo de actos y formas, determinadas por el Estado, que deben
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ser cumplidos a fin de obtener un pronunciamiento jurisdiccional valido que resuelva un

conflicto intersubjetivo de intereses o una incertidumbre juridica (pag. 1794).

1.2.2. El Proceso Civil

Para Goldschmidt, mencionado por Hinostroza (2011), menciona que “el proceso civil
o procedimiento para la sustentacion de los negocios contenciosos civiles, es el método
gue siguen los Tribunales para definir la existencia del derecho de la persona que demanda,
frente al Estado, a ser tutelado juridicamente, y para otorgar esta tutela en el caso de que

tal derecho exista” (Pag. 14)

Asi, tomando lo dicho por Aguilay Valdivia (2017), el proceso civil tiene una estructura
y una funcion. Una estructura procesal que esta constituida por su naturaleza dialéctica; y

una funcion que es el resolver un conflicto de interés (Pag. 14).

El proceso civil tiene una finalidad abstracta y una finalidad concreta. La Casacion N°
4252-2001-Arequipa, te dice que un proceso es abstracta cuando el proceso no constituye
un fin en si mismo y es un medio para llegar a la verdad en justicia, y sus formas estan lejos
de construir un ritual. Ademas, en el Exp. N° 733-98, Cono Norte Lima, menciona que el
proceso no es un fin en si mismo, nilos tramites pueden convertirse en ritos sacramentales,
disociados tanto en su realizaciébn como en su omision, de los efectos que produzcan, toda
vez que el culto a la forma ha de ser graduado, en cuanto sirva de proteccién y amparo
frente al ejercicio precipitado o desmedido del jus ligatoris, atendiendo a que la finalidad
abstracta es lograr la paz social en justicia y el juez puede adecuar sus exigencias de las

formalidades al logro de los fines del proceso (pag. 2078).

Segun el Expediente N° 216-2005, la finalidad concreta del proceso es resolver un
conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre, ambas con relevancia juridica, haciendo
efectivos los derechos sustanciales, y su finalidad abstracta es lograr la paz en justicia
social. Mencionando con ello, la Casacidon N° 454-01-Tacna, que las normas procesales
no pueden ser aplicadas ni interpretadas rigidamente porque se estaria omitiendo la
finalidad del proceso que es la de resolver un conflicto intersubjetivo de interés o la
eliminacion de una incertidumbre juridica; esto implica un necesario pronunciamiento sobre

lo que es medular en la litis.
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1.2.3. El Derecho ala Tutela Jurisdiccional Efectiva

Como parte del proceso civil, se tiene a la Tutela Jurisdiccional Efectiva, que es el
derecho inherente a toda persona a que se haga justicia respecto a algo, a que cuando
pretenda algo de otra, ésta sea atendida por el 6rgano jurisdiccional correspondiente, con
presencia de garantias minimas. Asimismo, del Exp. N° 0015-2005-Al/TC, hace mencion
gue el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no solo implica el derecho de acceso a la
justicia y el derecho al debido proceso, sino también el derecho a la “efectividad” de las
resoluciones judiciales; busca garantizar que lo decidido por la autoridad jurisdiccional
tenga un alcance practico y se cumpla, de manera que no se convierta en una simple

declaracién de intenciones (pag. 503).

Asi, el Exp. N° 0015-2001-Al/TC, recalca que el derecho a la efectividad de las
resoluciones judiciales garantiza que lo decidido en una sentencia se cumpla, y que la parte
gue obtuvo un pronunciamiento de tutela, a través de la sentencia favorable, sea repuesta

en un derecho y compensada, si hubiera lugar a ello, por el dafio sufrido (pag. 503).

Sobre el Debido Proceso, se tiene que, de la Casacion N° 2693-2013, Ayacucho, es
un conjunto de garantias de las cuales goza el justiciable, las que incluyen: la tutela
jurisdiccional efectiva, la observancia de la jurisdiccion y de la competencia predeterminada
por la ley, la pluralidad de instancias, la motivacion y la logicidad de las resoluciones, el

respeto a los derechos procesales (pag. 76057).

Asimismo, para Polanco (2019): “la finalidad del debido proceso es garantizar
plenamente la exposicion propia y el contradictorio ajeno, para llegar a una solucion justa,
se puede afirmar que no es un mero conjunto de reglas, que invariablemente tengan que

sercumplidas, sino que en su aplicacion se exige razonabilidad en el desarrollo del proceso”
(pag. 53).

Necesario mencionar que el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, especificamente
la tenemos regulada en legislacion nacional vigente, en primer lugar, en la Constitucion
Politica del Estado en el Art. 139° inc. 3° que sefiala: Son principios y derechos de la
funcién jurisdiccional. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional; en el Art.
I del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil establece: “Toda persona tiene derecho
a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses,

con sujecion a un debido proceso; asimismo, el art. 7° de la Ley Organica del Poder Judicial,
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sefala: En el ejercicio y defensa de sus derechos, toda persona goza de la plena tutela

jurisdiccional, con las garantias de un debido proceso”.

En la legislacién internacional, se encuentra regulado en el Pacto Internacional de
derechos Civiles y Politicos Art. 14° inciso 1° y en la Convencion Americana sobre

Derechos Humanos, en el inc. 1° del Art. 8°, respectivamente.
1.2.4. El principio de direccién e impulso del proceso

El Cddigo Procesal Civil, en su articulo Il del Titulo Preliminar, establece: “La
Direccién del proceso esta a cargo del juez, quien la ejerce de acuerdo a lo dispuesto en
este cédigo. Eljuez debe impulsar el proceso por si mismo, siendo responsable de cualquier
demora ocasionada por su negligencia. Estan exceptuados del impulso de oficio los casos

expresamente sefialados en este Codigo”.

Del Exp. N° 162-97-Lima, se infiere que el juez debe impulsar el proceso por si mismo,
siendo responsable de cualquier demora ocasionada por su negligencia. La Cas. N° 2935-
98-Apurimac, dice: “si bien el juez es el director del proceso, el principio rector del proceso
civil es el principio dispositivo, por lo que el juez no puede arrogarse la calidad de parte y
aducir argumentos que no fueron hechos a valer por las partes a través de los recursos que

les franquea la ley” (pag. 3428.)
1.2.5. El principio de integracion de la norma procesal

El Cbdigo Procesal Civil en el articulo lll del Titulo Preliminar sefiala que: “El Juez
debera atender a que la finalidad concreta del proceso es resolver un conflicto de intereses
o eliminar una incertidumbre, ambas con relevancia juridica, haciendo efectivo los derechos

sustanciales, y que su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia.

Asimismo, en el mencionado articulo Ill del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
civil te menciona que en caso de vacio o defecto en las disposiciones de este codigo se
debera recurrir a los principios generales del derecho procesal y a la doctrina y

jurisprudencia correspondiente, en atencion a las circunstancias del caso”.

A lo anterior agregar lo mencionado en la Cas N° 2873-2014, Lima que dice que el juez
obligado de conformidad a lo dispuesto por el articulo 1l del Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Civil a resolver el conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre ambas con

relevancia juridica no pudiendo eximirse de pronunciarse sobre todas las pretensiones que
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se sometan a su competencia invocar los fundamentos facticos y juridicos que la sustentan

conforme a lo previsto por el articulo 122 inciso 3y 4 del Codigo Procesal Civil (pag. 76119).
1.2.6. Los principios de iniciativa de parte y de conducta procesal

Para el la sentencia en el Exp. N° 1399-97-Lambayeque, quien solicita la intervencion
del Estado para solucionar el conflicto intersubjetivo de intereses suscitado, tiene la
obligacién de activar el proceso a fin de cumplir con sus etapas, hasta alcanzar la sentencia,

gue es la forma ordinaria de concluido (pag. 1590).

En la sentencia del Exp. N° 1751-96-Piura infiere que la facultad legal de los sujetos
del proceso, demandantes o demandados, para formular una pretensién determinada,
contradecirla, ser llamados al proceso para hacer posible una declaracion de certeza o
intervenir en el proceso para asistirle un interés en su resultado, es lo que se conoce como

legitimario ad causam (pag. 1263).
1.2.7. Lalndebida Apreciacién de las Pruebas

Para Garcia (2007), la valoracion o apreciacion de la prueba es la operacién intelectual
realizada por el juez con la que se determinard la eficacia de los medios de prueba
practicados para la fijacion de los datos facticos mediante, segun los casos, la convicciéon
judicial o la constatacién de los presupuestos legalmente previstos. Actividad que por
servirse de criterios psicolégicos y humanos, ha llegado a ser calificada como “espiritual,
de fijacion de hechos mediante la apreciacion y depuracion de los resultados que arrojan
los medios de prueba. La valoracion debidamente motivada que realiza el 6rgano
jurisdiccional en la instancia es, desde luego, clave para el éxito de la pretension. “si la
prueba practicada en el procedimiento se pondera por el Juez a quo de forma racional y
asépticamente, sin que pugne con normas que impongan un concreto efecto para un
determinado medio de prueba, llegando a una conclusién razonable y correcta, tal
valoracién debe mantenerse y no sustituirse por la subjetiva de quien impugna la expresada

valoracion” (Pag. 238).

Al respecto, el Articulo 197° del Codigo Procesal Civil regula que: “Todos los
medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacién
razonada. Sin embargo, en la resolucién sélo seran expresadas las valoraciones esenciales

y determinantes que sustenten su decision”. En ese sentido, el Juez se encuentra en la
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obligacion atender y analizar los medios probatorios que intentan acreditar un hecho
alegado por alguna de las partes, ya sea en la demanda, en la contestacion a la demanda
0 en el escrito en él se ofrezcan nuevos medios probatorios, siempre que éstos cumplan
los requisitos para su admision, constituyendo la omision a tal precepto una infraccion a la
disposicién que establece la finalidad de los medios probatorios, contenida en el Articulo
188° del acotado Cédigo.

Asimismo, la Casacion N° 4516-2015, Lambayeque hace mencion que Conforme
a lo preceptuado por el Articulo 262° del Cédigo Procesal Civil: “La pericia procede cuando
la apreciacion de los hechos controvertidos requiere de conocimientos especiales de
naturaleza cientifica, tecnologica, artistica u otra analoga”, por lo que correspondia
compulsar y analizar al Juzgador como perito de peritos las pericias contables practicadas,
tanto en sus partes concordantes o en las que se aprecian discrepantes, asi como las
Audiencias de debate pericial, lo que no ha ocurrido, a efectos de tomar una posicion valida
sobre sus alcances y la utilidad de lo consignado en las mismas para resolver la
controversia. En efecto, el Juzgador para crearse conviccion sobre la certeza de los hechos
puestos a su consideracion, no puede llegar por pura intuicién o convencimiento personal
a una conclusién concreta, sino que debe evidenciar un analisis acabado y critico sobre las
pruebas que puedan incidir en la materia en controversia, dada la relativa complejidad de
determinadas situaciones que exceden el conocimiento del Juez y que por ello se ve en la
necesidad de acudir a los peritajes para soportar su decision en otras ciencias, artes u

oficios de los cuales carece, y le son razonablemente exigidos para la resolucion del caso.

Ademas, en la STC 06712-2005-PHC/TC, el Tribunal precisé que el derecho a la
prueba comprende “el derecho a ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios,
a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que se asegure la produccion o
conservacion de la prueba a partir de la actuacién anticipada de los medios probatorios
y que éstos sean valorados de manera adecuada y con la motivacion debida, con el fin de
darle el mérito probatorio que tenga en la sentencia. La valoracién de la prueba debe estar
debidamente motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si
dicho mérito ha sido efectiva y adecuadamente realizado”. Por dicha razén, en la STC
04831-2005-PHC/TC se subrayé que del derecho a la prueba “se deriva una doble
exigencia para el Juez: en primer lugar, la exigencia del Juez de no omitir la valoracién de

aquellas pruebas que son aportadas por las partes al proceso dentro del marco del respeto
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a los derechos fundamentales y a lo establecido en las leyes pertinentes; en segundo lugar,
la exigencia de que dichas pruebas sean valoradas motivadamente con criterios objetivos

y razonables”.

1.2.8. Desconocimiento de la Posesion en el Interdicto de retener

Es necesario hacer un hincapié sobre lo que viene a ser a ser la posesion antes de

profundizarlo con los conceptos del Interdicto de Retener.
1.2.8.1. Laposesion

Para Mejorada (2013) la posesién es el ejercicio de hecho de uno o mas poderes
inherentes a la propiedad. En donde los atributos tipicos de la propiedad son el uso, disfrute,
disposicion y reivindicacion (articulo 923 del Codigo Civil), pero no son todos. En realidad,
el propietario puede actuar sobre el bien del modo mas amplio imaginable, siempre que no
contravenga una norma prohibitiva, puede hacer todo lo que no le esté prohibido. Habra
posesion, cualquiera sea la conducta sobre el bien, en tanto el comportamiento de la
persona corresponda al ejercicio de algun atributo del dominio. De ahi que la posesién no
solo se genera para quien actia como duefio, sino también para cualquiera que realiza la
explotacién econdmica del bien, incluso como acto temporal desmembrado de la propiedad
(pég. 252). Asimismo, el mencionado autor menciona que es poseedor quien actla sobre
el bien de la forma como lo haria el propietario, el copropietario, el usufructuario, el usuario,
el titular de una servidumbre, el superficiario, el arrendatario, el comodatario o cualquier

titular de derecho patrimonial sobre el bien, sea este real 0 no (pag. 252).

Asi, ademas, el Segundo Pleno Casatorio Civil menciona que la posesién cumple una
funcién de legitimacion, en virtud de la cual determinados comportamientos sobre las cosas
permiten que una persona sea considerada como titular de un derecho sobre ella y pueda
ejercitar en el trafico juridico las facultades derivadas de aquel, asi como los terceros

puedan confiar en dicha apariencia (pag. 25).
1.2.8.1.1. Adquisicion de la Posesion

La posesion se adquiere por la tradicion, salvo los casos de adquisicién originaria que

establece la ley.
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Asi el Segundo Pleno Casatorio Civil, menciona que la posesion se adquiere tanto a
titulo originario como a titulo derivativo. Es originario la adquisicion cuando se funda en el
solo acto de voluntad unilateral del adquirente, en cambio, es derivativa cuando se produce
por una doble intervencién activa del adquirente y, del precedente poseedor y el fenémeno
adquisitivo tiene su causa y su origen en la disposicion de ese poseedor precedente (pag.
26). Nuestro ordenamiento juridico, en el articulo 900 del Cédigo Civil, sefiala que la
posesion se adquiere de manera derivativa (usa el término tradicién) u originaria. Esta
Ultima se sustentara en el solo acto volitivo del adquirente, en tanto que la primera requerira
la existencia de un poseedor que entregue la posesion y un segundo que lo reciba (pag.
27).

Asimismo, el articulo 901 del Cdédigo Civil, menciona que la tradicion se realiza
mediante la entrega del bien a quien debe recibirlo o a la persona designada por él o por la
ley y con las formalidades que establece la ley. Asi la Casacién N° 1670-202, La Libertad,
menciona que la posesion conforme esta definida en el articulo 896° del Codigo Civil viene
a ser el ejercicio de hecho de uno o mas poderes inherentes a la propiedad; y en tanto
constituye un derecho civil patrimonial puede ser materia de transmisién mortis causa, de
tal modo que no es necesario que exista una relacion directa e inmediata sobre la cosa para
gue esta pueda ser transmitida validamente, tal es el caso del heredero que adquiere la
posesion mediata del inmueble que al momento del fallecimiento del causante se
encontraba en arrendamiento a un tercero, aqui el heredero desde luego es poseedor

mediato desde el momento mismo del fallecimiento (pag. 5)
1.2.8.1.2. Clases de posesion

El Cdédigo Civil peruano, en el libro de Derecho Reales, seccién tercera, capitulo tercero,

hace énfasis de las clases de posesiones existentes. Asi tenemos:
1.2.8.1.3. Posesién Inmediata y mediata

Para la Casacion N° 2105-2004, La libertad, es poseedor inmediato el poseedor
temporal en virtud de un titulo, esto es el que posee en nombre ajeno, reconociendo el
dominio del titular, o propietario del bien. Corresponde la posesion mediata a quien confirié

el titulo, o sea al propietario (pag. 5y 6).

Es necesario hacer mencion, que en la Cas. N° 2271-2004, Huaura, te dice que en

casos de perturbacién o despojo de la posesion, las pretensiones interdictales Gnicamente
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pueden ser promovidas por el poseedor inmediato; puesto que el poseedor mediato
precisamente por no estar en relacion directa e inmediata con la cosa al momento de la
perturbacion o del despojo, este requiere de una estacion probatoria mas amplia para
demostrar que efectivamente una relacibn de dependencia, o que ha entregado
validamente la posesion al poseedor inmediato, y que ademas conserva para si la posesion
mediata del inmueble; actividad probatoria que resulta incompatible con la naturaleza

sumaria de las pretensiones interdictales (pag. 6).
1.2.8.1.4. Posesién ilegitima de buena fe y posesién ilegitima de mala fe

El articulo 906° del Cédigo Civil te dice que es de buena fe cuando el poseedor cree
en su legitima, por ignorancia o error de hecho o de derecho sobre el vicio que invalida su

titulo.

Asi la Cas. N° 1437-99, Lima, te dice que el articulo 906 del Cédigo Civil establece la
posesion ilegitima es de buena fe cuando el poseedor cree en su legitimidad, por ignorancia
o error del hecho o de derecho sobre el vicio que invalida su titulo, de donde se podria
pensar que la ilegitimidad en la posesion solo estaria dada por la existencia de un titulo
viciado, es decir, que adolece de una causal de nulidad o de anulabilidad, sin embargo, la
ilegitimidad en la posesion también se presenta cuando esta se basa en un titulo en el que
el transfiriente carece de legitimidad para ello, es decir en esta caso el defecto es de fondo,
lo que “nos conduce a admitir como causal de ilegitimidad de la posesion no solo el vicio
formal que pudiese el titulo del adquirente, sino también su falta de derecho a posesiéon”
[...]; sin embargo, ambos supuestos parten de la existencia de un titulo, que por presentar
defectos de forma o de fondo convierten a la posesion en ilegitima; debiendo entenderse
como titulo al acto juridico en virtud del cual se invoca una determinada calidad juridica, es

decir hace referencia a la relacién juridica existente (pag. 3).

Contrario sensu, un poseedor ilegitimo de mala fe seria aguel que conscientemente
sepa del vicio que invalida su titulo y a pesar de ellos siga ejerciendo uno de los atributos

de la propiedad como el uso o el disfrute.

Asi, para Vasquez (2015) sera poseedor de mala fe quien a titulo de dolo ejerce una
posesién que se sabe ilegitima; pero también lo sera, cuando al darse cuenta de que en

realidad su posesion era ilegitima el poseedor actlie con culpa al ser consciente de su titulo
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esta viciado; sin embargo, si bien el haber sobrevenido esa situacién no modifica su buena

fe inicial, si determinara su duracion (pag. 185).
1.2.8.1.5. Posesién Precaria

Para Arias (2011) la posesién precaria constituye una manifestacion de la posesion sin
derecho o de mala fe y presenta diferentes matices. En efecto y teniendo como
denominador comun el hecho de que se ejerce sin titulo alguno o cuando el que se tenia
ha fenecido, la figura puede presentarse a través de variadas situaciones: la posesion
adquirida por violencia o clandestinamente, o por abuso de confianza o por hurto, etc. (pag.
123-124).

Asi Vasquez (2005) menciona que en la Casacién 1818-97, la Corte Suprema ha
sefalado: “Debe entenderse como tal la ausencia absoluta de cualquier circunstancia que
permita advertir la legitimidad de la posesion que ostenta el ocupante”; en razon que el
demandado, actual ocupante precario del predio en litis tiene la condiciéon de guardian o
portero del referido edificio; por lo tanto, no es poseedor sino servidor de la posesién, como
lo consagra el articulo 897 del CC. (pag. 201).

1.2.8.2. El Interdicto de Retener

Tomando como referencia lo dicho anteriormente, a criterio nuestro, en la Casacién a
estudio, 1255-2014, Ayacucho, recalcan el valor de la posesion que es amparado por el
Interdicto de Retener ya que instancias inferiores no tomaron en cuenta muy bien el rol de

la posesién al momento de motivar su resolucién.

Asi, en la Casacion 1255-2014, Ayacucho mencionan que el interdicto de retener es
un interdicto que ampara la posesion actual cualquiera sea su haturaleza desde que nadie
puede turbarla arbitrariamente puesto que nadie puede hacerse justicia por si mismo y
puede ser deducido por usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el acreedor
con derecho a retencion, etcétera. Estableciendo en el articulo 606 del Cédigo Procesal
Civil que dicha institucion procede cuando el poseedor es perturbado en su posesion la cual
puede consistir en actos materiales o de otra naturaleza como la ejecuciéon de obras o la
existencia de construcciones en estado ruinoso consistiendo si asi fuera la pretension en la

suspensién de la continuacién de la obra y la destruccién de lo edificado.
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Asimismo, agregando a lo dicho con anterioridad, el Cédigo Procesal Civil, en el
articulo 606°, menciona que en todos los casos del interdicto de retener, la pretension

consistira en el cese de estos actos.

Cabe recalcar que en la Casacion N° 3765-2012, Lima, hace mencion que con el
Interdicto de Retener se busca evitar que el poseedor sea perturbado en el ejercicio de su
posesién, contemplado como actos perturbatorios, actos materiales o de otra naturaleza
(citados precedentemente) realizados contra la voluntad del poseedor debiéndose entender
como actos materiales a los hechos y no amenazas, hechos que no deben tener por
resultados la exclusién total de la posesion por cuanto en este caso corresponde al
interdicto de recobrar. Debiéndose precisar que los hechos perturbatorios no seran
Unicamente los citados en la norma in comento sino que bastard con que sea actos
materiales que constituyan una perturbacion a la posesién, independientemente de sus

particulares.

Mencionar con ello, que el Interdicto de Retener esta regulada en el Codigo Procesal
Constitucional dentro del Titulo correspondiente al Proceso Sumarisimo, que es uno de los
cinco procesos que forma parte de los procesos de contenciosos contemplados en la

legislacién peruana.

1.2.8.2.1. Elementos del Interdicto de retener

La casacion 1255-2014, Ayacucho te menciona que constituyen presupuestos
elementales para demandar el interdicto de retener los siguientes: 1) Que el que intente se
halle en posesion del inmueble por lo que debe entenderse que no importa la calidad de
poseedor; y, 2) Que se haya tratado de inquietarlo en ella por actos materiales los cuales

se expresaran en la demanda.

1.2.8.2.2. Tramite y sentencia

Palacios (2005), te dice que este Interdicto esta destinado a tutelar la posesion para el
futuro, sobre as bases de los hechos que perturbaron la posesion (pag. 62).

El Cédigo Procesal Civil, el articulo 606°, te dice que admitida la demanda, el juez
ordenara en decisién inimpugnable, se practique una inspeccion judicial, designando peritos

o cualquier otro medio probatorio que considere pertinente.
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Asi Palacios (2005) menciona nuevamente que la sentencia debera pronunciarse sobre
los dafios y perjuicios causados al poseedor por los hechos perturbatorios, siempre y

cuando la reclamacion de esos dafios se haya formulado en la demanda (pag. 62).

1.3. DEFINICION CONCEPTUAL

¢ Interdicto. - (Derecho Civil) Medio de proteccién del derecho real de posesién por el
cual se discute quién poseia el bien, no interesando quién tiene derecho a poseer. Se
tutela una situacion de hecho Retener, Posesion, Debido Proceso, Valoracion, los

Medios Probatorios, Divorcio.

e Retener.- (Derecho Civil) Derecho real de garantia por el cual el acreedor, si el crédito
del deudor no esta lo suficientemente garantizado, tiene la facultad de no devolver a

éste el bien que tiene conexién con el crédito.

e Posesion. - Se puede definir como el derecho real que consiste en una potestad de
inmediata tenencia o goce conferida por el derecho con caracter provisionalmente
prevalente, con independencia de que exista 0 no derecho real firme que justifique la

atribucién definitiva de esa potestad.

¢ Debido Proceso.- es el conjunto de formalidades esenciales que deben observarse en
cualquier procedimiento legal, para asegurar o defender los derechos y libertades de

toda persona acusada de cometer un delito.

e Valoracion de los Medios Probatorios.- es la actividad judicial que busca el
convencimiento o el rechazo de la misma, El objetivo que se busca con la valoracion de
la prueba es el propio fin de la prueba, que es que se convenza al juez de los hechos

gue se alegan.

e Servidumbre de Paso.- Aquel derecho real que otorga a su titular un interés sin posesion
sobre la propiedad de otro. Asi una servidumbre de paso no permite al titular ocupar la
propiedad ni impedir que terceros ingresen a la propiedad, a menos que interfieran con

Su uso.
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. Formulacién del Problema

Problema General:

e (En la Casacion 1255-2014, Ayacucho hay existencia de una indebida apreciacion

de las pruebas y el desconocimiento de la posesion en el interdicto de retener?

Problema Especifico:

¢ ¢ Existe una indebida apreciacion de las pruebas?

¢ ¢ Existe el desconocimiento de la posesion en el interdicto de retener, en la Casacion
N° 1255, 2014 Ayacucho?

[l Objetivos

Objetivo General:

e Determinar el por qué hay una indebida apreciacion de las pruebas y el
desconocimiento de la posesién en el interdicto de retener, en la casacion 1255-
2014, Ayacucho.

Objetivo Especificos:

e Determinar si existe una indebida apreciacion de las pruebas por parte de los
jueces, a cargo del caso del Interdicto de Retener presentada por la demandante
la sefiora Ediberta Sulca Huillcahuari contra el sefior Lebnidas Quincafio

Escalante, en la casacion 1255-2014, Ayacucho.

¢ Determinar si en la Casacion 1255-2014, Ayacucho existe el desconocimiento
de la posesién en el interdicto de retener por parte de los magistrados de primera
y segunda instancia del proceso.
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V. Variables

Variable Independiente:

Interdicto de Retener

Variable Dependiente:

Desconocimiento de la posesion y la Indebida apreciacion de las pruebas

V. Supuestos

Los jueces deben valorar las pruebas ya que son garantias constitucionales al
debido proceso, y que al emitir estos sus resoluciones tiene que estar motivadas
porque con ella aseguran la publicidad de las razones que los jueces tuvieron en
cuenta para pronunciar sus sentencias resguardando a los particulares y a la
colectividad de las decisiones arbitrarias.

El Derecho a la Prueba es un elemento esencial del Debido Proceso que posibilita
a todo sujeto procesal a utilizar los medios probatorios que resulten necesarios para
acreditar los hechos que sirven de fundamento a su pretension

El interdicto de retener ampara la posesion actual cualquiera sea su naturaleza
desde que nadie puede turbarla arbitrariamente. Asimismo dicha institucién procede
cuando el poseedor es perturbado en su posicién el cual puede ser actos materiales
o de otra naturaleza como la ejecucion de obras o la existencia de construcciones

en estado ruinoso.
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VI. MEODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
6.1. METOLOGIA

El presente trabajo de investigacion se enmarca dentro del nivel de investigacién Tedrica
Explicativo, en vista que se busca el conocimiento puro a través de la recoleccion de datos,
de forma que afiade datos que profundizan cada vez los conocimientos ya existidos acerca
de la debida motivacién de las resolucién como garantia constitucional, sobre el derecho a
la prueba como elemento esencial del debido proceso, y sobre el interdicto de retener y los

presupuestos elementales a tener en cuenta a demandar.

6.1.1. MUESTRA
La muestra de estudio estuvo constituido por el fallo de los magistrados que
integran la sala civil transitoria de la corte suprema de justicia de la Republica

del Peru, recaida en la Casacion N° 1255-2014, Ayacucho.

6.1.2. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS
Las técnicas a utilizarse en el presente trabajo de investigacion son las que a
continuacion se detallan:

e Anadlisis de Documentos: con esta técnica se obtendra la informacion
sobre la Casacion N° 1255-2014, Ayacucho cuyo tema a investigar es
sobre el Interdicto de Retener.

e Fichaje de materiales escritos: para obtener mayor informacién de
forma general para una determinada conceptualizacion.

6.1.3. PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION DE DATOS
1. Se analizé la casacion N° Casacion N° 1255-2014, Ayacucho sobre el
Interdicto de Retener
2. Se procedio posteriormente a extraer los fundamentos de los fallos emitidos
por los 6rganos jurisdiccionales que conocieron y resolvieron este caso.
3. Se comparo el fallo y los fundamentos de la Casacién, con las sentencias
anteriores en casos similares.
Se procedi6 posteriormente a la elaboracién de los resultados encontrados.

La recoleccion estuvo a cargo de los autores del presente caso.
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6. Se proceso la informacion haciendo uso de la Constitucion Politica del Peru
(1993), Cadigo Procesal Civil, Codigo Civil y la casacion N° 1255-2014,
Ayacucho.

7. Durante la recoleccion de los datos de investigacion se aplicaron los

principios éticos y valores.

6.2. VALIDEZ Y CONFIABILIDAD

Para la validez y confiabilidad del trabajo de investigacion se le sometié a corroboraciéon
con diferentes materiales documentarios, los cuales estan conformados por las diversas
jurisprudencias que fueron emitidas por los tribunales peruanos y por las doctrinas
generales dados por estudiosos del derecho sobre el tema de Interdicto de Retener.
Registrando la informaciéon documentaria en un inicio, para luego ser integrada al
material que se analizara encajandola dentro del esquema de la recoleccion de datos y
asi proceder a realizar el trabajo de investigacion. Cabe recalcar que el trabajo a
mencion se encuentra exenta de medicion ya que el tipo de investigacion que se realizo

es la teorica explicativa.
6.3. PLAN DE ANALISIS, RIGOR Y ETICA

Para el andlisis de la informacion extraida del caso investigado se revisd otras
jurisprudencias que fueron emitidas por los tribunales peruanos sobre el Interdicto de
Retener, asi como doctrinas que permitieron uniformizar los conceptos y tener asi un
mejor conocimiento sobre ello, ya que con ellas se ha recibido datos no estructurados,
a los cuales nosotros les hemos datos estructura para el realice del presente trabajo de

investigacion.

Asimismo, durante todo el proceso de la indagacion se ha pretendido realizar un trabajo
de calidad que cumpla con el rigor de la metodologia de la Investigacién, tomando
como criterio para el trabajo de investigacion la fundamentacién de la amplitud con la
gue la investigacion posee bases teéricas sobre el Interdicto de Retener tomando como

referencia el Caso de la Casacion 1255-2014, Ayacucho.

Sobre el plan ético, el trabajo de investigacion se realizé siguiendo las pautas de las
buenas practicas en la investigacién, siguiendo los principios de verdad, objetividad e

integridad, honestidad, consentimiento informado, responsabilidad y libertad de
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expresion y de pensamiento, asi como el reconocimiento y proteccion de la autoria
intelectual y transparencia en el uso de la informacion. Siguiendo ademas las politicas
de antiplagio ya que la Universidad Cientifica del Peru prohibe el plagio en sus
actividades académicas, administrativas, cientificas, extension y proyeccién, y todas

aquellas vinculadas al quehacer universitario.
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VII. RESULTADOS
Con respecto al andlisis de la Casacion N° 1255-2014, Ayacucho se tiene que:

La Sala Suprema Civil Transitoria mediante resolucion de fecha treinta y uno de julio de
dos mil catorce declar6 la procedencia el recurso de la casacion interpuesto por Edilberta
Sulca Huillcahuari en contra del proceso seguido por el demandado Leonidas Quicafio
Escalante sobre Interdicto de Retener, en el cual dicha sala declaro procedente el recurso
de casacion por la infraccibn normativa de los articulos 139° incisos 5° y 5° de la
Constitucion Politica del Pera, 122° inciso 3°, 197° y 606° del Codigo Procesal Civil y 7° del
Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, sosteniendo que la Sala
Superior al confirmar la decision del Juez de Primera Instancia vulnera su derecho en razén
a que no valoré en toda su extension el Acta de Inspeccién Judicial la cual constituye un
instrumento publico limitandose a sostener en forma sesgada aspectos de un Acta de
Constatacion Fiscal y la Conclusién de un Informe Pericial dejando de lado el Acta de
Audiencia Unica realizada el once de enero de dos mil once continuada al cinco de marzo
de dos mil doce la cual fue observada por las partes pues de haber existido una motivacion
suficiente se hubiera amparado su pretension al existir hechos faticos y pruebas
documentales y periciales que no han sido tomadas en cuenta al momento de resolver la
cuestién de fondo dejando de lado la naturaleza de la servidumbre de paso incluidos sus
aires siendo diferente a la posesion inmediata o mediata que cada copropietario tiene de

sus unidades inmobiliarias.

De fecha 11 de mayo del 2015, acorde a lo establecido en el articulo 396° del Codigo
Procesal Civil, se declaré Fundado el recurso de casacion interpuesto por Edilberta Sulca
Huillcahuari; Casaron la sentencia de vista expedida por la Sala Especializada en lo civil de
Huamanga de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho; Ordenaron se emita nueva
resolucion atendiendo a las consideraciones establecidas en la presente resolucion;
Dispusieron la publicaciéon de la presente resolucion en el Diario Oficial “El Peruano”, bajo

responsabilidad.
Asimismo, se establece en dicha resolucion:

- Acorde al articulo 139° inciso 5° de la Constitucion Politica del Pert, que la
motivacion de las resoluciones judiciales constituyen una garantia constitucional que

asegura la publicidad de las razones que los jueces tuvieron en cuenta para
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pronunciar sus sentencias resguardando a los particulares y a la colectividad de las
decisiones arbitrarias concepto que guarda concordancia con lo establecido por el
Tribunal Constitucional en el fundamento juridico nimero once de la sentencia
numero 1230-2003-PHC/TC y en ese contexto el derecho a la prueba regulado por
el articulo 197° del Cddigo Procesal Civil constituye un elemento del debido proceso
que posibilita a todo sujeto procesal a utilizar los medios probatorios que resulten
necesarios para acreditar los hechos que sirven de fundamento a su pretension.

- Que acorde, a la doctrina jurisprudencial el interdicto de retener es un interdicto que
ampara la posesion actual cualquiera sea su naturaleza desde que nadie puede
turbarla arbitrariamente puesto que nadie puede hacerse justicia por si mismo y
puede ser deducido por el usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el
acreedor con derecho a retencion, etcétera estableciendo el articulo 606° del Cédigo
Procesal Civil que dicha institucion procede cuando el poseedor es perturbado en
su posesion la cual puede consistir en actos materiales o de otra naturaleza como
la ejecucion de obras o la existencia de construcciones en estado ruinoso
consistiendo si asi fuera la pretension en la suspension de la continuacién de la obra
y la destruccion de lo edificado.

- Que, constituyen presupuestos elementales para demandar el interdicto de retener
los siguientes: 1) Que el que intente se halle en posesion del inmueble por lo que
debe entenderse que no importa la calidad de poseedor; vy, 2) Que se haya
tratado de inquietarlo en ella por actos materiales los cuales se expresaran en la

demanda.

Ademas, lo dado en la Casacion 1255-2014, Ayacucho, va acorde a los demas fallos
emitidos por los tribunales judiciales al dar a conocer que la valoracion de las pruebas es
una garantia constitucional al debido proceso, y que estas tiene que ser motivadas por los
propios jueces al emitir sus resoluciones en todos los casos. Asimismo, sus
pronunciamientos sobre el interdicto de retener es necesario mencionar que este ampara
la posesion actual cualquiera sea su naturaleza desde que nadie puede turbarla

arbitrariamente vy ello lo recalca bien la casacion a estudio.
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VIll. DISCUSION

El tema de fondo en la Casacién 1255-2014, Ayacucho es la vulneracion al debido
proceso, especificamente la vulneracion al principio de valoracién de los medios probatorios
y la vulneracion de la motivacion de las resoluciones judiciales ya que inobservaron los
alcances establecidos en el Acta de Continuacion de la Audiencia Unica realizada el cinco
de marzo de dos mil doce, en vista que no tomaron en cuenta tampoco la naturaleza juridica
de la figura de la servidumbre de paso incluido sus aires la cual se diferencia de la posesion
mediata o inmediata que cada propietario tiene respecto a sus unidades inmobiliarias por
lo que correspondié al Supremo Tribunal verificar si la decisidbn adoptada por la sala de
mérito fue expedida respetando lo dispuesto por el articulo 50° inciso 6° del Codigo Procesal
Civil concordante con la norma contenida en el articulo 12° del Texto Unico Ordenado de la
Ley Orgénica del Poder Judicial las cuales estatuyen que los Magistrados tiene la obligacién

de fundamentar los autos y las sentencias de las normas y de congruencia.

Con respeto al analisis de la Casacion N° 1255-2014, Ayacucho se ha determinado que
toda resolucién judicial debe ser motivada ya que constituyen una garantia constitucional,
asegurando con ello la publicidad de las razones que los jueces tuvieron en cuenta para
pronunciarse en sus respectivas sentencias. Asimismo estos constituyen un elemento
importante del debido proceso ya que posibilitan a todo sujeto procesal a utilizar los medios
probatorios que resulten necesarios para acreditar los hechos que serviran de fundamento

a su pretension.

Asimismo, sobre el interdicto de retener, se determiné que este es un interdicto que
ampara la posesion actual en sus diversas formas a causa que nadie puede turbarla
arbitrariamente debido a que nadie puede hacerse justicia por si mismo. Ademas este
puede ser deducido por el usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el
acreedor con derecho a retencién, etcétera; estableciéndose ello en el articulo 606° del
Cddigo Procesal Civil que te menciona que dicha institucion procede cuando el poseedor
es perturbado en su posesion y que éste puede consistir en actos materiales o de otra
naturaleza como la ejecucion de obras o la existencia de construcciones en estado ruinoso
consistiendo si asi fuera la pretension en la suspension de la continuacién de la obra y la

destruccién de lo edificado.

Se determind, también, que para demandar el interdicto de retener se tiene que tener

en cuenta los siguientes elementos.: 1) Que el que intente se halle en posesién del inmueble
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por lo que debe entenderse que no importa la calidad de poseedor; y, 2) Que se haya

tratado de inquietarlo en ella por actos materiales los cuales se expresaran en la demanda.

Asimismo concordamos, para empezar con lo dicho en las Jurisprudencias Nacionales,
como la de la Casaciéon N° 603-2014 Callao, que habla, para empezar, sobre Debido
Proceso, calificando a ésta como un derecho humano o fundamental que asiste a toda
persona por el solo hecho de serlo, y que la facultad a exigir del Estado un juzgamiento
imparcial y justo ante un juez responsable, competente e independiente, toda vez que el
Estado no solamente esta en el deber de proveer la prestacion jurisdiccional a las partes
del proceso o terceros legitimados, sino a proveerla con determinadas garantias minimas
gue le aseguren tal juzgamiento imparcial y justo, en tanto que el debido proceso sustantivo
no solo exige que la resolucion sea razonable, sino esencialmente justa. Asimismo, lo dado
a conocer en la Casacion N° 3442-2014 Lambayeque, que habla que la exigencia de la
motivacion suficiente constituye también una garantia para el justiciable, mediante la cual
se puede comprobar que la solucién del caso en concreto viene dada por una valoracion
de racional de los elementos facticos y juridicos relacionados al caso y no de una
arbitrariedad por parte del juez, por lo que una resolucion que carezca de motivacion
suficiente no solo vulnera las normas legales citadas, sino también los principios
constitucionales consagrados en los incisos 3 y 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica
del Peru. Similitudes que lo dan a conocer en la Casacién que se todo como investigacion,
en el cual recalcan la valoracion probatoria por parte de los jueces, como parte elemental

del debido proceso.

Sobre el tema del Interdicto de retener en la Casacion 1255-2014 Ayacucho, se recalca
gue es un interdicto que ampara la posesion actual en sus diversas formas y nadie puede
turbarla arbitrariamente asi de la nada. Recalcando con ello que puede ser deducido por el
usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el acreedor con derecho a retencion,
etcétera. Asimismo, y haciendo mencion a la Casacién N° 3765-2012 Lima, este tipo de
interdicto busca evitar que el poseedor sea perturbado en el ejercicio de su posesion,
contemplando como actos perturbatorios, actos materiales o de otra naturaleza (citados
precedentemente) realizados contra la voluntad del poseedor, debiéndose entender como
actos materiales a los “hechos” y no amenazas, hechos que no deben tener por resultado
la exclusion total de la posesion por cuanto en ese caso corresponde al Interdicto de

Recobrar. Debiéndose precisar que los hechos perturbatorios no seran Unicamente los
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citados en la norma in comento sino que bastard con que sea actos materiales que

constituyan una perturbacion a la posesion independiente de sus particulares.
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IX. CONCLUSIONES
La Casacion N° 1255-2014 Ayacucho da alcances sobre la motivacion que es un
elemento esencial en las resoluciones judiciales y que constituye como una garantia
constitucional que asegura la publicidad de las razones que los jueces deben tener
en cuenta al momento de pronunciarse en sus sentencias.
Los jueces, respecto de los medios probatorios entregados por las partes, deben
manifestarse sobre cada uno de los medios probatorios aportados al proceso, ya
gue al no hacerlo pueden incurrir en vicio.
Ademads, de lo extraido del presente trabajo se tiene que entender que el Interdicto
de Retener es un Interdicto que ampara la posesion actual en cualquiera forma en
la que se encuentre y que nadie puede perturbarla asi nomas, y que esta puede ser
deducido por el usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el acreedor
con derecho de retencién, entre otros.
Se tiene que tomar en cuenta los presupuestos elementales en el Interdicto de
Retener, los cuales son: 1) Que el que intente se halle en posesiéon del inmueble por
lo que debe entenderse que no importa la calidad de poseedor, y 2) Que se haya
tratado de inquietarlo en ella por actos materiales los cuales se expresaran en la

demanda.
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X. RECOMENDACIONES
1. Los legisladores deberian agregar un acapite mas al codigo procesal civil que derive
del articulo 606°, siendo esto asi:
Articulo 606°- A: Requerimiento para interponer Interdicto de Retener
1) Quien interpone el Interdicto de Retener se halle en posesion del
inmueble.
2) Que al que interpone el Interdicto de retener se haya tratado de
inquietarlo de la posesion cualquier fuera su naturaleza, los

cuales deben ser expresados en la demanda.

Exposicion de Motivos: Normativa que no tiene mucha procedencia en
nuestro Codigo Procesal Civil y que introduce el requerimiento expreso a tomar en
cuenta para interponer el interdicto de retener, razén por la cual consideramos
necesario incorporarlo explicitamente en el texto para facilitar su aplicacién. Se debe
considerar que el Interdicto de Retener es un interdicto que ampara la posesion
actual cualquiera sea su naturaleza, desde que nadie puede perturbarla
arbitrariamente.

De este modo, la propuesta del Grupo de Trabajo sienta sus bases del aporte
dado en la Casacion 1255-2014, Ayacucho, considerando estos requerimientos
como presupuestos elementales para el accionar del interdicto de retener, ya que
se tomara en cuenta esta figura procesal cada vez que una persona interpone
demanda por Interdicto de Retener cuando se sienta perturbado en su posesion,
evitando de este modo el desistimiento y el desamparo de quienes recurren a ella.
Ademads, teniendo en cuenta que la justicia civil efectiva significa plenitud de
garantias procesales, el cual es un conjunto de instrumentos encaminados a lograr
un acortamiento del tiempo necesario para una definitiva determinacion de lo juridico
en los casos concretos.

Mencionar con ello que para esta propuesta se encuentra antecedentes en
los articulos 941°, 977°, 978° Cddigo Civil Colombiano que te habla sobre el derecho
de los poseedores al ser perturbados; asimismo se encuentra antecedentes también
en la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiol en los articulos 250.1 y en el articulo 439,

respectivamente.
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2. Los jueces deben saber que las Motivaciones de las Resoluciones Judiciales
constituyen una garantia constitucional que aseguran la publicidad de las razones
gque tienen para pronunciar sus sentencias, resguardando de este modo a los
particulares y a la colectividad de las decisiones arbitrarias que pudieran existir. Es
decir, a través de ello los jueces dan a conocer las razones que los llevaron a
adoptar una u otra soluciéon en el conflicto que estaba llamado a resolver, y
violentarla seria un gran atentado al debido proceso, que por cierto esta calificado
como un derecho humano o fundamental inherente y que asiste a toda persona que
accede a la justicia jurisdiccional para la resolucién de sus conflictos, y que esta
reconocida en el articulo 139°, inciso 3 de la Constitucién Politica del Perd, en los
pactos internacionales celebrados por el Perd, y en articulo | del Titulo Preliminar
del Cédigo Procesal Civil.

3. Los jueces, ademas, deben tener conocimiento que el Interdicto de Retener es un
interdicto estrictamente posesorio en sus diversas formas que esté destinado a la
defensa del poseedor en un procedimiento sumario, cuando se sientan perturbados
en su posesién ya sean en actos materiales o de otra naturaleza como la ejecucion
de obras o la existencia de construcciones en estado ruinoso; y que puede ser
deducido por el usufructuario, el usuario, el titular de una servidumbre, el acreedor
con derecho a retencion, etcétera. Digo ello ya que asi se evitaria sentencias
arbitrarias y gasto de tiempo en el sistema procesal judicial. Haciendo que los

tribunales judiciales sean mas eficaces en sus labores.
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ANEXO 1
MATRIZ DE CONSISTENCIA

METODO DE CASO: “LA INDEBIDA APRECIACION DE LAS PRUEBAS Y EL DESCONOCIMIENTO DE LA
POSESION EN EL INTERDICTO DE RETENER, EN LA CASACION 1255-2014, AYACUCHO”

AUTORES: SANDOVAL JARAMA, RICARDO ANDRE / PACAYA RAFAELO, LUIS EDUARDO

PROBLEMAS OBJETIVOS SUPUESTOS VARIABLE INDICADORE METODOLOGIA
S
Problema General Los jueces deben Variable Tipo de Investigacion
¢En  la  Casacion Objetivo General | yajorar las pruebas Independient | Debido Nivel de investigacion Teorica
1255-2014, Determinar el por qué va o gueson e Proceso. Explicativo
garantias - Andlisis de la
Ayacucho hay indebida

existencia de una
indebida apreciacion
de las pruebas y el
desconocimiento de
la posesion en el
interdicto de retener?
Problemas
Especificos
¢ Existe una indebida
apreciacion de las

pruebas?

hay una

apreciacion de las
pruebas y el
desconocimiento de
la posesion en el
interdicto de retener,
en la casacion 1255-

2014, Ayacucho.

Objetivos

Especificos

constitucionales al
debido proceso, y
gque al emitir estos
sus resoluciones

tiene que estar
motivadas porque
con ella aseguran
la publicidad de las
razones que los

jueces tuvieron en

cuenta para
pronunciar sus
sentencias

Interdicto de

Retener

Variable

Dependiente

Desconocimi
ento de la
posesion y la
Indebida
apreciacion
de

pruebas

las

indebida
apreciacion
de las
pruebas en
el interdicto
de retener.

- Analisis de la
posesion en
el interdicto

de retener

Disefio de la investigacion

No Experimental

Muestra
La muestra de estudio estuvo
constituido por el fallo de los
magistrados que integran la sala
civil transitoria de la corte suprema
de justicia de la Republica del Perq,
recaida en la Casacion N° 1255-

2014, Ayacucho.




¢ Existe el
desconocimiento de
la posesion en el
interdicto de retener,
en la Casacion N°
1255, 2014

Ayacucho?

Determinar si existe
una indebida
apreciacion de las
pruebas por parte de
los jueces, a cargo del
caso del Interdicto de
Retener presentada
por la demandante la
sefora Ediberta
Sulca Huillcahuari
contra el sefior
Lednidas Quincafio
Escalante, en la
casacion 1255-2014,

Ayacucho.

Determinar si en la
Casacion 1255-2014,
Ayacucho existe el
desconocimiento de
la posesibn en el
interdicto de retener

por parte de los

resguardando a los
particulares y a la
colectividad de las
decisiones

arbitrarias.

El Derecho a la
Prueba es un
elemento esencial
del Debido Proceso
que posibilita a
todo sujeto
procesal a utilizar
los medios
probatorios que
resulten necesarios
para acreditar los
hechos que sirven
de fundamento a su
pretension.

El interdicto de
retener ampara la
posesion actual
cualquiera sea su
naturaleza desde
que nadie puede

turbarla

Técnicas e Instrumentos de
recoleccion de datos
Andlisis Documental

Fichaje de materiales escritos
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magistrados de
primera y segunda

instancia del proceso.

arbitrariamente.

Asimismo dicha
institucion procede
cuando el poseedor
es perturbado en
su posicién el cual
puede ser actos
materiales o de otra
naturaleza como la
ejecucion de obras
0 la existencia de
construcciones en

estado ruinoso.
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CASACION 1255-2014, AYACUCHO

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 1255-2014
AYACUCHO
INTERDICTO DE RETENER

SUMILLA: La resolucion recurrida se encuentra
incursa en causal de nulidad al confirmar la apelada
sin tener en cuenta que la misma se ha emitido
vulnerando los alcances que para dicho efecto
establece el articulo 197 del Cédigo Procesal Civil es
decir que bajo una indebida apreciacion de las pruebas
aportadas al proceso concluye estableciendo que la
pretension demandada deviene en infundada toda vez
que no se configura el supuesto que originé el
interdicto es decir la posesion de la actora sobre el
inmueble a la fecha de la perturbacion sin efectuar un
analisis exhaustivo de los medios probatorios
existentes en autos

Lima, once de mayo

de dos mil quince.-

LA SALA CIVIL TRANSITORIA DE _CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA; vista en audiencia publica de la presente fecha la causa numero

mil doscientos cincuenta y cinco — dos mil catorce y producida la votacion

conforme a ley procede a emitir la siguiente sentencia:

MATERIA DEL RECURSO:

Se trata del recurso de casacion corriente a fojas trescientos ochenta y cuatro
interpuesto el catorce de mayo de dos mil catorce por Edilberta Sulca
Huillcahuari contra la sentencia de vista contenida en la Resolucién numero
treinta y siete obrante a fojas trescientos setenta dictada por la Sala
Especializada en lo Civil de Huamanga de la Corte Superior de Justicia de
Ayacucho que confirma la sentencia de primera instancia la cual declara

infundada la demanda. -

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:
Esta Sala Suprema Civil Transitoria mediante resolucién de fecha treinta y uno
de julio de dos mil catorce declaré la procedencia el recurso de casacion por la
infraccion normativa de los articulos 139 incisos 3 y 5 de la Constitucion
Politica del Peru, 122 inciso 3, 197 y 606 del Codigo Procesal Civil y 7 del
Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial; sostiene que
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a Sala Superior al confirmar la decision del Juez de primera instancia vulnera
su derecho en razéon a que no valoré en toda su extension el Acta de
Inspeccién Judicial la cual constituye un instrumento publico limitandose a
sostener en forma sesgada aspectos de un Acta de Constatacion Fiscal y la
conclusién de un Informe Pericial dejando de lado el Acta de Audiencia Unica
realizada el once de enero de dos mil once continuada el cinco de marzo de
dos mil doce la cual fue observada por las partes pues de haber existido una
motivacién suficiente se hubiera amparado su pretension al existir hechos
facticos y pruebas documentales y periciales que no han sido tomadas en
cuenta al momento de resolver la cuestion de fondo dejando de lado la
naturaleza de la servidumbre de paso incluidos sus aires siendo diferente a la
posesion inmediata o mediata que cada copropietario tiene de sus unidades

4 inmobiliarias.

CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, en el caso de autos corresponde precisar que por causal de

@/&( casacion se entiende al motivo que 1a ley establece para la procedencia del
recurso' pues éste ha de sustentarse en las causales previamente sefaladas
en la ley es decir puede interponerse por infraccion de la ley o por
quebrantamiento de la forma considerandose como motivos de casacion por
infraccion de la ley la violacion en el fallo de leyes que debieron aplicarse al
caso asi como la falta de congruencia entre lo decidido y las pretensiones
formuladas por las partes y la falta de competencia mientras los motivos por
L/ (:& quebrantamiento de la forma aluden a las infracciones en el procedimiento’ en

tal sentido si bien todas las causales suponen una violacién de la ley también lo

es que ésta puede darse en la forma o en el fondo; siendo esto asi y

habiéndose declarado procedente la denuncia casatoria por causal procesal

' Monroy Cabra, Marco Gerardo: Principios de Derecho Procesal Civil, Segunda Edicion,
Editorial Temis Libreria, Bogota - Colombia, 1979, Pag 359.

Z De Pina, Rafael: Principios de Derecho Procesal Civil, Ediciones Juridicas Hispano
Americanas, México D.F, 1940, Pag 222.

50



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA

\\/ SALA CIVIL TRANSITORIA
CASACION 1255-2014

AYACUCHO
INTERDICTO DE RETENER

corresponde hacer un analisis a fin de verificar la existencia de algun vicio que
amerite su nulidad.

EGUNDO.- Que, asimismo, previamente a emitir pronunciamiento
corresponde hacer una breve descripcion del decurso del proceso
apreciandose lo siguiente: ETAPA POSTULATORIA: DEMANDA.- Por escrito
obrante a fojas diecisiete Ediberta Sulca Huillcahuari interpone demanda de
interdicto de retener de obra nueva previa a las formalidades de ley contra
Leonidas Quicafio Escalante solicitando como pretensién__principal |a
demolicion de la construccion de material noble de cuatro metros cuadrados
(4 m?) y accesoriamente se fije prudencialmente el monto indemnizatorio en la

y suma de cinco mil nuevos soles (S/.5,000.00) debiendo incluirse intereses
legales alegando como fundamentos de hecho que del Expediente numero
221-98 sobre separacion convencional y divorcio ulterior y régimen de sociedad
de gananciales el Juez de la causa mediante sentencia emitida el veintiocho de
abril de dos mil seis declaré disuelto el vinculo matrimonial disponiendo la

C/'&—‘ division en forma equitativa del inmueble ubicado en la Manzana “T" Lote

nimero 25 de la Urbanizacion José Ortiz Vergara (ENACE) Departamento de
Ayacucho el cual cuenta con un area de ciento cuarenta metros cuadrados
(140 m?) dividido en partes iguales accediendo el demandado a la calle
principal y la recurrente por la parte posterior constituido por una construccion
de material noble el cual tiene acceso por un pasadizo comun con un area de
diez punto setenta y siete metros (10.77 m.) de largo por un metro (1 m.) de
ancho habiéndose cursado con fecha doce de enero de dos mil diez una Carta
Notarial al emplazado requiriéndole del cese con el ejercicio abusivo del

(( ) " derecho respecto a la posesion del pasadizo comun (servidumbre) con

materiales de construccion que impedian su libre transito y se abstenga de

realizar la construccion con aleros en su predio que dan acceso a la
servidumbre legal de paso toda vez que con el transcurso del tiempo generaria
oscuridad a su predio ubicado en la parte posterior del inmueble haciendo caso
omiso procediendo a hacer de conocimiento del Ministerio Publico la
usurpacién respecto a los aires del pasadizo comun al efectuar una

3
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ruccién procediéndose con la constatacion fiscal el dia uno de marzo de
os mil diez llegandose a verificar que en el inmueble se ha realizado una
construccion de material noble de una sola planta de reciente techado dejando
constancia que en la parte superior del pasadizo de uso comun que va de la
calle al interior se encuentran aproximadamente cuatro metros (4 m.) con el
llenado de techo asi como aleros de cuarenta y cinco centimetros (45 cm.) que
se proyectan hasta el final del pasadizo comun lo cual se encuentra acreditado
con el Informe Técnico numero 034-2010-37-33-MPH/JDEL emitido por la
Subgerencia de Control Urbano y Licencias de la Municipalidad Provincial de
Huamanga. AUTO DE REBELDIA.- Mediante Resolucion numero seis obrante
a fojas sesenta y cuatro de fecha veinticinco de agosto de dos mil diez se
declara rebelde al demandado Leonidas Quicafo Escalante. ETAPA
DECISORIA: SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.- Mediante sentencia de
fecha dieciséis de setiembre de dos mil trece obrante a fojas trescientos treinta
y tres el Juez del Segundo Juzgado Especializado en lo Civil de Huamanga de
la Corte Superior de Justicia de Ayacucho declard infundada la demanda al
considerar que si bien uno de los presupuestos y requisitos para el ejercicio de
la accién interdictal es la acreditacion de la posesion actual e inmediata del
bien —debiendo considerarse para el caso concreto como fecha de produccion
de los actos perturbatorios suscitados el mes de enero de dos mil diez e incluso
a la fecha de la interposicion de la demanda- sin embargo dichos hechos no
han sido evidenciados por la parte actora ya que conforme al Acta de
Constatacion efectuada a cargo del Ministerio Publico de fecha uno de marzo
de dos mil diez se ha dejado constancia que en el predio de la demandante no
habia persona alguna circunstancia que es corroborada con el hecho que al
interponer la demanda sefala como domicilio real un inmueble distinto y si bien
la construccion de un alero del techo del pasadizo —servidumbre de paso— ha
quedado evidenciada con la Inspeccion Judicial, el Informe Pericial, el Acta de
Constatacién Fiscal asi como con las vistas fotograficas sin embargo,
atendiendo a la naturaleza del bien sub litis se determina que la construccion
de un alero por el demandado respecto al techo del pasadizo (servidumbre de

4
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paso) ha quedado evidenciada con los documentos antes citados coligiéndose

_que no se ha modificado ni limitado el uso de dicha servidumbre de paso por
cuanto se determiné que la construcciéon no afecta el aire ni la visibilidad de la
demandante asi como tampoco la construccion de cuatro metros (4 m.) encima

no afecta el ingreso hacia su inmueble sefalando asimismo que la construccion

del alero no constituyen actos perturbatorios a la posesion de la demandante
posesion que tampoco ha sido acreditada a la fecha de realizacion de las obras

asi como a la fecha de interposicion de la demanda mas audn si acorde a lo
previsto por el articulo 1054 del Codigo Civil su amplitud debe resultar
conforme a lo que va a circular por el mismo. ETAPA IMPUGNATORIA:

/ SENTENCIA DE VISTA.- La Sala Especializada en lo Civil de la Corte

: Superior de Justicia de Ayacucho por resolucion de fojas trescientos setenta
confirma la apelada que declaré infundada la demanda al considerar que de los
recaudos acompanados al escrito postulatorio de la demanda se tiene la
sentencia recaida en el proceso de separacion convencional y divorcio ulterior
seguido entre las mismas partes dictada en base a la propuesta de liquidacion

)'ff de los gananciales del inmueble ubicado en la Manzana “T" Lote nimero 25 de
C,f/ la Urbanizacion José Ortiz Vergara (ENACE) de ciento cuarenta metros
cuadrados (140 m?) en el que ambos conyuges se dividieron en partes iguales
correspondiéndole al demandado la parte del frontis del inmueble y a la ahora

actora la parte posterior teniendo un pasadizo para el acceso de la demandante
asimismo es de verse del Acta de Constatacion de fecha uno de marzo de dos

mil diez que se dejoé constancia que se viene realizando una construccion de

/: : material noble con reciente vaciado de techo sefalandose ademas que en el
( J predio del denunciado no habita persona alguna reiterandose la no posesion de
la demandada en el Informe Pericial en el cual se indica que el inmueble se
hallaba abandonado sin ocupante alguno estableciéndose en relacién al primer
requisito que la demandante incumple el mismo toda vez que afirma que a la
fecha que acaecio el hecho perturbatorio no mantenia la posesion del bien y en
relacion a la configuracion del supuesto que originé la interposicion de un

Q‘A“
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/ nterdicto se tiene que al no cumplirse el primer requisito es innecesario
verificar los supuestos perturbatorios.

TERCERO.- Que, ingresando especificamente al fundamento del recurso de
casacién es de observarse que la recurrente invoca como agravio la
vulneracién al debido proceso —concretamente del principio de valoracion de

los medios probatorios— asi como la debida motivacién de las resoluciones
judiciales al inobservar los alcances establecidos en el Acta de Continuacion de

la Audiencia Unica realizada el cinco de marzo de dos mil doce no tomando en

( cuenta tampoco la naturaleza juridica de la figura de la servidumbre de paso
incluido sus aires la cual se diferencia de la posesion mediata o inmediata que

( cada propietario tiene respecto a sus unidades inmobiliarias por lo que
corresponde a este Supremo Tribunal verificar si la decision adoptada por la

Sala de mérito fue expedida respetando lo dispuesto por el articulo 50 inciso 6

del Cédigo Procesal Civil concordante con la norma contenida en el articulo 12

del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial las cuales

A\ estatuyen que los Magistrados tienen la obligacién de fundamentar los autos y
83; las sentencias bajo sancion de nulidad respetando los principios de jerarquia

de las normas y de congruencia.
CUARTO.- Que, atendiendo a lo sefalado en el considerando precedente

resulta pertinente acotar que conforme a lo establecido por el articulo 139

inciso 5 de la Constitucion Politica del Pert la motivacion de las resoluciones
(/judiciales constituye una garantia constitucional que asegura la publicidad de
/ las razones que los Jueces tuvieron en cuenta para pronunciar sus sentencias
‘ | resguardando a los particulares y a la colectividad de las decisiones arbitrarias
\ ( concepto que guarda concordancia con lo establecido por el Tribunal
Constitucional en el fundamento juridico niumero once de la Sentencia numero
1230-2003-PCH/TC® y en ese contexto el derecho a la prueba regulado por el

3 gentencia del Tribunal Constitucional numero 1230-2003-PCH/TC “el derechc a la debida
motivacién de las resoluciones judiciales es una garantia del justiciable frente a la arbitrariedad
judicial previendo que las resoluciones judiciales no se encuentren justificadas en el mero
capricho de los Magistrados sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o
los que se deriven del caso, posicién que guarda relacion con lo expuesto en la Sentencia
namero 1230-2003-PCH/TC fundamento juridico numero once, al indicar que, uno de los

6
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anticulo 197 del Cédigo Procesal Civil* constituye un elemento del debido
roceso que posibilita a todo sujeto procesal a utilizar los medios probatorios
que resulten necesarios para acreditar los hechos que sirven de fundamento a
su pretension.

QUINTO.- Que, acorde a la doctrina jurisprudencial el interdicto de retener es
un interdicto que ampara la posesion actual cualquiera sea su naturaleza desde
que nadie puede turbarla arbitrariamente puesto que nadie puede hacerse
justicia por si mismo y puede ser deducido por el usufructuario, el usuario, el
titular de una servidumbre, el acreedor con derecho de retencion, etcétera

estableciendo el articulo 606 del Codigo Procesal Civil que dicha institucion
/" procede cuando el poseedor es perturbado en su posesion la cual puede
consistir en actos materiales o de otra naturaleza como la ejecucion de obras o
la existencia de construcciones en estado ruinoso consistiendo si asi fuera la
pretension en la suspension de la continuacioén de la obra y la destruccion de lo

edificado.
A SEXTO.- Que, constituyen presupuestos elementales para demandar el
/@é interdicto de retener los siguientes: 1) Que el que intente se halle en posesion
del inmueble por lo que debe entenderse que no importa la calidad de
poseedor; y, 2) Que se haya tratado de inquietarlo en ella por actos materiales

los cuales se expresaran en la demanda.
SETIMO.- Que, siendo esto asi y a fin de establecer si en el presente caso se
produjo la infraccion del articulo antes glosado resulta conveniente efectuar una
sintesis de lo actuado en el proceso advirtiéndose lo siguiente: a) Del

contenidos del derecho al debido proceso es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales
una respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente
deducidas por las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las decisiones
judiciales sean motivadas en proporcién a los términos del inciso 5 del articulo 139 de la Norma
Fundamental garantiza que los Jueces cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan
expresen el proceso mental que los llevo a decidir una controversia asegurando que el ejercicio
de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucion Politica del Pert y
a la ley pero también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa
de los justiciables. De ese modo la exposicion de las consideraciones en que se sustenta el
fallo debe ser expresa, clara, legitima, légica y congruente.

“ Picé | Junoy, Joan: El Derecho a la Prueba en el Proceso Civil, Barcelona, Bosch 1996, Pags
32-33
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ediente numero 221-98 sobre separacion convencional y divorcio ulterior es
e dpreciarse que por sentencia de fecha catorce de setiembre de mil
vecientos noventa y ocho se declaré fundada la demanda y disuelto el
vinculo matrimonial contraido por Edilberta Sulca Huillcahuari y Leonidas
Quicafio Escalante determinando respecto al régimen de liquidacion de
sociedad de gananciales que las partes sefialan haber adquirido el inmueble
ubicado en la Manzana “T" Lote numero 25 de la Urbanizaciéon José Ortiz
Vergara (ENACE) con un area de ciento cuarenta metros cuadrados (140 m?)
el mismo que queda debidamente dividido correspondiendo al conyuge
Leonidas Quicafo Escalante el area construida a base de adobe y techo de
calamina con frontis hacia la calle principal con una extension de sesenta y
cuatro punto sesenta y dos metros cuadrados (64.62 m?) quedando a la
conyuge Edilberta Sulca Huillcahuari la parte indicada en la parte posterior
—fondo— la cual se encuentra en construccion en base a material noble cuya
extension es de sesenta y cuatro punto sesenta y un metros cuadrados
(64.61 m?) teniendo su ingreso por un pasadizo comun para ambas partes el
cual tiene un area de diez punto setenta y siete metros cuadrados (10.77 m?)
segun inventario valorizado autorizado efectuado por un ingeniero civil; b) La
Municipalidad Provincial de Huamanga dejé constancia con fecha ocho de
agosto de dos mil cinco que a la actora le corresponde el terreno que tiene un
area de setenta y cinco punto treinta metros cuadrados (75.30 m?) con un
perimetro de cincuenta y seis metros lineales (56.00 ml) y el area construida de
material noble que consta de un piso de sesenta y cuatro metros cuadrados
(64.00 m?); ¢) De la Carta Notarial de Requerimiento recepcionada con fecha
doce de enero de dos mil diez se tiene que la actora solicité al demandado la
desocupacion del pasadizo o servidumbre de acceso al inmueble asi como que
se abstenga de realizar construcciones; d) Del Acta de Constatacion de fecha
uno de marzo de dos mil diez efectuada en el inmueble sub litis se advierte que
se dejo constancia de la existencia de una construccion de material noble de
una sola planta habiéndose realizado el vaciado del techo anotandose en dicho
documento que los predios constatados presentan los servicios de agua, luz y

8
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esagiie y que en el predio de la denunciante no habita persona alguna; e) En
| Informe Técnico numero 034-2010-37-33-MPH/JDEL de fecha cinco de
marzo de dos mil diez se consigna que de la inspeccion ocular efectuada en el
inmueble materia de litis se verifico que el bien pertenece a la parte actora y al
emplazado en un cincuenta por ciento (50%) para cada uno y que se
encuentran en posesion del mismo en forma independiente correspondiéndole
a la demandada la fraccion de la parte posterior que tiene un ingreso comun
para ambas partes el cual tiene un area de diez punto setenta y siete metros
(10.77 m.) de largo por un metro (1 m.) de ancho habiendo realizado el
demandado una construccion de material noble techada en la parte del pasaje
comuin sin previa autorizacion de la recurrente puesto que es de uso comun y
cualquier uso de pasaje debe ser respetado por las partes habiendo la
recurrente objetado la iluminacion de su propiedad quedando restringido dicho
servicio persistiendo la demandante luego de la inspeccion en que se
restablezca dicho pasaje comun al estado inicial retirandose el techado no
autorizado y el volado de la construccion en el paso de servidumbre careciendo
la edificacion de licencia de obra; vy, f) Por Resolucion Gerencial nimero 151-
2010-MPH/GDUyR de fecha diecinueve de marzo de dos mil diez corriente a
fojas treinta y cinco se dispuso que el demandado deje libre el techo del
pasadizo comun y presente la licencia de construccion de la obra ejecutada sin
utorizacion advirtiéndose que el Informe Pericial efectuado el cuatro de
noviembre de dos mil once obrante a fojas ciento cincuenta y uno concluye que
al no establecerse claramente la clase de servidumbre que el Juez considera
por la division y particion del predio se interpreta que el pasadizo de uso comun

~es una servidumbre real y positiva comprobandose que el demandado mando

construir un alero de cero punto cuarenta y cinco metros (0.45 m.) de ancho
hacia el fondo de la servidumbre por razones de seguridad del predio matriz en
su condicién de invidente y por razones de seguridad de robos y que la parte
construida asignada a la demandante se halla abandonada sin ocupante
alguno apreciandose que la servidumbre actualmente techada no afecta en
modo alguno la visibilidad de la propiedad de la demandante. -----======m=smm====s
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OCTAVO.- Que, atendiendo a los fundamentos expuestos por la parte
recurrente y efectuada la revision de autos asi como el analisis de la resolucion
recurrida corresponde indicar que la misma se encuentra incursa en causal de

'/ nulidad pues si bien la Sala Superior confirma la sentencia de primera instancia

sin embargo no toma en cuenta que la misma se ha emitido vulnerando los
alcances que para dicho efecto establece el articulo 197 del Codigo Procesal

Civil es decir que bajo una indebida apreciacion de las pruebas aportadas al
proceso concluye estableciendo que la pretension demandada deviene en
infundada toda vez que no se configura el supuesto que origind el interdicto es

decir la posesion de la actora sobre el inmueble a la fecha de la perturbacion

~/ sin efectuar un analisis exhaustivo de los medios probatorios existentes en
/ autos y si bien la sentencia recurrida cuenta con motivacion es del caso sefialar
que ésta resulta aparente al haberse inobservado el principio de unidad del
material probatorio debiendo en tal sentido ser examinados Yy valorarse las
pruebas por el Juzgador esto es en forma conjunta confrontando uno a uno

todos los diversos medios de prueba puntualizando su concordancia ©

discordancia para finalmente concluir sobre el convencimiento que dicho

(A)

proceder le produzca sobre los mismos por consiguiente al haberse infringido el
debido proceso debe declararse fundada la demanda y ordenarse a la Sala
Superior que expida nueva resolucién atendiendo a las consideraciones

expuestas.

/ Por los fundamentos expuestos y a tenor de lo establecido por el articulo 396
C/ / Jnciso 1 del Cédigo Procesal Civil, declararon: FUNDADO el recurso de
' casacion interpuesto por Edilberta Sulca Huillcahuari: CASARON la sentencia
de vista expedida por la Sala Especializada en lo Civil de Huamanga de la
Corte Superior de Justicia de Ayacucho; ORDENARON se emita nueva
resoluciéon atendiendo a las consideraciones establecidas en la presente
resolucion; DISPUSIERON la publicacion de la presente resolucion en el Diario
Oficial “El Peruano”, bajo responsabilidad; en los seguidos por Edilberta Sulca

10
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Huillcahuari con Leonidas Quicafio Escalante sobre Interdicto de Retener y
otro; y los devolvieron. Ponente Sefiora Valcarcel Sal
S.S.

Aa, Jueza Suprema.-

MENDOZA RAMIREZ
TELLO GILARDI .~ - .
VALCARCEL SALDAﬁA‘
CABELLO MATAMALA
MIRANDA MOLINA

AAG/DRO/KPF

SE PUBLICO CONFORME A LEY

Secretario (¢)
Sala Civil Transitoria
CORTE SUPREMA

0 3 NOV 2015
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* Rioja: Valoracion probatoria
en sede casatoria
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ANTECEDENTES JURISPRUDENCIALES
Y DOCTRINALES

Bases Teodricas

» El Proceso

» El Proceso Civil

» El Derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva

» El Principio de direccion e impulso del proceso
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» Los principios de iniciativa de parte y conducta
procesal

» La Indebida Apreciacion de las Pruebas

» Desconocimiento de la Posesion en el Interdicto
de Retener

Formulacion del Problema

Problema General

3En la Casacion 1255-2014, Ayacucho hay existencia de una
indebida apreciacion de las pruebas y el desconocimiento de Ia
posesion en el interdicto de retener?

Problemas Especificos

sExiste una Indebida apreciacion de las pruebas?

sExiste el desconocimiento de la posesion en el interdicto de
retener, en la casacion N° 1255-2014, Ayacucho?
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Objetivos

Objeﬁvo Determinar el por qué hay una indebida apreciacion de las
pruebas y el desconocimiento de la posesion en el interdicto de
General retener, en la casacion 1255-2014, Ayacucho.

Obje’[ivos Determinar si existe una indebida apreciacion de las pruebas por

res parte de los jueces, a cargo del caso del interdicto de retener

Especmcos presentada por la demandanie la senora Ediberta Sulca
Huillcahuari contra el sefior Lednidas Quincafno Escalante, en la
casacion 1255-2014, Ayacucho.

Determinar si en la casacion 1255-2014, Ayacucho existe el
desconocimiento de la posesion en el Interdicto de Retener por
parte de los magistrados de primera y segunda instancia.

Variables

Variable Independiente

* Inferdicto de Retener

* Desconocimiento de la Posesion y Ia
Indebida Apreciacion de las Pruebas
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Supuestos:

El Inferdicto de Retener
ampara la posesion
actual cualquiera sea su
naturaleza desde que
nadie puede turbarla
arbitrariamente

Jueces deben valorar
las pruebas ya que son El derecho a la prueba
garantias es un elemento esencial
constitucionales al del Debido Proceso
debido proceso

Metodologia de la Investigacion

Metodologia  Myestra: Constituidos por el fallo de los magistrados
(Tebrica  que integran la sala civil transitoria de la Corte
Explicativa)  Suprema de Justicia de la repUblica del Peru

Tecnicas e Instrumento de recoleccion de datos:
Andlisis de Documentos y Fichaje de Materiales
Escritos

Disefio de la Investigacion: No experimental
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Metodologia de la Investigacion

+Se sometid a comroboracion con diferentes materiales documentarios. los cucles estan

conformados por los diversas jurisprudencias que fueron emitidas por los fnbunales
perucnos ¥y por las doclrinas generales dodos por los estudiosos del derecho sobre el
temo del Inferdicto de Retener,

Plon de ondiiss, rigor y éfica “

*Para el plan de andlisis de la informocion se revisaron jursprudencias y dochinas del
derecho para uniformizar los conceptos y tener asi un mejor conocimiento sobre ello.

«5¢ ha pretendido redlizar un frabgje de calidad que cumpla con el rigor de lo
metodologia de la invesfigacion tomando como criterio las bases tedricas sobre el
interdicto de Retener, tomando como referencia ka Casacion 1255-2014, Ayacucho
«3obre el plan ético, el trabojo de investigocién se realizé siguiende las pautas de las
buenas practicas en la investigacién, siguiendo los principlos de verdad, objetividad e
integridad. honestidad. consentimiento informado, responsabilidad y libertad de
expresion y de pensomiento, asf como &l reconocimiento y proteccion de lo auioria
intelectual y fransparencia en el uso de la informacion. Siguiende ademds las polifica de
antiplagio ya que lo Universidad Cientifica del Pert prohibe el plagio en sus aclividades
academicas, administrafivas. cientfficas. exiension y proyeccion, y toda aquellas
vinculadas ol quehacer universitario,

Resultados

» Acorde al articulo 139° inciso 5° de la Constitucion Politica del Pery,
que la motivacion de las resoluciones judiciales constfituyen una
garantia constifucional que asegura la publicidad de las razones
que los jueces tuvieron en cuenta para pronunciar sus sentencias.

Acorde a la doctrina jurisprudencial el interdicto de refener es un
interdicto que ampara la posesién actual cualquiera sed su
naturaleza desde que nadie puede turbaria arbifrariamente puesto
gue nadie puede hacerse justicia por si mismo.

Constituyen presupuestos elementales para demandar el interdicto
de retener los siguientes: 1) Que el que intente se halle en posesion
del inmueble por lo que debe entenderse que no importa la
calidad de poseedor; y, 2) Que se haya fratado de inquietario en
ella por actos materiales los cudles se expresardn en la demanda.
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Discusion

Versa sobre la Indebida apreciacion de las pruebas y el
Desconocimiento de la Posesion en el Interdicto de Retener, en la
Casacion 1255-2014, Ayacucho

Conclusiones

La Casacidn N° 1255-2014 Ayacucho da alcances sobre la motivacion
que es un elemento esencial en las resoluciones judiciales H gue
constituye como una gorantia constitucional que asegura la publicidad
de las razones que los jueces deben fener en cuenta al momento de
pronunciarse en sus sentencias.

Los jueces, respecto de los medios probatorios enfregados por las partes,
deben manifestarse sobre cada uno de los medios probatorios aportados
al proceso, ya que al no hacerlo pueden incurrir en vicio.

Ademds, de lo exiraido del presente frabajo se tiene que enfender que el
Interdicto de Retener es un Interdicto que ampara la posesion actual en
cu‘ulqui%ro forma en la que se encuentre y que nadie puede perturbarla
asl nomas.

Se tiene que tomar en cuenta los presupuestos elementales en el
Interdicto de Retener, los cuales son: l? Que el que intente se halle en
posesion del inmueble por lo que debe entenderse que no imporfa la
calidad de poseedor, y 2) Que se haya tratado de inquietarlo en ella por
actos materiales los cuales se expresaran en la demanda.




Recomendacion

» Los legisladores deberian agregar un acapite mas al codigo procesal
civil que derive del arficulo 606°, siendo esto asi:

A: Requerimiento para inferpon ( e Refener;
ne el Inferdicfo de R se halle sesion del inmue
ne el Inferdicto de retener se haya fratado de inquiefario de
fuera su naturaleza, los cuales deben ser expresados en la
demanc
» Los jueces deben saber que las Motivaciones de las Resoluciones

Judiciales constituyen una garantia constitucional que aseguran la
publicidad de las razones que tienen para pronunciar sus sentencias.

Los jueces, ademds, deben tener conocimiento que el Inferdicto de
Retener es un interdicto estrictamente posesorio en sus diversas formas
que esta destinado a la defensa del poseedor en un procedimiento
sumario
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