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RESUMEN

La nueva prueba y su ofrecimiento en los juzgados colegiados del Distrito

Judicial de Loreto, ano 2021

Abog. Claudio Fernando Alatrista Rios

Las proposiciones formuladas, han sido evaluadas por una muestra
representativa de abogados en actividad y magistrados en materia penal
constitucional, cuyos resultados empiricos a la problematica planteada:
¢ existe un debido ofrecimiento de prueba nueva en las audiencias de juicio
oral, en los Juzgados Colegiados del Distrito Judicial de Loreto, en el
periodo 2021?. De lo recabado no ocurre asi, esto significa que el
ofrecimiento de prueba nueva por parte de la defensa técnica en el juicio
oral, lo presentan fuera del momento de su presentacion, conllevando con

ello la mala praxis de su ofrecimiento.

La principal metodologia fueron la observacion sistematica de hechos
ocurridos en juzgados penales unipersonales y colegiados, tomadas del
cuestionario y entrevistas a los jueces y fiscales en materia penal,
corroboradas por la muestra estudiada. Al contradecir la hipotesis
alternativa, queda aceptada las hipoétesis principales, asi como auxiliares
en toda su extension, asi lo visualizamos en el cuadro general N° 01 y ss

del acapite 4.2 de esta tesis.

Palabras claves: La prueba, el juicio oral, el proceso penal, la igualdad de

armas, el debido proceso.



ABSTRACT

The new test and its offer in the collegiate courts of the Judicial District of

Loreto, year 2021

Abog. Claudio Fernando Alatrista Rios

The propositions formulated have been evaluated by a representative
simple of lawyers in activity and magistrates in constitutional criminal
matters, whose empirical results to the problem raised: is there a due offer
of new evidence in the oral trial hearings, in the Collegiate Courts of the
Judicial District of Loreto, in the period 2021?. Of what was collected, this
does not happen, this means that the offer of new evidence by the technical
defense in the oral trial, is presented outside the time of its presentation,

thereby entailing the malpractice of its offer.

The methodology was the systematic observation of events that occurred in
individual and collegiate criminal courts, taken from the questionnaire and
interviews with judges and prosecutors in criminal matters, corroborated by
the sample studied. By contradicting the alternative hypothesis, the main
hypotheses are accepted, as well as auxiliary ones in all their extension, as

we visualize it in the general table N° 01 and ss of section 4.2. of this thesis.

Keywords: The test, the oral trial, the criminal process, the equality of arms,

the due process.
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CAPITULO I: MARCO TEORICO

1.1. Antecedentes del estudio

1.1.1. A nivel internacional
a) Calva (2018), realiz6 la tesis para optar el grado de Licenciado en
Jurisprudencia y Titulo de Abogada titulada, “La Prueba no solicitada
oportunamente y aceptada por el juez deja en la indefension a la otra
parte” sefiala que, la pertinencia y relevancia de la prueba no
solicitada oportunamente valorada por los juzgadores competentes,
una vez instalada la audiencia de juzgamiento para su incorporacién
y practica en el Juicio Oral, permite el ejercicio de principios
procesales y el Derecho a la Defensa como garantia del Debido
Proceso; puesto que en ningun momento la ley penal vigente otorga
la facultad al juzgador de suspender la audiencia tendiente a analizar
la veracidad, autenticidad o integridad del o los nuevos medios de

prueba anunciados.

1.1.2. A nivel nacional
a) Rodriguez (2019), realizé la tesis para optar el grado de abogado
titulada “Las limitaciones al derecho de ofrecer nuevos medios de
prueba en el juicio oral: articulo 373 del Coédigo Procesal Penal
natural”’, sefala que, la existencia del art. 373° del CPP. establece
dos supuestos en que se admite prueba nueva y ambos estan
referidos en la etapa de juzgamiento y del tenor de la misma a un
previo debate; si esto es asi, entre la Audiencia de Control de
Acusacion, Auto de Enjuiciamiento y Juicio Oral, no puede ofrecerse

actividad probatoria alguna, lo cual colisiona directamente con el

1



derecho a probar, lo cual constituye una obligacidn, deber del Estado,
puesto que el lus Puniendi recaera precisamente contra una persona
con la evidente restriccion de su derecho a la Libertad y derechos

civiles y politicos.

Siendo aqui que empieza a radicar las primeras limitaciones por parte
del legislador. Pues existe la limitacion consistente en que los nuevos
medios de prueba sélo seran aquellos que los justiciables han tenido
conocimiento con posterioridad a la audiencia de control de
acusacion (Art.373.1). La segunda limitacibn de nuevas pruebas
consiste en que los justiciables podran reiterar el ofrecimiento de
medios de prueba inadmitidos en la audiencia de control para lo cual
se requiere especial argumentacién de los justiciables, lo que

resuelva el Magistrado es irrecurrible, de acuerdo con el (Art. 373.2
y 3).

b) Cérdova (2019), realiz6 la tesis para optar el titulo de abogado
titulada “Analisis de la actividad probatoria de oficio en el proceso
penal: a proposito del principio de imparcialidad judicial”, sefiala que,
las pruebas nuevas que no hubieren sido propuestas en su momento
por las partes, no delimitandose un tipo de prueba en especifico, en
tanto podria ofrecerse una prueba testifical, pericial, documental o
cualquier otro medio de prueba permitido por la Ley. Es preciso
recordar, que esta practica concedida al tribunal no es un deber u
obligacion al cual esta llamado siempre y necesariamente en todos
los casos, sino que al tratarse de una facultad que reviste los
caracteres de excepcionalidad y complementariedad, se presenta de
forma secundaria y residual en relacién a los medios probatorios que

por iniciativa propia han expuesto las partes. En este supuesto, a
2



1.1.3.

1.2.
1.2.1.

diferencia del primero, no hay previo debate de las partes, sin
embargo; nada impide que pueda realizarse al no existir una

prohibicion expresa.

A nivel regional - local
Luego de realizar la busqueda en los repositorios institucionales de la
Universidad Nacional de la Amazonia Peruana

(https://repositorio.unapiquitos.edu.pe/) y Universidad Cientifica del

Peru (http://repositorio.ucp.edu.pe/), no se encontraron tesis o articulos

cientificos sobre el tema en estudio.

Bases teodricas

La prueba

a) Nocion de la prueba

Para llegar a conocer el significado de la nocion de prueba, es

preciso, como paso previo, determinar el sentido etimoldgico de esta
palabra. Sentis (1979) ensena que la prueba deriva del término latin
probatio, probationis, lo mismo que el verbo correspondiente (probo,
probas, probare), viene del vocablo probus, que significa “bueno”,
“recto”, “honrado”. Asi, lo que resulta probado, es bueno, es correcto,
auténtico, que responde a la realidad. Este y no otro, es el verdadero
significado del sustantivo probo y del verbo probar, que es la
verificacion o demostracion de autenticidad. Asi, histéricamente la
prueba consistia en la operaciéon que se orientaba a encontrar lo
auténtico. Luego, esa inicial concepcion se traslada al dia de hoy
conservando su esencia, al mantenerse en la actualidad, la idea de
que prueba constituye la actividad que busca demostrar lo verdadero.
Junto con la semantica, el significado del término puede entregar

buenas pistas sobre el concepto de prueba.


https://repositorio.unapiquitos.edu.pe/
http://repositorio.ucp.edu.pe/

En este sentido de modo general, prueba constituye la “accidon y
efecto de probar: razén, argumento, instrumento u otro medio con
que se pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de
algo”. Y concretamente, en el ambito del Derecho, se traduce en la
“justificacion de la verdad de los hechos controvertidos en un juicio,

hecha por los medios que autoriza y reconoce por eficaces la ley”.

Para Borthwick (p. 2001, p. 273 y ss), sostiene que la nocién de
prueba es que “sirve para dar certeza acerca de la verdad de una
proposicion”. Esta nocion revela cierta profundidad y precisién para
encontrar un significado compatible a la afirmacion de verdad que se
haga sobre un hecho en concreto. De ello salta a la luz su importancia
para el proceso en general, en donde lo que se busca es verificar la
existencia de los hechos que llevarian a aplicar el presupuesto factico

de la norma juridica.

Ahora si se remite a la nocion juridica propiamente tal, se
percatara que existen un sin numero de definiciones sobre la prueba,
partiendo por el hecho de que su acepcion ya en el ambito normativo
es multiple. Asi, no solo corresponde a una etapa del proceso
juridico, sino también constituye prueba la accion de demostrar algo,
el objeto sobre el que recae ésta, el resultado de la misma, entre

otros significados.

En efecto como se advierte, el concepto de prueba en el proceso
no es univoco, porque comprende una variedad de elementos, y en
resumidas cuentas, tres cuestiones principales: la primera, esta dada
por el método orientado a probar la veracidad de las afirmaciones de

hechos; la segunda nocidn se configura por los elementos,
4



antecedentes y datos utilizados para adoptar y fundar una resolucion;
y por ultimo, prueba hace mencion al producto conseguido, 0 sea a

lo que se instaura como probado.

En sintesis, prueba hace referencia a la actividad probatoria, a
los medios de prueba y al resultado probatorio. Particularmente por
la extensa y variable utilizacion del término prueba en los mas
diversos contextos, y teniendo en cuenta que el objetivo de este
apartado de la tesis es delimitar a qué se esta haciendo referencia
cuando se habla de prueba, no se consideraran todos los elementos
que dicen relacion a ésta. De esta forma el tratamiento que se
realizara, se atendra a la prueba como presupuesto ineludible del
ordenamiento punitivo; y especificamente, como actividad procesal
que posibilita al juzgador adquirir, a través de los medios legales la

conviccion necesaria para absolver o condenar a un individuo.

Chaia (2010, p. 28) encuentra que la prueba es un concepto

univoco y puede comprender al menos tres cuestiones:

i) Indicar el método, proceso, operacion o actividad

encaminada a comprobar la exactitud de una proposicion.

i) Hacer referencia a los elementos, datos, evidencias o
motivos que, analizados concretamente al tiempo de tomar

una decision, permiten fundarla o motivarla.

iii) Sefalar el resultado obtenido de la actividad, esto es, lo que

se tiene pro probado.



Rosas (2013, p. 818) sefiala que existen hasta tres criterios que
son los aspectos esenciales desde los cuales se puede elaborar un

concepto de prueba procesal:

) Criterio objetivo. Desde esta perspectiva, se considera
prueba todo medio que sirve para llevar al juzgado el
conocimiento de los hechos. Vale decir, que se conceptua
la prueba como todo instrumento o medio que se utiliza para
lograr la certeza judicia. Como se aprecia, este
posicionamiento doctrinario confunde a la prueba con los

medios de prueba.

i) Criterio subjetivo. Aqui se considera concepto de prueba al
convencimiento o al grado de conviccion que va a tener el
juez, vale decir, el resultado de la actividad probatoria, luego

de una valoracion.

i) Criterio mixto. Este ultimo criterio resulta de la combinacion
de las dos anteriores posturas, definiéndose a la prueba
como el conjunto de razones que suministran el
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso, que

se deducen de los medios aportados.

b) La Naturaleza Juridica de la Prueba
La prueba no es legal, es meta juridica, desborda al
ordenamiento adjetivo penal. El juez de conocimiento debe dominar
otras disciplinas auxiliares de la ciencia penal para logar un analisis
certero de las conclusiones del caso. El Cédigo Procesal Penal de
2004 prescribe principios, reglas de procedimiento y de juicio oral,
pero no la prueba judicial. La prueba se produce y adquiere en el

juicio oral.



La prueba se diferencia de los actos de investigacion no solo por
su naturaleza sino por la etapa en que se produce u obtiene. La
prueba se abduce durante el juzgamiento con la incorporacion de las
afirmaciones probatorias que las partes introducen durante el debate
contradictorio ante el juez de conocimiento; mientras que los actos
de conocimiento o de investigacion son obtenidos, recolectados en
la etapa de investigacion o diligencias preliminares, con o

sin presencia del fiscal.

En ese sentido, una vez iniciado el juicio oral, solo se puede
ofrecer como prueba nueva, a la prueba que las partes conocieron
de su existencia después de la audiencia de control de acusacion.
Esto significa que, solo se podria actuar estos medios de prueba si
han quedado como manifiestamente necesarios en el debate

probatorio.

Siendo asi, es de suma importancia que la defensa técnica debe
dar o accionar a la contestacion de la acusacion conforme lo esgrime
el articulo 350° del Cédigo Procesal Penal, que después de notificada
la acusacion fiscal los demas sujetos procesales tienen el plazo de
diez dias para: a) observar la acusacion, b) deducir excepciones y
otros medios de defensa, c) solicitar la revocacion o imposicion de
medidas de coercidén y actuacion de prueba anticipada, d) pedir el
sobreseimiento, €) instar la aplicacion de un criterio de oportunidad,
f) ofrecer pruebas para el juicio, g) objetar la reparacion civil y h)

plantear cualquier otra cuestion que tienda a preparar mejor el juicio.

Es asi, que dentro de este plazo y mediante un escrito, el

acusado debe indicar cuales serdn sus testigos y peritos, los datos
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necesarios para identificarlos y citarlos, asi como también debe
indicar sobre qué hechos seran examinados. En escrito también
debe presentar los documentos que acreditan su version, e incluso,
sino los tiene, debe indicar la ubicacion de estos para que el juez los
requiera. De este modo, la norma adjetiva permite a todas las partes
ofrecer ampliamente sus medios de prueba exigiendo para ello
principalmente que se indique los hechos sobre los que se referiran,

es decir su pertinencia.

Son estos medios de prueba los que, junto con los ofrecidos por
el fiscal y las demas partes, serdn debatidos en la audiencia de
control de acusacién conforme lo prescrito en el inciso 5 del articulo
352 del Cadigo Procesal Penal. Luego de este debate el juez de la
investigacion preparatoria decidira de modo inimpugnable cuales
seran admitidos y, por lo tanto, debatidos en juicio oral para acreditar

la culpabilidad o inocencia del procesado.

El meollo radica luego, es decir; una vez iniciado el juicio oral, en
donde solo se puede ofrecer como prueba nueva a la prueba que las
partes conocieron de su existencia después de la audiencia de
control de acusacion. Y solo se puede reiterar el ofrecimiento de
alguna prueba denegada en la audiencia de control de acusacion si

se propone una especial argumentacion.

Como podemos ver, las pruebas que no se pudieron ofrecer en
la etapa intermedia para ser dilucidadas en el control de acusacion,
al igual pueden ser ofrecidas en el juicio oral tienen requisitos

excepcionales que en la practica impediran que el acusado pueda



presentar pruebas a su favor si es que estas pudieron ser aportadas
en la audiencia de control de acusacion. Tal como sucedio en el
ejemplo inicial donde al momento de requerirse el control de
acusacion la defensa ya sabia de la existencia de los testigos y de la
documental mencionados por el propio acusado y no los ofrecio

dentro del plazo para contestar la acusacion.

Todo lo descrito, convierte al plazo de los diez dias para
contestar la acusacion fiscal en una de las oportunidades mas
importantes que tiene el procesado para preparar su defensa en
orden a acreditar su teoria del caso en el juicio oral. Por lo tanto, no
debemos esperar hasta el inicio del juicio oral para preocuparnos
realmente por nuestro caso y las pruebas que acreditan nuestra
teoria del caso, ya que sin una adecuada defensa técnica previa
puede que el caso este perdido mucho antes de iniciarse el juicio

oral.

C) El derecho a probar

Segun Bustamante (2001, p. 130), sostiene que el derecho a
probar o el derecho a la prueba, es aquel elemento esencial del
derecho fundamental a un proceso justo, en virtud del cual todo
sujeto de derecho que participa, o participara, como parte o tercero
legitimado en un proceso o procedimiento, tiene el derecho a producir
la prueba necesaria para formar la convicciéon del juzgador acerca de
la existencia o inexistencia de los derechos que son o sera objeto
concreto de prueba (sea que se trate del objeto de prueba principal

o de algun objeto de prueba incidental o secundario).



Por otro lado, el derecho a probar como integrante de un derecho
fundamental, no solo se reconoce que es un elemento esencial del
ordenamiento juridico politico, sino que cuenta ademas con todas las
caracteristicas de este tipo de derechos -con las consecuencias que
se derivan de ello-, con su progresividad, su doble caracter, su mayor
valor, asi como su propia fuerza normativa de superior jerarquia.
Caracteristicas que lo llevan a ser de aplicacion obligatoria en todo
proceso (interno o internacional) y en todo procedimiento
(administrativo, arbitral, militar, politico y particular). Precisamente ha
sido el Tribunal Constitucional en la STC N° 04509-2011-PA/TC,
Caso San Martin, Estalin Mello Pinedo, ha realizado un significativo
desarrollo de la jurisprudencia en este aspecto como la aplicacion del
denominado debido proceso material o sustancial, en los ambitos
administrativo, arbitral, militar, parlamentario, incluso hasta en lo
corporativo, cuya caracteristica principal gira en determinar que la
decision se dicte bajo los principios de razonabilidad vy
proporcionalidad; en otras palabras, que el proceso sea justo, que se

haya emitido una sentencia en justicia. (Castillo, 2014, p. 22).

Taruffo, sostiene que las partes tengan el derecho a probar de
un hecho, significa que tienen la facultad de presentar todos los
medios de pruebas relevantes y admisibles para apoyar su version
en el litigio. Para la parte que alega un hecho, significa que debe
tener la posibilidad de presentar todas las pruebas positivas con las
que cuente; para la parte; para la parte contraria, supone que debe
tener la oportunidad de presentar todas las pruebas contrarias o
negativas de que disponga en relacién con esos derechos. En ese
mismo sentido se pronuncia el Tribunal constitucional en la STC Exp.

N° 06712-2005 (caso Magaly Medina), precisando que “una de las
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garantias que asiste a las partes del proceso es la de presentar los
medios probatorios necesarios que posibiliten crear la conviccion en
el juzgador de que sus argumentos son los correctos. De esta
manera, si no se garantiza la presentacién oportuna de pruebas a los
justiciables, ¢se podra considerar amparada la tutela procesal
efectiva? Todo hace indicar que ello seria imposible. Solo con los
medios probatorios necesarios, el juzgador podra sentenciar

adecuadamente (...)".

En consecuencia, el derecho a probar se materializa en la
efectividad de que las partes que recurren al érgano jurisdiccional en
pedido de tutela o justicia, tienen que recibir de parte de este, las
condiciones, la posibilidad y la garantia de la efectividad de la
produccion, ofrecimiento, admisién, conservacion, actuacion y

valoracion de la prueba.

d) Contenido esencial del derecho a probar

En palabras de Castillo (2014, p. 26-7), cita a Bustamante (2011,
p. 364), como el autor nacional que, delimitan el derecho a probar
que su contenido esencial esta integrado por los siguientes derechos:
1) el derecho a ofrecer los medios probatorios destinados a acreditar
la existencia o inexistencia de los hechos que son objeto concreto de
prueba; 2) el derecho a que se admitan los medios probatorios asi
ofrecidos; 3) el derecho a que se actuen adecuadamente los medios
probatorios admitidos y los que han sido incorporados de oficio por
el juzgador; 4) el derecho a que se asegure la produccion o
conservacion de la prueba a través de la actuacién anticipada y

adecuada de los medios probatorios; y, 5) el derecho a que se

11



valoren en forma adecuada y motivada los medios de prueba que

han sido actuados y han ingresado al proceso o procedimiento.

En tanto, Reyna (2010, p. 188), sostiene que el “derecho a
probar, como la mayoria de derechos procesados, tiene naturaleza
compleja en la medida que esta integrado por una diversidad de
componentes que se complementan y se relacionan mutuamente. El
derecho a probar comprende asi el derecho de las partes procesales
a ofrecer medios probatorios necesarios para la defensa, el derecho
a que dichos medios probatorios sean admitidos, el derecho a que se
asegure la produccion o conservacion de la prueba, y el derecho a

que se valoren adecuada y motivadamente los medios probatorios”.

En la doctrina espafiola, el magistrado del Tribunal Superior de
Justicia de Andalucia, Sanchez (1996, p. 195), sostiene de manera
sumaria que el contenido esencial del derecho fundamental a la
prueba seria concretamente la posibilidad de aportacion y practica
de medios de prueba de los litigantes en el curso del proceso, sin que
se les ocasione indefension constitucional o, dicho de otro modo, el
derecho de defensa contradictoria de los litigantes en el curso del

proceso mediante la aportacién de medios de prueba.

Consideramos que el contenido esencial del derecho
fundamental a probar, se traduce en la facultad de las partes de
recurrir al Estado para exigir o peticionar la actividad probatoria, la
cual debe concretizarse y ejecutarse en las mejores condiciones y

garantias de eficacia, en los ambitos de la produccion ofrecimiento,
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admision, conservacion, actuacion y valoracion fundamentada de la

prueba.

e) El derecho a ofrecer medios de prueba

Para Sanchez (1996, p. 195) refiere que el derecho a ofrecer los
medios de prueba se constituye en uno de los primeros elementos
del derecho, fundamental a probar, mediante el cual las partes
quedan facultades a ofrecer, presentar y postular los medios de
pruebas necesarios y adecuados para acreditar cada una de sus
afirmaciones que encarna su pretension o para contradecir aquellas
que le son opuestas por la parte contraia, o para establecer en

estricto el objeto de la prueba.

Castillo cita a Bustamante (2001, p. 364), quien sostiene que se
trata de un elemento del derecho a probar que consiste en el derecho
que tiene su titular a ofrecer o proponer los medios probatorios que
considere necesario para acreditar la existencia o inexistencia de los
hechos que constituyen el objeto de prueba incidental o secundario);
es decir, para probar la existencia o inexistencia de aquellos hechos
que configuran una pretensién o una defensa (sea que estén
contenidos en una demanda o en una contestacion, o en cualquier
acto juridico procesal de parte), o que han sido incorporados por el
juzgador para la correcta solucion del caso concreto. Por lo tanto,
incluye el derecho de su titular a ofrecer los medios probatorios que
estime necesarios para cuestionar los medios probatorios que han
sido ofrecidos contra ella, o cuya actuacién ha sido ordenada de

oficio por el juzgador.
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f)

El derecho a ofrecer medios probatorios necesarios para la
defensa se encuentra reconocida expresamente en el articulo IX del
Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal que, reconoce el derecho
“a intervenir, en plena igualdad, en la actividad probatoria; y, en las
condiciones previstas en la ley, a utilizar los medios de prueba
pertinentes”. La ley establece el modo y la forma como se ofreceran
y admitiran estas, por ejemplo, esa libertad probatoria esta reglada
para el caso de la segunda instancia, por el articulo 422.2 del CPP,
el cual senal que “solo se admitiran los siguientes medios de prueba:
a) Los que no se pudo proponer en primera instancia por
desconocimiento de su existencia; b) Los propuestos que fueron
indebidamente denegados, siempre que hubiere formulado en su
momento la oportuna reserva; y, ¢) Los admitidos que no fueron

practicados por causas no imputables a él”.

Funcioén de la prueba

Para Ferrer (2005, p. 30), el rol de la prueba estaria dado por
suministrar al juzgador los elementos basicos para determinar si
cierta afirmacion referente a un acontecimiento es verdadera o falsa.
En consecuencia, para esta teoria, la prueba perseguiria el cometido
de “comprobar la produccion de los hechos condicionantes a los que
el derecho vincula consecuencias juridicas o, lo que es lo mismo,
determinar el valor de verdad de las proposiciones que describen la
ocurrencia de esos hechos. Y el éxito de la institucién probatoria se
produce cuando las proposiciones sobre los hechos que se declaran
probadas son verdaderas”. De este modo, el grado de verdad que se
alcance dependera si las proposiciones sobre los hechos se

condicen o no con lo factico, y en qué medida.
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9)

Finalidad de la prueba en el proceso penal

La finalidad de la prueba en el proceso penal ha sido definida de
diversas formas y de modo no uniforme por la doctrina; por su lado
también la jurisprudencia ha aportado en el sentido de sefalar cual
seria su finalidad. En ese sentido Bustamante Alarcon, sefiala que
“‘debemos empezar por advertir que en la procesalistica comparada
no faltan quienes utilizan indistintamente estas categorias sin
plantearse su diferencia”. Por ello, precisa los conceptos entorno a
medios probatorios, fuente de prueba y prueba. En ese sentido,

sefala que:

a. Los medios probatorios: Son todos aquellos elementos o
instrumentos utilizados por los sujetos procesales (...) para
incorporar al proceso o al procedimiento fuentes de prueba. Son
ejemplos de medios de prueba: los documentos, la declaracion
de parte, la declaracion de testigos, las inspecciones judiciales,
los dictamenes periciales, etc. La fuente es un concepto
metajuridico, extrajuridico o ajuridico, que corresponde
forzosamente a una realidad anterior y extrafa al proceso;
mientras que el medio es un concepto juridico y absolutamente
procesal. La fuente existira con independencia de que se siga o
no el proceso, aunque mientras no se llegue a él su existencia
carecera de repercusiones juridicas; el medio nacera y se
formara en el proceso. Buscamos la fuente cuando las tenemos,
proponemos los medios para incorporarlas al proceso. La
delimitacién entre fuente y medio de prueba resulta fructifera, pro
clarificar la distincion entre dos conceptos diferentes, aunque
complementarios, en torno a los cuales gira el universo

probatorio.
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b. Fuentes de prueba: Con esta denominacién significamos todos
aquellos hechos (en sentido juridico amplio como objetos,
acontecimientos y conductas) que se incorporan al proceso o
procedimiento a través de los diversos medios de prueba, a partir
de los cuales el juzgador puede encontrar o no la prueba de otros
hechos (como por ejemplo, las huellas dactilares que se
descubren por medio de una pericia y acreditan quién cometio el
delito) o de ellos mismos (como la escritura publica que acredita
su propia existencia), que son objeto o materia de prueba. Se
trataria de hechos a través de los cuales el juez puede deducir la

prueba de otros hechos o de ellos mismos.

c. Prueba: Comprendemos el conjunto de razones o motivos
proporcionados o extraidos de las diversas fuentes de prueba
para producir conviccion en el juzgador sobre la existencia o

inexistencia del hecho objeto de prueba.

Objeto de la prueba
Objeto de la prueba es aquello que puede ser probado, aquello

sobre lo cual debe o puede recaer la prueba.

Mixan (2005, p. 217) argumenta que, en el procedimiento penal
regulado por el modelo procesal del sistema acusatorio propiamente
dicho, como en el procedimiento regulado por el de tendencia
adversarial, el objeto de prueba es el conjunto de la acusacion que
sera materia de debate probatorio en juicio. En el acusatorio con
juicio oral, el debate contradictorio es entre las partes sobre el objeto
de prueba. Los medios de prueba son actuados por ellas con el afan

de destacar, de aportar, las fuentes de prueba que necesitan. Esa
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actuacion se concreta bajo control reciproco, sin perjuicio del

ejercicio de potestades del director de debates.

. Qué es lo que se prueba? Al respecto, no existe una unica
respuesta que satisfaga la pregunta planteada, pues la doctrina no
ha sido uniforme al determinar cual es el objeto de la prueba. En un
primer momento, los tedricos sostenian que la prueba recaia sobre
los hechos; no obstante, luego la mayoria de la doctrina entendié que
se instaura respecto de los enunciados que se refieren a lo factico.
Justamente para comprender la oscilacion entre las dos posiciones,
es util tener en cuenta en este punto del examen, la aclaracion que
efectua el profesor Maturana, al afirmar que “si por objeto de prueba
se entiende, en abstracto y sin atender a un proceso concreto, lo que
puede ser probado, es decir, todo lo que puede ser establecido por
una norma material como supuesto factico de una consecuencia, ese
objeto han de ser hechos. Por el contrario, cuando lo que se pregunta
es ¢qué debe probarse? Y esa pregunta se refiere a un proceso
concreto, la respuesta tiene que ser que las afirmaciones de las

partes relativas a los hechos”. (Maturana, 2006, p. 102).

Una vez comprendido que la interrogante se debe resolver
atendiendo a un contexto determinado, como lo es en este caso el
proceso penal, se deduce que el objeto de la prueba recae sobre los
enunciados referentes a los acontecimientos; y no sobre los hechos,
ya que estos ultimos “no ingresan al proceso como entidades
naturales, no son hechos en sentido ontologico, pura porcion de una
realidad en bruto. En efecto, el juez no entra en contacto personal
con los hechos, sino con proposiciones relativas a éstos”. (Avilés,

2004, p. 178). Por consiguiente, como se puede apreciar, lo esencial
17



de la dicotomia se centra en determinar si es posible que los

acontecimientos en si mismos sean demostrados.

Por otra parte, hay que tener en cuenta que la prueba no se
configura por enunciados respecto a cualquier hecho, sino que las
proposiciones se refieren a aquellos sucesos que resultan relevantes
dentro del marco del proceso penal en particular. Por ende, no todos
los acontecimientos deben ser probados, sino solamente los que
conllevan el caracter de importancia para el caso sub-lite; de ahi que
algunas clases de hechos no necesitan ser verificadas, en la medida
que su prueba resulta redundante, como lo serian por ejemplo los
hechos notorios o los acontecimientos evidentes. Entonces, el objeto
de la prueba debe atender no solo a las afirmaciones sobre lo factico,
sino a aquellos enunciados de hecho que se atengan a los criterios
de pertinencia y utilidad, porque no se consideraran en el juicio todos
los hechos relativos al caso, sino exclusivamente aquellas
afirmaciones que se adecuen a lo que se requiere dar por probado y
que no consten en el proceso. Por lo mismo, en este contexto la
mayoria de la doctrina sostiene adecuadamente, que la verdad de
cualquier enunciado practico es siempre una verdad que se
caracteriza por no ser definitiva o absoluta, sino mas bien contingente

y relativa a los elementos de juicio y al proceso que se ventila.

El articulo 156° del cédigo Procesal Penal en cuanto al objeto de
la prueba sefiala:
1. Son objeto de prueba los hechos que se refieren a la imputacion,
la punibilidad y la determinacién de la pena o medida de
seguridad, asi como los referidos a la responsabilidad civil

derivada del delito.
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2. No son objeto de prueba las maximas de la experiencia, las leyes
naturales, la norma juridica interna vigente, aquello que es objeto

de cosa juzgada, lo imposible y lo notorio.

3. Las partes podran acordar que determinada circunstancia no
necesita ser probada, en cuyo caso se valorara como un hecho

notorio.

Talavera (2009, 41 y ss) sostiene que, si bien los hechos son de capital

importancia en la actividad probatoria y se encuentra recogidos en las

reglas sobre la prueba del nuevo Cédigo Procesal Penal, en la doctrina

se discute sobre su conceptualizacion.

i)

La prueba en el proceso

Vasquez (1997, p. 277), sefhala que, como fendmenos del
proceso, se realizan la postulacion, acreditacion, alegacion vy
decision; razon por la cual le lleva a afirma que la prueba es la que
permite confirmar los hechos afirmados. Esa confirmacion de hechos
solamente adquiere importancia y efectos, cuando ellos son
declarados en la sentencia. Por lo tanto, en las etapas previas a la
decision, no encontramos hechos probados ni mucho menos

prueba”.

Por lo tanto, la idea que debe quedar bien en claro es que, dentro
del proceso la prueba es la que permite apreciar la verdad de los
hechos. Estos hechos, en realidad, en un plano mas preciso, se

tratan de la verdad de las proposiciones facticas que se refieren al
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hecho histdérico sobre el cual recae la calificacion juridica. (Ferrer,
2005, p. 74).

En el sentido usual de la palabra, el término prueba alude a la
acciéon o efecto de probar, o razon, argumento, instrumento u otro
medio con que se pretende mostrar y hacer patente de verdad o
falsedad de algo, lo que alude tanto a los elementos que permiten
llegar al juzgador al conocimiento de los hechos, como también al
medio por el cual se lo pone en conocimiento de esos hechos. Se
aprecia que estas definiciones coinciden con las de algunos autores
que conceptuan la prueba como wuna categoria procesal,
identificandose a varios de los significados como categorias
auténomas, pero sin tomar en cuenta la relacion estrecha que debe
existir entre la prueba y la verdad. Es por ello que en la doctrina se
encuentran posiciones que definen a la prueba como una actividad
tendiente a acreditar o a verificar los hechos del proceso (Armenta,
2003, p. 253), otros la definen como los medios mediante el cual se
proporciona la informacion o dato (Roxin, 200, p. 185); otros que se
refieren a los elementos probatorios que contienen cada medio de
prueba (Arocena, 2009, p. 1-3). Como se ve, ninguna de estas

posturas relaciona a la prueba de manera inmediata con la verdad.

Asi, por ejemplo, para Armenta Deu la prueba penal “es aquella
actividad encaminada a procurar la conviccion del Juez sobre los
hechos afirmados por las partes en sus escritos de calificaciones”.
De acuerdo a la posicion de esta autora, la prueba no es aquello que
permite pasar de la linea de la incertidumbre hacia la certeza sobre
los hechos, sino que se trataria de una accidén concreta de probar.

Esta posicion es asumida por buen numero de doctrinarios espanoles
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)

(Gimeno, Moreno y Cortés, 2003, p. 194), aunque les resulta
complicado sustentar la diferencia entre los actos de pruebay los de
investigaciéon, cuando estos Ultimos proporcionan elementos

probatorios importantes para acreditar los hechos.

Para Diaz (2000, p. 7) sostiene que, lo que no es tomado en
cuenta por esos autores es que la prueba no es una materia que
corresponda al derecho o al derecho procesal en especifico, sino que
a ella se le reconoce como objeto de estudio de la ciencia en genera,
de ahi que su tratamiento debe comprender ciertos conocimientos
comunes de la ciencia en general. En forma particular, la prueba en
el proceso se encuentra regulada por normas, principios y garantias
que parametra la averiguacion y la verdad, que no son comunes a
las otras ciencias. De esa forma, la busqueda de la verdad no se
convierte en actos desproporcionados, sino que se establece en un
punto medio, entre las garantias de los procesados y la verdad de los

hechos. (Ferrajoli, 2001, p. 33 y ss).

Elementos de prueba
Veamos algunos articulos del Cédigo Procesal Penal peruano,

donde se menciona la denominacion de elementos de prueba:

Articulo 67°.- Funciéon de investigacion de la policia

1... La policia Nacional en su funcion de investigacion debe, inclusive
por propia iniciativa, tomar conocimiento de los delitos y dar
cuenta inmediata al fiscal, sin perjuicio de realizar las diligencias
de urgencia e imprescindibles para impedir sus consecuencias,
individualizar a sus autores y participes, reunir y asegurara los

elementos de prueba que puedan servir para la aplicacion de la
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Ley penal. Similar funcion desarrollara tratdndose de delitos
dependientes de instancia privada o sujeta a ejercicio privado de

la accién penal.

Articulo 87°.- Instrucciones preliminares

1... Antes de comenzar la declaracion del imputado, se le comunicara
detalladamente el hecho objeto de imputacion, los elementos de
conviccion y de pruebas existentes, y las disposiciones penales
que se consideren aplicables. De igual modo se procedera
cuando se trata de cargos ampliatorios o de la presencia de

nuevos elementos de conviccion o de prueba.

Articulo 270°.- Peligro de obstaculizacién

Para calificar el peligro de obstaculizacion se tendra en cuenta el
riesgo razonable de que el imputado:

1... Destruira, modificara, ocultara, suprimira o falsificara elementos

de prueba.

Articulo 352°.- Decisiones adoptadas en la audiencia preliminar
4... El sobreseimiento podra dictarse de oficio o a pedido del acusado
o su defensa cuando concurran los requisitos establecidos en el
numeral 2) del articulo 344, siempre que resulten evidentes y no
exista razonablemente la posibilidad de incorporar en el juicio
oral nuevos elementos de prueba. El auto de sobreseimiento

observara lo dispuesto en el articulo 347°.

Articulo 349°.- Procedencia
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La revision de las sentencias condenatorias firmes procede, sin

limitacion temporal y solo a favor del condenado, en los siguientes

casos:

1... Si se demuestra que un elemento de prueba, apreciado como
decisivo en la sentencia, carece de valor probatorio que ese le

asignara por falsedad, invalidez, adulteracion o falsificacién.

Articulo 491°.- Incidentes de modificacion de la sentencia

1... Los incidentes deberan ser resueltos dentro del término de cinco
dias, previa audiencia a las demas partes. Si fuera necesario
incorporar elemento de prueba, el juez de la investigacion
preparatoria, aun de oficio, y con caracter previo a la realizacion
de la audiencia o suspendiendo esta, ordenara una investigacion
sumaria por breve tiempo que determinara razonablemente,
después de la cual decidira. La Policia realzara dichas

diligencias, bajo la conduccion del fiscal.

Articulo 511°.- Actos de cooperacion judicial internacional
1... Los actos de cooperaciéon judicial internacional de los que
dispongan los tratados, son los siguientes:

i) Facilitar informacién y elementos de prueba.

Articulo 250°.- efectos de la extradiciéon concedida

2... Los bienes efecto o instrumentos del delito y los que constituyen
del cuerpo del delito o elementos de prueba, seran entregados
al Estado requirente, desde que se hallen en poder de
extraditado, aunque este haya desaparecido o fallecido, salvo
si afectan derechos de tercero. Asi debe constar en la

resolucion suprema que acepte la extradicion.
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Cafferata (2009, p. 16 y ss) dice que elemento de prueba o
prueba propiamente dicha, es todo dato objetivo que se incorpora
legalmente al proceso, capaza de producir un conocimiento cierto o

probable acerca de los extremos de la imputacion delictiva.

Para Cubas (2008, p. 264) sefial que la prueba nos presenta
como la necesidad de comprobar, de verificar todo objeto de
conocimiento, por tanto, es también una actividad de exactitud de las
afirmaciones realizadas por las distintas partes procesales, es decir,
de que dichas afirmaciones realizadas por las distintas partes
procesales, es decir, de que dichas afirmaciones coinciden con la
realidad. La prueba se traduce en la necesidad ineludible de
demostracién, de verificacion o investigacion de la verdad de aquello

que se ha afirmado en el proceso.

k) Carga de la prueba
Segun Florian (1998, p. 142) la carga de la prueba consiste en el
deber peculiar de cada una de las partes indicar el hecho que se ha
de probar y suministrar la prueba de ese hecho, afirmado por cada
una; vale decir, que la prueba de un hecho es asunto de la parte que

lo afirma.

En el proceso penal no puede tener cabida la reparticion formal
de la carga de la prueba, pues no hay una carga de la prueba, como
si existe en civil, en el sentido de obligacién de presentar y allegar

respectivamente la prueba de la acusacion y la de la defensa.
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Cafferata (2009, p. 31) sostiene que la carga de la prueba,
concebida como el imperativo a quien afirma un hecho, en el cual
basa su pretension, de acreditar su existencia, la pena de que si no
lo hace cargara con las consecuencias de su inactividad, la cual
puede llegar a ocasionar que aquella sea rechazada por no haber
probado el hecho que le daria fundamento. En el proceso penal, en

cambio, este principio no tiene mayor aplicacion practica.

En el sistema procesal penal peruano, el articulo 14 de la Ley
Organica del Ministerio Publico, prescribe que sobre el Ministerio
Publico recae la carga de la prueba en las acciones civiles, penales,
tutelares que ejercite; sin embargo, no tiene la atribucién exclusiva y
excluyente de la carga de la prueba. Los profesores Flores (1984) y
Hurtado (1987) coinciden en sefalar que el Ministerio Publico no
tiene el monopolio de la prueba, porque el juez de oficio y los demas
sujetos procesales pueden ofrecer, presentar y actuar los medios
probatorios que consideren pertinentes. En efecto, el agraviado o el
tercero civilmente responsable pueden coadyuvar en la aportacion
de las pruebas y de esa forma permitir al juzgador llegar a discernir

judicialmente.

Derecho fundamental a la prueba

El Tribunal Constitucional en el Expediente STC N° 010-2001-
AlTC, FS. 133-135, ha sefialado que el derecho fundamental a la
prueba tiene proteccion constitucional, en la medida en que se trata
de un derecho comprendido en el contenido esencial del derecho al
debido proceso, reconocido en el articulo 139, inciso 3, de la
Constitucion. Una de las garantias que asisten a las partes del

proceso es la de presentar los medios probatorios necesarios que
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posibiliten la creacion de conviccidn en el juzgador sobre la veracidad
de sus argumentos. Sin embargo, como todo derecho fundamental,
el derecho a la prueba también esta sujeto a restricciones o
limitaciones, derivadas tanto de la necesidad de que sean
armonizados con otros derechos o bienes constitucionales -limites
extrinsecos-, como de la propia naturaleza del derecho en cuestion -

limites intrinsecos-.

Sin embargo, el reconocimiento del derecho a la prueba en la
normatividad es restringido y se lo relaciona caso exclusivamente
con la presuncion de inocencia. Por eso, normalmente aparece bajo
la férmula siguiente: “La persona se considera inocente mientras no
se haya declarado judicialmente su responsabilidad”. Este es el
enunciado utilizado en el articulo 2, inciso 24, acapite e), de la
Constitucion, que reproduce lo estipulado por el articulo XXVI de la
Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, y, en
cierta forma, lo prescrito en los articulos 11, inciso 1, de la
Declaracién Universal de Derechos Humanos; 14, inciso 2, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 8, inciso 2, de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

El principio de igualdad de armas
Para Borja (2004, p. 342), sostiene que uno de los principios
basicos del sistema acusatorio, es aquel de la “igualdad de armas”,
encaminado a asegurar que acusador y acusado gocen de los
mismos medios de ataque y de defensa para hacer valer sus
alegaciones de medios de prueba, es decir, “que disponga de las

mismas posibilidades y cargas de alegacion, prueba e impugnacién”.
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Por lo que se refiere al principio de igualdad de armas -
consecuencia ineludible del de contradiccion- exige que las partes
cuenten con los mismos medios de ataque y defensa e idénticas
posibilidades y cargas de alegacion, prueba e impugnacion, a efectos
de evitar desequilibrios entre sus respectivas posiciones procesales.
De este modo, no son admisibles limitaciones a dicho principio, fuera
de las modulaciones o excepciones que puedan establecerse en fase
de instruccién -o sumarial- por razon de la propia naturaleza de la
actividad investigadora que en ella se desarrolla, encaminada a

asegurar el éxito de la Indagacion.

Como lo sostiene San Martin (2003), que es fundamental para la
efectividad de la contradiccion y “consiste en reconocer a las partes
los mismos medios de ataque y de defensa, es decir idénticas
posibilidades y cargas de alegacion, prueba e impugnacién. En el
actual sistema, en el mejor de los casos, es decir, en el proceso
ordinario con etapa de juzgamiento el imputado esta en una situacion
de desventaja frente al Fiscal y a los Jueces que pueden interrogar
directamente y solicitar la actuacion de pruebas, en tanto la defensa
lo hace a través o por intermedio del tribunal; en tanto que en el
proceso sumario el imputado es procesado y sentenciado sin haber
tenido contacto con un defensor, es decir, en total estado de
indefension. El Codigo Procesal Penal garantiza expresamente este
principio como norma rectora del proceso al disponer en el numeral
3 del Art. | del Titulo Preliminar: “Las partes intervendran en el
proceso con iguales posibilidades de ejercer las facultades y
derechos previstos en la constitucion y en este Codigo. Los jueces
preservaran el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos

los obstaculos que impidan o dificulten su vigencia”.
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Gimeno (1997, p. 80), sostiene que en su opinion: “El principio
de igualdad de armas es una proyeccion del genérico principio de
igualdad que reconoce la Constitucion espafola y del derecho a un
proceso con todas las garantias que reconoce el art. 24.2 el cual hay
que estimarlo vulnerado cuando el legislador crea privilegios
procesales carentes de fundamentacion constitucional alguna o bien
el legislador, o bien el propio 6rgano jurisdiccional crean posibilidades
procesales que se le niegan a la parte contraria...” . Todos los
ciudadanos que intervengan en un proceso penal, recibiran idéntico

tratamiento procesal por parte de los 6rganos de la jurisdiccion penal.

Este principio es esencial en un sistema acusatorio adversarial
cuyo desarrollo depende las partes y en el que la imparcialidad del
juez esta garantizada; aqui se nota con nitidez la neutralidad al punto
que no puede disponer de oficio la realizacion del proceso, ni la

realizacion de pruebas, salvo las excepciones previstas en la ley”.

1.2.2. Juicio oral.

a) Nocioén de juicio oral
El juzgamiento o juicio oral en el procedimiento penal, consiste en la
actividad procesal especifica, compleja dinamica y decisoria, de
indole rigurosa y de discernimiento sobre el valor de la prueba en el
caso concreto que, a su vez, permite al juzgador descubrir si Ontica
y juridicamente es real la imputacion, asi como formarse conviccion
sobre los hechos imputados y concluir declarando la responsabilidad

o irresponsabilidad penal del acusado.
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Al igual, el juicio oral o juzgamiento, es también una actividad
procesal compleja, dinamica unitaria, especifica, debidamente
regulada, de contrastacion reciproca de dichos argumentos , de
conocimiento (discursivo y de discernimiento) y decisorio del fallo,
que se lleva a cabo mediante el debate preordenado y dirigido por el
juzgador, con la aplicacion puntual de los principios de oralidad,
publicidad, unidad, continuidad, concentracion, contradiccion,
preclusion e inmediacién y celeridad, para esclarecer el valor
cognoscitivo de los medios probatorios incorporados en el periodo
investigatorio y de las pruebas que eventualmente se actuen en esta
etapa, asi como examinando al acusado para conocer
fundamentalmente sus reacciones psicosomaticas en relacion con la
imputacién y adquirir conciencia sobre su personalidad; conocer su
version directa y libremente expresada respecto de aquello que se
le acusa, oyendo al acusador, al defensor y obteniendo mediante el
criterio de conciencia de haber comprobado la verdad concreta do la
falsedad, el error o la duda inamovible que, a su vez,. Determine la

consistencia de la conviccion (certeza) que decide el sentido del fallo.

El juicio oral no solo es la fase principal del proceso penal, sino
al esencial, pues mientras que la investigacion preparatoria apunta a
establecer si hay base para un juicio, es decir, si hay elementos para
fundar la acusacion del fiscal, el juicio oral es donde se tiene que
realizar la actividad probatoria que debera sustentar la decision sobre
el fondo, en tal sentido, lo central del juicio no es la oralidad ni la
publicidad, sino la actuacion probatoria, a la que sirven los principios
de oralidad, publicidad, inmediacion, y contradiccion. Es en juicio
donde se producira la prueba y donde los citados principios serviran

para que las partes puedan controlar la practica de las pruebas en
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b)

igualdad de armas y con todas las garantias. Por ello, lo relevante no

es cuanta prueba puedan producir las partes sino la calidad de los

resultados probatorios obtenidos, pues de lo que se trata, es que a

través de la prueba actuada en juicio el juez adquiera un

convencimiento sobre la veracidad o no de los hechos enunciados

como cargos en la acusacion.

Caracteristicas principales del juicio oral

i)

i)

ii)

El juicio oral estara bajo la direccion del juez penal o presidente
del juzgado colegiado (o de algunos de sus integrantes), a quien
le corresponde toda la organizacion y personalidad del caso;
asimismo, debe de garantizar el ejercicio pleno de la acusacion
y de la defensa. Controla la intervencién de las partes, incluso
puede limitar el uso de la palabra fijando limites igualitarios en
casos complejos o interrumpir su ejercicio si la parte realiza un

uso manifiestamente abusivo de su facultad. (articulo 363°).

Eljuicio oral sera continuo, se suspendera en los casos que preve
la ley y no se podra iniciar otro juicio mientras no se culmine con
el primero (articulo 360.5). Se pretende con ello que iniciada una
audiencia continlue avocar solo a n caso penal de manera

concentrada y lo resolvera en el tiempo estrictamente necesario.

Complementando lo sefialado anteriormente, se regula la
suspension y la interrupcion de la audiencia (articulo 360). Esta
solo podra suspenderse por enfermedad del juez, fiscal,
imputado o defensor; por razones de fuerza mayor o caso fortuito

y en los casos que ley lo sefale.
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Esta suspension no puede exceder de 8 dias habiles. Si fuere
mayor a dicho plazo, se producira la interrupcién del debate y se

dejara sin efecto todo lo actuado durante el juicio.

iv) Las incidencias que se promuevan durante la audiencia seran
promovidas en un solo acto y resultas por el juez inmediatamente
escuchando a las partes (articulo 3621): como se ha sefalado
antes, la oralidad prima en el juicio, por tanto, tanto las
alegaciones como las decisiones jurisdiccionales sera

igualmente orales, dejandose constancia en acta.

v) Se amplian las facultades del juzgador en cuanto a su poder
disciplinario en la audiencia. En efecto, el juez debe de mantener
el orden en la sala de audiencias; puede disponer la expulsion de
la persona, incluso algun sujeto procesal que perturbe su
desarrollo; podra ordenar, ademas, la detencion hasta 24horas a
quien amenace o realice agresion contra el juez o alguna de las
partes o sus abogados o de alguna manera impida la
continuacion del juzgamiento, sin perjuicio de las acciones

legales correspondientes.

vi) Mediante el poder discrecional, el juez puede resolver cuestiones
no regladas o previstas en la ley procesal y que surjan en el juicio,
debiendo dictar resolucién motivada. Ello permitira al juzgador
resolver incidencias o cuestiones (autorizacién para atencion
médica, justificar inasistencias de testigos o procesados,
diligencia judicial, recepcion de documentos (presentadas en

audiencia, lo que permitira su mejor desarrollo.
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c) Principios inherentes al juicio

El juicio oral es la etapa principal del proceso, se realiza sobre la
base de la acusacion. Sin perjuicio de las garantias procesales
reconocidas por la constitucion y los Tratados de derecho
internacional de derechos humanos aprobados vy ratificados por el
Peru, rigen especialmente la oralidad, la publicidad, la inmediacién y
la contradiccion en la actuaciéon probatoria. Asimismo, en su
desarrollo se observara los principios de continuidad del juzgamiento,
concentracion de los actos del juicio, e identidad fisica del juzgador y
presencia obligatoria del imputado y su defensor. De modo que la
audiencia se desarrollara en forma continua y podra prolongarse en
sesiones sucesivas hasta su conclusion. Las sesiones sucesivas, sin
perjuicio de las causas de suspension e interrupcion el juicio, tendran
lugar al dia siguiente o subsiguiente de funcionamiento ordinario del

juzgado.

Principios mas importantes que rigen es esta etapa procesal son

los siguientes:

1. Principio de oralidad
Este principio, es quiza uno de los mas importantes, pues a
través de él se informar claramente, tanto de la actividad
probatoria, los informes de los sujetos procesales, asi como el

derecho a decir la ultima palabra al acusado.

Roxin (2000, p. 115) explica que segun el principio de
oralidad fundamento de una sentencia solo puede ser aquello
que fue expuesto oralmente. Todo lo que sucede en el proceso,

por ejemplo, el interrogatorio del acusado, la produccién de la
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prueba, los alegatos, debe ser llevado a cabo moralmente. En
contraposicion con el principio escriturista, lo que no ha sido
dicho no es tomado en cuenta, sino que es considerado como no
sucedido o no existente, El principio de oralidad tiene la ventaja
de la expresividad, frescura y rapidez, pero tiene como

consecuencia los peligros de la falta de atencién y del olvido.

Principio de publicidad

Maier (2002, p. 652) sefiala que la publicidad y oralidad
representan banderas que presiden la transformacion del
procedimiento inquisitivo durante el siglo XIX en Europa
continental. Esas banderas resumian el proyecto politico del
lluminismo en materia procesal y presidian, junto a otras como la
supresion de los métodos crueles para la investigacién de la
verdad, conviccion intima para valorar las pruebas, libertad de
defensa, colaboracion popular en la administracion de justicia,
emanada de la afirmacién del respeto a la dignidad humana, la

reaccion contra la inquisicion.

Por este principio se entiende que todas las actuaciones
procesales seran publicas, vale decir, que la ejecucion o practica
de la prueba se realiza mediante la posibilidad de asistencia
fisica, no solo de los sujetos procesales, sino también del
ciudadano que lo considera si. La audiencia es publica, no es
secreta ni transcurre a puerta cerrada de la ciudadania. Sin

embargo, la publicidad dos formas:
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Publicidad absoluta. Cuando presupone la posibilidad de
asistencia de cualquier miembro de la sociedad, sin

restriccion alguna.

Publicidad relativa. Es una excepcion a la publicidad, en la
que solo los sujetos procesales pueden concurrir, sin la
presencia del publico; esto puede ser para las deliberaciones
de expedicion de sentencia, o por razones de moralidad, de
orden publico, de intereses de menores, entre otros que asi

lo considere el colegiado o lo sefale la ley.

La doctrina, atendiendo al conocimiento del publico sobre el

desarrollo del juicio oral, considera que la publicidad absoluta

puede ser:

Publicidad inmediata (o directa). Cuando el ciudadano asiste
personal y fisicamente a la sala de audiencia y presencia su

desarrollo.
Publicidad mediata (o indirecta). Cuando se toma

conocimiento por intermedio del relato de otra persona, o se

entera a través de los medios de comunicacion masiva.

El juzgado mediante auto especialmente motivado podra

resolver, aun de oficio, que el acto oral se realice total o

parcialmente en privado, en los siguientes casos:
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0]

Cuando se afecte directamente el pudor, la vida privada o la

integridad fisica de alguno de los participantes en el juicio.

Cuando se afecte gravemente el orden publico o la seguridad

nacional.

Cuando se afecte los intereses de la justicia o,
enunciativamente, peligre un secreto particular, comercial o
industrial, cuya revelacion indebida sea punible o cause
perjuicio injustificado, asi como cuando sucedan
manifestaciones por parte del publico que turben el regular

desarrollo de la audiencia.

Cuando este previsto en una norma especifica.

El juzgado en la audiencia también podra disponer, individual

concurrentemente, con sujecidon al principio de

proporcionalidad, las siguientes medidas:

Prohibir el acceso u ordenar la salida de determinadas
personas de la sala de audiencias cuando afecten el orden y

el decoro del juicio.

Reducir, en ejercicio de su facultad disciplinaria, el acceso de
publico a un numero determinado de personas, o, por las
razones fijadas en el numeral anterior, ordenar su salida para

la practica de pruebas especificas.

35



iii. Prohibir el acceso de camaras fotograficas o de filmacion,
grabadoras, o cualquier medio de reproduccion mecanica o
electronica de imagenes, sonidos, voces o similares, siempre
que considere que su utilizacion puede perjudicar los
intereses de la justicia y, en especial, el derecho de las

partes.

3. Principio acusatorio
Armenta (1998, p. 219) sefala que el principio acusatorio
informa aquel proceso que no puede iniciarse sin el previo
ejercicio de la accion por un sujeto diferente del juez (nemo iudex
sine actore). Consecuencia inmediata y buscada es la
imparcialidad de este ultimo y el que no quepa condena por
hechos distintos de los acusados ni a persona diferente de

aquella que figura en la acusacion.

Sendra (1997, p. 65) argumenta que en el momento actual,
puede afirmarse que el principio acusatorio rige en un
determinado proceso penal cuando las fases de instruccion y de
juicio oral se encomiendan a dos distintos organos
jurisdiccionales, prohibiéndose al o6rgano decisor realizar las
funciones de la parte acusadora, quien mediante la deduccién de
la pretension penal vinculara la actividad decisoria del Tribunal,
vedandosele también al 6rgano de la segunda instancia la
posibilidad de gravar mas al recurrente de lo que ya estaba en la

primera.
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El principio acusatorio forma parte de las garantias
sustanciales del proceso penal, segun el cual, nadie puede ser
condenado sin que exista previamente una acusacion formulada
en su contra, la cual le permite la posibilidad e contestacion o
rechazo de la acusacion, ademas, que tal acusacién la ejercita
un sujeto procesal diferente de aquel que los juzgara, merced a
las dos fases diferenciada: la de investigacion preparatoria y la

de juicio oral, encargado por dos sujetos procesales distintos.

Principio de contradiccion

Oré (1996, p. 364) senala que, por este principio, el juicio
oral se desarrolla fundamentalmente mediante la contradiccion
de argumentos esgrimidos por el Ministerio Publico, que acusa,
y por el abogado del acusado, que defiende. El contradictorio en
audiencia se concreta, poniendo en conocimiento de los demas
sujetos procesales el pedido o medio de prueba presentado por
alguno de ellos; por ejemplo, la oportuna y eficaz practica del
principio del contradictorio entre el acusador y acusado hace
necesario que este tenga un defensor versado en las ciencias
penales, para que le oriente adecuadamente durante la
audiencia y pueda contraponer argumentos técnico-juridicos a

los que esgrima el acusador. Sanchez (2009).

El principio de contradiccion esta intimamente ligado con el
principio de publicidad y ha sido definido como la facultad que
tiene los sujetos procesales de aportar y solicitar pruebas,
intervenir en su practica, conocer las que se aduzcan, objetarlas

y controvertirlas, como también la potestad de impugnar las
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decisiones judiciales y rebatir los argumentos que se esgriman

en su contra.

Principio de inmediacion

Mixan (1996, p. 86), sefiala que el principio de inmediacion,
consecuencia légica del principio de la oralidad, es otra de las
garantias procesales mas importantes del juicio oral, segun el
cual, la actividad probatoria ha de transcurrir ante la intervencion
del 6rgano jurisdiccional encargado de emitir el respectivo fallo,
esto es, se materializa la presencia fisica de los sujetos

procesales que se va a ver, frente a frente o un cara a cara.

Hay un contacto directo entre el érgano jurisdiccional con el
acusado. El juez preguntara personalmente al procesado, del
mismo modo el fiscal, asi como los demas sujetos procesales y

otros participantes en el proceso penal.

Principio de concentracion

Mediante este principio se propende a evitar las dilaciones
indebidas a través de diligencias innecesarias en el desarrollo del
juicio oral, pues las sesiones de la audiencia deben cumplirse en
el tiempo y numero pertinentes y necesarios de acuerdo con las

exigencias del caso concreto.

La concentracion de todos los actos del debate en una
audiencia unica, solo es posible de interrumpir para atender al
descanso diario o para que los intervinientes puedan atender sus

necesidades fisiolégicas, no obstante, reconoce también
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excepciones. Diversas causas de suspension (impedimento o
enfermedad de alguno de los sujetos procesales, ampliacion de
la acusacion, seccionar la audiencia del debate por tiempo
limitado, cuando la necesidad lo impone, ya por efecto de la
imposibilidad de asistir de alguno de algunos de los intervinientes
u organos de prueba, ya para preparar convenientemente la
defensa si sucede algun acontecimiento inesperado. Maier
(2002).

Principio de preclusiéon

Este principio en el juzgamiento, responde a un orden
secuencial preestablecido por la ley procesal. Esta secuencia
ordenada de actos procesales significa que necesariamente
debe agotarse un acto procesal para luego pasar a otro hasta

llegar a la sentencia.

Mixan (1996, p. 100) senala que la debida comprensién y
aplicacion de este principio en la audiencia, se concreta en el
deber procesal de ejercitar tanto las facultades como las
potestades y los correlativos deberes, en el tiempo, la
oportunidad y demas condiciones previstas para cada paso, de
la audiencia, so pena de ya no poder hacer, decir o poder una

vez precluido el plazo correspondiente.

d) Desarrollo del juicio oral

1.

Instalacion de la audiencia de juicio oral

Respecto al inicio de la audiencia, esta debe instalarse con la

presencia obligatoria del juez penal (unipersonal o jueces
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(colegiados), del fiscal y de las demas partes. Segun el articulo
369°. El juez penal tendra a su frente al acusado, a su derecha al
fiscal y al abogado de la parte civil, y, a su izquierda al abogado
defensor del acusado. En tanto que, los testigos y peritos se
ubicaran en un ambiente contiguo a la sala de audiencias, en el que

los testigos no puedan dialogar entre si.

Instalada la audiencia, esta seguira en sesiones e
ininterrumpidas hasta su conclusidn. Si no fuere posible realizar el
debate en un solo dia, este continuara durante los dias
consecutivos que fueran necesarios hasta su conclusion. Entre
sesiones durante el plazo de suspension del juicio (articulo 369° del
CPP) no podran realizarse otros juicios, siempre que las
caracteristicas de la nueva causa lo permitan. Todo incidente que
se promueva durante el desarrollo de la audiencia sera tratado en
un solo acto (concediéndose la palabra a las partes por el tiempo
que fije el juez penal) y se resolvera inmediatamente. Una vez
instalado, el juez enunciara el numero de proceso, la finalidad
especifica del juicio, el nombre y los demas datos completos de
identidad personal del acusado, su situacién juridica, el delito objeto

de acusacion y el nombre del agraviado.

2. Alegatos de apertura

Se precede a la exposicion de los alegatos de apertura,
iniciando el fiscal, quien de forma resumida expondra los hechos
objeto de la acusacién, la calificacion juridica y las pruebas que
ofrecid y fueron admitidas. Le siguen los abogados del actor civil y
del tercero civil, quienes expondran concisamente sus pretensiones

y las pruebas ofrecidas y admitidas. Y, finalmente, expondra el
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defensor del acusado, quien argumentara brevemente su defensa 'y

las pruebas de descargo ofrecidas y admitidas.

3. Informacién de los derechos del acusado

El juez le informara al acusado sus derechos, indicandole que
es libre de manifestarse sobre la acusacion o de no declarara sobre
los hechos. Segun el numeral 3 del articulo 371°. El acusado en
cualquier estado del juicio podra solicitar ser oido, con el fin de
ampliar, aclarar o complementar sus afirmaciones o declarar si
anteriormente se hubiera abstenido. Asimismo, el acusado en todo
momento podra comunicarse con su defensor, sin que por ello se
paralice la audiencia, derecho que no podra ejercer durante su
declaracion o antes de responder a las preguntas que se le

formulen.

4. Consulta al acusado acerca de los cargos imputados

A continuacion, el juez preguntara al acusado acerca de si
admite ser autor o participe del delito materia de acusacion vy
responsable de la reparacién civil, momento en el que se pueden

dar cinco escenarios:

a) Primero, que el acusado (previa consulta con su abogado
defensor) acepte los cargos, en cuyo caso, el juez concluira
el juicio.

b) Segundo, que el acusado antes de responder solicite, por si
o a través de su abogado, conferenciar previamente con el
fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena, en cuyo caso
el juez suspendera la audiencia por breve término. De existir

acuerdo, la sentencia se dictara en esa misma sesion o en
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la siguiente, no pudiendo exceder de 48 horas, bajo sancién

de nulidad del juicio.

c) Tercero, que el acusado acepte los hechos objeto de
acusacion fiscal, pero exista cuestionamiento acerca de la
pena y/o reparacion civil, en cuyo caso el juez (previo
traslado a todas las partes) limitara el debate solo a la
aplicacién de la pena y/o a la fijacion de la reparacion civil,

y determinara los medios de prueba que deberan actuarse.

d) Cuarto, que, tratandose de pluralidad de acusados, solo
alguno o algunos admitan los cargos, en cuyo caso el juez
concluira el proceso respecto a los ultimos, prosiguiendo el

juicio en relacién a los demas.

e) Quinto, que el acusado no acepte los cargos imputados en
la acusacion o no arribe a acuerdo alguno con el fiscal
respecto a la pena, en cuyo caso se prosigue con el

desarrollo de la audiencia del juicio oral.

5. Debate probatorio y actuacion probatoria
A lo expuesto, le sigue el debate probatorio, el cual comienza
con el examen del acusado, la actuacion de los medios de prueba

admitidos y la oralizacion de los medios probatorios.

6. Alegatos de conclusion
Concluido el debate probatorio y la actuacion de los medios de
prueba, se procedera a los alegatos de cierre, exponiendo en primer

lugar el fiscal, le sigue los abogados del actor civil y del tercero civil,
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los alegatos del abogado defensor del acusado, se culmina con la
autodefensa del acusado. De contarse con la presencia del
agraviado y este desee exponer, el juez le concedera el uso de la
palabra, aunque no haya intervenido en el proceso, luego el juez

declarara cerrado el debate.

7. Deliberacién y sentencia

Cumplido con ello, los jueces pasaran de inmediato y sin
interrupcion, a deliberar en sesidn secreta, la cual no podra exceder
de dos dias ni suspenderse mas de tres. Si transcurren dichos
plazos sin que haya emitido la sentencia, el juicio debera repetirse
ante otro juzgado, bajo responsabilidad disciplinaria. Las decisiones
se adoptan por mayoria. Si esta no se produce en relacion con los
momentos de la pena y la reparacion civil, se aplicara el término
medio. Para imponer la pena de cadena perpetua se requerira

decision unanime.

Inmediatamente después de la deliberacion, la sentencia sera
redactada por el juez o el director del debate segun se trate de
unipersonal o colegiado, expresandose parrafos en ordenes
numeéricos correlativos y referentes a cada cuestion relevante.
Cumplido ello, el juzgador se constituira nuevamente en la sala de
audiencias, después de ser convocadas verbalmente las partes, y
la sentencia sera leida ante quienes comparezcan. Es posible dar
lectura solo a la parte dispositiva, siempre que se trate de un caso
complejo que obligue una redaccion mas minuciosa o por lo
avanzado de la hora, citdndose a las partes para nueva fecha a fin

de dar lectura completa a la sentencia, por un plazo no mayor de
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2.3.

ocho dias. Con dicha lectura integral recién se entiende notificada

la sentencia, otorgandose copia de esta a las partes.

Definicion de términos basicos:

La Prueba

Es toda aquella actividad que realizan las partes en el proceso, en el
marco de la ley, de las garantias y principios que la Constitucion prevé,
va encaminada a convencer o crear conviccion en el juez, respecto de

la certeza o verificada de las afirmaciones postuladas. (Castillo, 2014).

El Juicio Oral

Es considerada la etapa principal del proceso penal ordinario, y
consiste en una audiencia oral, publica y contradictoria, donde se
debaten los fundamentos de la acusacion fiscal, constituye la fase de
preparacion y realizacion del Juicio Oral, la misma que finaliza con la
sentencia. La parte central es el juicio oral en si mismo, espacio donde
las partes han asumido posiciones contrarias y debaten sobre las
pruebas en busca de convencer al juzgador sobre la inocencia o

culpabilidad del acusado.*

Caédigo Procesal Penal

El Cddigo Procesal Penal promulgado el 28 de julio de 2004, en vacatio
legis para este Distrito Judicial hasta el 1 de abril de 2007, pretende
insertar un conjunto de cambios, bajo un nuevo modelo procesal penal
de corte acusatorio garantista, a fin de lograr el adecuado

funcionamiento de un sistema procesal penal mediante el cual se

1 Recuperado: www.mpfn.gob.pe- Etapa de juzgamiento.
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solucionen de manera eficiente los conflictos, garantizando los
derechos y garantias reconocidos en la Constitucién Politica del Peru,
buscando satisfacer la necesidad de justicia que demanda con urgencia

la poblacion.?

Igualdad de Armas

El Articulo | numeral 3 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal
desarrolla este principio como la garantia que tienen los justiciables
debe participar en un proceso penal en iguales condiciones de defender
sus pretensiones; siendo los jueces los encargados de preservar este
principio, debiendo allanar todos los obstaculos que impidan o dificulten

su vigencia.®

Debido Proceso

El debido proceso es un derecho complejo o concebido como un
derecho continente en cuyo interior engloba un estandar de derechos,
entre ellos justamente el derecho a probar y muchos otros como el
derecho al juez natural, a la defensa, a la pluralidad de instancias,

acceso a los recursos, al plazo razonable, etc. (Castillo, 2014).

2 Recuperado: DECRETO LEGISLATIVO 957.
8 Recuperado: CODIGO PROCESAL PENAL 2004.

45



2.1.

Capituloll. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Descripcion del problema

El presente trabajo aborda el problema de actual coyuntura,
relacionado a aquellos supuestos en donde, la practica forense, dentro
de un proceso penal, el abogado defensor, publico o particular al
empezar a conocer un caso, en etapa de juicio oral advierte que la
primera defensa omitié ofrecer elementos de conviccion obtenidos
durante la investigacion preparatoria, que resultan utiles, pertinentes y
conducentes para acreditar la teoria favorable al imputado, en ese
sentido, nuestra legislacion procesal penal prevé el ingreso de nueva
prueba conforme lo establecido en el articulo 373° de la norma
adjetiva, la misma que acciona que el acusado ingrese a la etapa del

juzgamiento en igualdad de armas.

Siendo asi, este problema se observo en las audiencias de los
juzgados Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto, en la
que abogados de la defensa técnica y/o de la defensa publica, muchos
de ellos no tiene conocimiento de la regulacién o el momento de
ofrecer prueba nueva en el juicio oral, llevados a cabo en los juzgados
colegiados, conforme a lo establecido en el inciso 1 y 2 del articulo
373° del Cédigo Procesal Penal, toda vez que en el momento de que
el juzgador, pregunta a las partes si tienen alguna prueba nueva que
ofrecer, mencionan o responden afirmativamente, pero resulta que su
postura afirmativa no cumplen con los requisitos establecidos en el

articulo 373° del Cddigo Procesal Penal.
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2.2

Asimismo, si tienen conocimiento de la normativa, la interpretacion
que realizan, es errénea, por cuanto muchos abogados precisan que
por el hecho de haber pasado la etapa intermedia, en la que viene a
hacer el filtro de la presentacion de medios de prueba, ya no se puede

ofrecer prueba nueva.

Consideramos, que los abogados en la etapa de juicio oral, no
hayan ofrecido prueba nueva o se les haya pasado por cuestion de
tiempo, pueden ofrecer dichas pruebas en la etapa de ofrecimiento de
prueba nueva, lo que es asi, ya que quien tiene que demostrar lo
contrario es el propio acusado a través de su abogado defensor, es
por ello; que se declaran inadmisible o improcedente el ofrecimiento

de prueba nueva en la etapa de juicio oral.

En consecuencia, las partes en el juicio, llamese Ministerio
Publico, abogado de la defensa técnica o defensa material, que esta
mejor preparado en este sistema procesal adversarial garantista,
ganara sus casos, sea de una forma condenando al acusado o

absolviéndolo.

Formulacion del problema

2.2.1. Pregunta general
¢ Existe un debido ofrecimiento de prueba nueva en las audiencias
de juicio oral, en los Juzgados Colegiados del Distrito Judicial de

Loreto, en el periodo 20217?
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2.2.2. Preguntas especificas:

a. ¢ Como determinar la aplicacion de la prueba nueva en el juicio

oral, de los juzgados colegiados del Distrito Judicial de Loreto?

b. ;De qué manera, el ofrecimiento de prueba nueva en los
juzgados colegiados del Distrito Judicial de Loreto, se ha venido

ofreciendo y admitiendo?

c. ¢, Se tiene conocimiento de la figura juridica de ofrecimiento de
prueba nueva por parte de los abogados defensores, en los

Juzgados Colegiados del Distrito Judicial de Loreto?

2.3. Objetivos

3.3.1. General
Analizar si existe un debido ofrecimiento de prueba nueva en el
juicio oral, de los juzgados colegiados del Distrito Judicial de

Loreto, en el periodo 2021.

3.3.2. Especificos
a. Determinar, si se esta dando una aplicacién de la prueba
nueva en el juicio oral, de los juzgados colegiados del Distrito

Judicial de Loreto.

b. Identificar, de qué manera se ha venido ofreciendo y
admitiendo la prueba nueva, por parte de los abogados
defensores, en los juzgados colegiados del Distrito Judicial

de Loreto.
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2.4,

c. Determinar, el nivel de conocimiento de la figura juridica de
ofrecimiento de nueva prueba, por parte de los abogados
defensores, en los juzgados colegiados del Distrito Judicial

de Loreto.

Hipétesis

3.4.1.

3.4.2.

Hipotesis de investigacion:

No existe un debido ofrecimiento de prueba nueva en el juicio
oral, de los juzgados colegiados del Distrito Judicial de Loreto, en
el periodo 2021.

Hipétesis secundarias:
a) Se determin6 que no se esta dando una buena aplicacion de
la prueba nueva en el juicio oral, de los juzgados colegiados

del Distrito Judicial de Loreto.

b) Se identificé la manera en que se venia ofreciendo y
admitiendo nueva prueba, en los juzgados colegiados del

Distrito Judicial de Loreto.

c) Se determind el nivel de conocimiento de la figura juridica por
parte de los abogados defensores, al momento de ofrecer
nueva prueba, en los juzgados colegiados de la Corte

Superior de Justicia de Loreto.
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2.5. Variables

2.5.1. Identificacion de las variables
a1: Variable Independiente (X)
Ofrecimiento de prueba nueva.
a2 Variable Dependiente (Y)

Juzgado colegiado.

2.5.2. Definicion conceptual y operacional de las variables

a. Ofrecimiento de prueba nueva: Una vez iniciado el juicio
oral, solo se puede ofrecer como prueba nueva,
la prueba que las partes conocieron de su existencia
después de la audiencia de control de acusacion, o en su
defecto las que no han sido admitidas en el control de

acusacion.

b. Juzgado colegiado: El juez de juzgamiento, juzga y
sentencia en los procesos penales. La competencia como
Unipersonal o Colegiado se determina en funcién al
extremo minimo de la pena a imponerse. Si esta es mayor
a los 06 afos el competente es el Juzgado Colegiado
integrado por tres jueces unipersonales. Si dicha pena es
menor a los 06 anos, el competente es el Juez

Unipersonal.*

“https://www.pj.gob.pe/wps/wem/connect/CorteSuperiorPascoPJ/s_csj Pasco nuevo/as_servicios/as_enlaces_de i
nteres/as NCPP/as_Funciones/
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2.5.3. Operacionalizacion de las variables

Tabla de Operacionalizacion:

Variables Definicion Defini- Indicado- in- Instru-
Conceptual cion res dice mento
Opera-
|
Ofreci- Una vez iniciado el juicio Variable 1. Aboga- |-Pé- Ficha de
miento de oral, solo se puede ofrecer indepen- dosdela gimo, Observa-
prueba como prueba nueva, | diente(X defensa | -Malo, cién
nueva. la prueba que las partes co- ): ) publica.  ir-Regu- Cuaderno
nocieron de su existencia | Ofreci- 2. Aboga- |ar, de Apun-
después de la audiencia de miento dos de la |--Bueno, | tes.
control de acusacién, o en de defensa }--Exce- Cuestiona-
su defecto las que no han | Prueba privada  |ente rio
sido admitidas en el control nueva. Encuesta.
de acusacion.
Juzgado El juez de juzgamiento, | Variable 1. Jueces -Pé- Ficha de
Colegiado. juzgay sentencia en los pro- dgpen- de la simo. Observa-
cesos penales. La compe- | diente CSJL -Malo, cién Cua-
tencia como Unipersonal o | (Y): > Fi ) -Regu- | derno de
. . . Fiscales
Colegiado se determina en | Juzgado del Dis- lar, Apuntes.
funcion al extremo minimo cole- . . -Bueno, | Cuestiona-
- . : trito  Fis- -
de la pena a imponerse. Si giado. calde Lo- | - Exce- | rio
esta es mayor a los 06 afios reto lente. Encuesta.

el competente es el Juz-
gado Colegiado integrado
por tres jueces unipersona-
les. Si dicha pena es menor
a los 06 afios, el compe-
tente es el Juez Uniperso-
nal.
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Capitulo 3. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de Estudio:

El estudio por sus caracteristicas es una investigacion
basica®. La investigacion tiene propdsitos tedricos - practicos
inmediatos bien definidos; se investiga para actuar, transformar,
modificar o producir cambios en una institucion normativa.
Asimismo, sera aplicada, en la medida en que sus alcances
sean Uutiles al mayor numero de operadores judiciales y

miembros de la sociedad.

3.1.2. Diseio de Estudio:

Sera explorativa en una primera etapa, por cuanto
describiremos el problema si existe un debido ofrecimiento de
prueba nueva en las audiencias de juicio oral, en los Juzgados
Colegiados del Distrito Judicial de Loreto, en el periodo 2021;
luego pasaremos a hacer un tipo de investigacion descriptiva,
cuando encontremos los origenes y efectos del problema y
finalmente terminaremos haciendo una investigacion analitica,
cuando contrastemos con la realidad a nuestra hipotesis en

investigacion y el diseino es el siguiente:

Recoleccion de datos — Unica:

5 ZEVALLOS ACOSTA, Uladislao. Metodologia de la Investigacion Juridica. Universidad de Huanuco. Huanuco- Perq, p. 65.
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Ox

M r
Oy
Donde.
M= Muestra.
Ox = Observacion a la Variable Independiente.
Oy = Observacion a la Variable Dependiente.
R = Relacién entre las Variables.

3.2 Poblacion y Muestra
3.2.1. Poblacién(N)

La poblacién, es homogénea y estatica, las cuales estaran
conformadas por los Juzgados Penales de la Corte Superior de

Justicia de Loreto, comprendido en el afio 2021.

3.2.2. Muestra (n)

La muestra esta definida en forma probalistica,®debido a que
seran seleccionadas mediante meétodos aleatorios y estara
conformada por magistrados de la Corte Superior de Justicia de
Loreto y Ministerio Publico, y abogados especializados en

materia penal, lo que equivaldra al 100% de la poblacién (32),

6  WIMMER, Roger D, y DOMINICK, Joseph R. “Una muestra no probabilista no se rige por las reglas matemdticas de la

probabilidad”.Op. cit., p. 68
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e igual se aplicara el muestreo intencional para los operadores

de justicia por ser finita.

3.3. Técnicas, instrumentos y procedimientos de recoleccion de datos

3.3.1. Técnicas.

Para recabar la informacion que enriquezca la presente

investigacion recurriremos a:

a)

b)

d)

Entrevistas: Que a través de Guias de Preguntas se
recabaran las “opiniones” de magistrados del Poder Judicial
y del Ministerio Publico, respecto del tema ofrecimiento de

prueba nueva.

Encuestas: Que a través del Cuestionario se recabara
‘informacion” de los Magistrados del Poder Judicial,
Ministerio Publico respecto del tema ofrecimiento de prueba
nueva en el juicio oral, realizado en los juzgados colegiados
de la Corte Superior de Justicia de Loreto, durante el ano
2021.

Estadisticas: Se utilizaran Cuadros estadisticos, lo que

nos proporcionaran “caracteristicas”.

Analisis de Datos, Bibliografico y de Casos: Para lo que
se utilizaran los libros, paginas virtuales, expedientes, los
cuales nos proporcionaran las diferentes “posiciones” sobre
el tema, gracias a la légica (estructura del pensamiento) y

al razonamiento (fundamentacion).
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3.3.2. Instrumentos de recoleccion de datos.

Se utilizara la ficha de recoleccién de datos para determinar
el debido ofrecimiento de prueba nueva en el juicio oral, en los
juzgados colegiados del Distrito Judicial de Loreto (Anexo N°
01), asi como un cuestionario de encuestas, con cinco
preguntas y cinco alternativas, pésimo, malo, regular, bueno,
excelente, para ambas variables, porque es el instrumento de
investigacion mas adecuado ya que permite una respuesta
directa, mediante la hoja de preguntas proporcionada a cada

uno de los encuestados (Anexo N° 02).

En la recoleccion de datos aplicaremos, en concordancia
con el método y nuestro disefio de investigacion, los
instrumentos de la encuesta o surbey mediante cuestionario y
la observacion objetiva de los hechos in situ. A los que
afnadimos el analisis documentario en los expedientes
judiciales, asi como en la doctrina y jurisprudencia en general.
Toda vez que, se tuvo que analizar, estudiar y contrastar las
distintas posiciones de los autores y escuelas juridicas, a su
vez, que se tenia que interpretar las normas juridicas y la

jurisprudencia nacional y extranjera.

3.4. Procesamiento y analisis de datos

Una vez que se cuente con la informacion recolectada y sistemati-
zada, se preparara para correr el modelo.
Una vez corrido el modelo, se procedera al analisis ayudado por los

estadigrafos resultantes.
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« De manera complementaria, se hara uso de la hoja de célculo Excel
para Windows y SSPS para hallar el valor de algunos estadigrafos.
Asi como utilizaremos estadistica descriptiva e inferencial.

o Ms. Excel es una aplicacion para mejorar hojas de
calculos. Este programa fue y sigue siendo desarro-
llado y distribuido por Microsoft, y es utilizado nor-
malmente en tareas financieras y contables, es un

programa de procesamiento de datos.

o S.P.S.S. Statistical Package for the Social Sciences:
Programa estadistico informatico muy usado en las
ciencias sociales y las empresas de investigacion de
mercado, que permitira el analisis de los datos reco-
lectados con las técnicas e instrumentos a utilizar en

el recojo de la informacidn.

También, se utilizaréa las frecuencias simples y relativas (covarianza
muestral), asi como la variacion y proporciones.

Del mismo modo, se confeccionaran las tablas y graficos requeridos
para estructurar el Informe Final.

El tratamiento estadistico de la informacion estd en base a los ob-
jetivos de la investigacion, dando elementos para contrastar las hi-

potesis.
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Capitulo 4. RESULTADOS

Partiendo del procedimiento de datos, obtenidos del seguimiento de las
encuestas en base al cuestionario aplicado a los magistrados de los juzgados
colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto y magistrados del
Ministerio Publico del Distrito Fiscal de Loreto; y abogados especialistas en
materia penal, el mismo que ha sido organizado y sistematizado en las tablas

de frecuencia simple, interpretada y analizada, en base a ella.

Luego de la revision critica de los datos reducidos a su minima expresion
numeérica se ha procedido a la presentacién, interpretacion, analisis, discusion
y falsacion de los hechos empiricos con las teorias y antecedentes nacionales

y locales relacionados al presente estudio tal como vemos a continuacién:

41. RELATOS Y DESCRIPCION DE LA REALIDAD OBSERVADA.

4.1.1. Entrevista y encuesta aplicada a magistrados en materia penal:

Del 100% de los encuestados entre jueces y fiscales, sefialaron que:
los abogados defensores tienen desconocimiento al momento de
ofrecer prueba nueva en el juicio oral. Asi como un 24% manifestaron
que el no presentar prueba nueva oportunamente, podria coadyuvar a
la vulneracion de los principios de contradiccion e igualdad de
oportunidades en el juicio oral. Asimismo se determind que si existe una
mala praxis por parte de los abogados defensores, al no ofrecer prueba
nueva en los Juzgados Colegiados de la Corte Superior de Justicia de

Loreto.
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4.2. ENTREVISTAS, ESTADIGRAFOS Y ESTUDIO DE CASOS

4.2.1. Procesamiento de las fichas de recoleccion aplicados.

Instrumento N° 01

Como parte de la seccion estadistica de la investigacion, se realizaron
encuestas a una muestra de 32 personas. Dicha encuesta se realizé al Poder
Judicial, Ministerio Publico y abogados penalistas del distrito judicial de Loreto;

en la cual aplicaron mediante dos criterios, los cuales se ven a continuacion:

Tabla N°1: Leyenda

< 2 MALO
()
2
= 3 REGULAR
-

4 BUENO

Fuente: Elaboracion propia.
Para mostrar los resultados de una forma mas visible, se opté por elaborar una

leyenda, con la cual se obtienen los siguientes resultados.

Tabla N°2: Base de datos general — Juicio Oral
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Fuente: Elaboracién propia.
Tabla N°3: Base de datos general — Prueba nueva.
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Fuente: Elaboracién propia.

En Tabla N°2 se muestran los resultados de la primera seccion de la encuesta
con el cédigo A. Mientras que, en la tercera se observan los resultados de la
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segunda seccion con codigo B. De esta manera se muestra la dinamica
aplicada para esta investigacion.
A continuacion, se detallara los resultados para cada cuestionamiento, dividido

en los criterios propuestos respectivamente.

CRITERIO A: Juicio Oral

PREGUNTA A-1: Tiene conocimiento sobre las etapas del proceso comun en
el Cédigo Procesal Penal.
Grafico N°1: A-1.

B g =@

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacién: Los datos obtenidos no indican que 18 de los encuestados
consideran que la respuesta es de caracter “Bueno” para este
cuestionamiento. Ademas, 11 de ellos considera que la opcion “Excelente” es
mas acertada, mientras que, las opciones de “Regular’ y “Pésimo” obtuvieron

2 y 1 punto respectivamente.

Por lo que podemos concluir que la mayoria de la totalidad tiene conocimiento
de las etapas del proceso comun.
PREGUNTA A-2: Cémo califica los principios de contradiccion, igualdad de

oportunidades y de igualdad de armas en el proceso comun.
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Grafico N°2: A-2.

2]

[o] [o]

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

Como resultado se muestra a un total de 16 personas que consideran como
respuesta el valor “Bueno”. Por otro lado, la opcion “Regular” obtuvo 2 votos,

mientras que, la opcidn “Excelente” obtuvo un total de 14 votos.

Por lo que podemos concluir que un mayor porcentaje califica a los principios
de contradiccion, igualdad de oportunidades y de igualdad de armas en el

proceso comun, como bueno y excelente en su aplicacion.

PREGUNTA A-3: El ofrecimiento de prueba nueva en el juicio oral, es 6ptimo
y eficaz en su aplicacion.
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Grafico N°3: A-3.

[o]

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

En este punto, la muestra mostré un resultado de 15 puntos para el valor
“Excelente”, 12 puntos para el valor “Bueno”, 4 puntos para el valor “Regular”

y solo un voto para el valor “Malo”.

Por lo que podemos concluir que, un mayor porcentaje de los encuestados,
sefialan que es 6ptimo y eficaz el ofrecimiento de prueba nueva en el juicio
oral.

PREGUNTA A-4: Considera usted que, el desconocimiento de ofrecimiento
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de prueba nueva en el juicio oral, conlleva a la mala praxis por los abogados

defensores.

Grafico N°4: A-4.

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

Para esta premisa, se observa un empate de 10 puntos para los valores de
“‘Pésimo” y “Malo”, Mientras que para el resto se dividen de la siguiente
manera: 7 puntos para el valor “Bueno”, 3 puntos para el valor “Excelente” y 2

puntos para el valor “Regular”.

Por lo que podemos concluir, un desconocimiento por parte de los abogados
defensores, al momento de ofrecimiento de prueba nueva en el juicio oral.
PREGUNTA A-5: Considera usted, que es necesario y oportuno ofrecer

prueba nueva en el juicio oral, por parte de la defensa.
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Grafico N°5: A-5.

o] o]

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacién:

La mayoria de los encuestados dividen sus opiniones en las opciones “Bueno”
y “Excelente” con valores de 16 y 15 puntos respectivamente, para esta
premisa. Mientras que, solo 1 persona piensa que la respuesta mas acertada

es la opcién “Regular”.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria de los encuestados sefalan que

es necesario por parte de la defensa, ofrecer prueba nueva en el juicio oral.

CRITERIO B: Prueba nueva.

PREGUNTA B-1: Tiene conocimiento sobre la prueba nueva regulada en el
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Cddigo Procesal Penal.

Grafico N°6: B-1.

[o] [o]

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

Para esta primera pregunta de la segunda seccion, los resultados muestran
16 votos para el valor “Excelente”, 13 para el valor “Bueno” y 3 para el valor
“‘Regular”.

Por lo que podemos concluir que, el total de los encuestados, si tienen

conocimiento sobre la prueba nueva regulada en el Codigo Procesal Penal.

PREGUNTA B-2: De acuerdo a su experiencia, en la audiencia de inicio de
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juicio oral ofrece prueba nueva.

Grafico N°7: B-2.

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

En esta segunda pregunta se observa que 16 encuestados eligieron la opcion
“‘Bueno” entre las alternativas, 10 la opcion “Regular”, 4 la opcién “Excelente”

y solo un voto para las opciones “Pésimo” y “Malo” respectivamente.

Por lo que podemos concluir que, un mayor porcentaje ofrece prueba nueva,
en el inicio de la audiencia de juicio oral.
PREGUNTA B-3: Considera usted, que la prueba nueva no solicitada

oportunamente, podria coadyuvar a la vulneracion de los principios de
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contradiccion e igualdad de oportunidades.

Grafico N°8: B-3.

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

Para esta premisa, los resultados muestran un empate entre las opciones
“Excelente” y “Malo” con 8 votos cada uno, 7 personas votaron por la opcion

“Pésimo”, 6 por la opcion “Bueno” y 3 por la opcion “Malo”.

Por lo que podemos concluir que, el no presentar prueba nueva
oportunamente, podria coadyuvar a la vulneracién de los principios de
contradiccion e igualdad de oportunidades en el juicio oral.
PREGUNTA B-4: Segun su criterio, ¢ la aplicacion de la prueba nueva en el
estado de juzgamiento, vulneraria el principio de igualdad de armas?
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Grafico N°9: B-4.

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

En esta pregunta se observa otro empate entre los valores “Bueno” y “Pésimo”
con 8 votos cada uno, 7 encuestados prefieren el valor “Malo” como respuesta

ante la cuestién, 6 el valor “Regular” y 3 el valor “Excelente”.

Por lo que podemos concluir que, la presentacién de prueba nueva en el juicio
oral, no vulnera el principio de igualdad de armas.
PREGUNTA B-5: Considera usted, que seria positivo el ofrecimiento de

prueba nueva en el juicio oral.
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Grafico N°10: B-5.

PESIMO MALO REGULAR mBUENO EXCELENTE

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

Por ultimo, el comportamiento de la muestra es de 16 personas eligen el valor
“Excelente”, 13 personas el valor “Bueno”, 2 personas el valor “Regular’ y solo

una persona el valor “Malo”.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria, considera positivo el ofrecimiento

de prueba nueva en el juicio oral.

De esta manera se presentan los datos obtenidos y analizados para este

primer instrumento de la investigacion.
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INSTRUMENTO N°2
Como parte de la seccién del instrumento N° 2 de la investigacion, se
realizaron encuestas a una muestra de 32 personas, en las cuales se

obtuvieron los siguientes resultados:

Tabla N°4: Base de datos general




27
28
29
30
31
32

Fuente: Elaboracién propia.
Como se puede observar, se realizé el estudio con un total de 5 preguntas

cada una. A continuacién, se muestran los resultados para cada pregunta:

PREGUNTA 1: ;Cree Ud., que se afectaria el Principio de Contradiccion e
Igualdad de Armas, si no se ofreciera prueba nueva en el inicio del juicio oral,
por parte de la defensa publica o privada, en los Juzgados Colegiados de la

Corte Superior de Justicia de Loreto?

Grafico N°11: Pregunta 1

Pregunta 1

u Si

= No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

El resultado nos indica un 72% de aceptacion ante la cuestion planteada,
mientras que un 28% se muestra en contra.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria sefala que se afectaria el

principio de contradiccion e igualdad de armas, si la defensa técnica no ofrece
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prueba nueva en el inicio del juicio oral.
PREGUNTA 2: ;,Cree Ud., que se afectaria el Principio del Debido Proceso, si
se ofreciera nueva prueba en el inicio del juicio oral, de los Juzgados

Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto?

Grafico N°12: Pregunta 2

Pregunta 2

i

® No

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

Para esta premisa, la muestra presenta una postura negativa ante la cuestion
planteada, siendo esta un 78% del total. Mientras que, el 22% restante

considera una opcién positiva.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria senala que no se afectaria el
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principio del debido proceso, si se ofrece prueba nueva en el juicio oral.
PREGUNTA 3: ;Cree Ud., que los abogados de la defensa publica y defensa
privada, al ofrecer prueba nueva en el inicio de juicio oral de los Juzgados
Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto, estas no son

admitidas, por su mal ofrecimiento y desconocimiento?

Grafico N°13: Pregunta 3

Pregunta 3

mSi

® No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

Como se observa, el 97% de los cuestionados considera un “Si” como
respuesta para este problema. Esto representa a 31 personas de total de la
muestra estudiada.

Por lo que podemos concluir que, al total de los encuestados sefialan que, al

momento de ofrecer prueba nueva en el juicio oral estas no son admitidas, por
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el desconocimiento y mal ofrecimiento por parte de abogados defensores.
PREGUNTA 4: ;Cree Ud. que, la presentacién oportuna de nueva prueba por

parte de la defensa, seria eficaz para la parte acusada?

Grafico N°14: Pregunta 4

Pregunta 4

mSi

= No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

Igual que el caso anterior, 31 personas mantiene una postura positiva ante la

premisa planteada, siendo esta el 97% del total.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria de los encuestados senalan que

la presentacion oportuna de nueva prueba por parte de la defensa, seria eficaz
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para el acusado.

PREGUNTA 5: ;Cree Ud. que, existe una mala praxis por parte de los
abogados defensores, al no ofrecer prueba nueva en los Juzgados
Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto?

Grafico N°15: Pregunta 5

Pregunta 5

uSi

¥ No

Fuente: Elaboracion propia.

Interpretacion:

En este caso, el 91% de los encuestados considera positiva su postura, siendo

estos un total de 29 personas de la muestra estudiada.

Por lo que podemos concluir que, la mayoria de los encuestados sefiala que

existe una mala praxis por parte de los abogados defensores, al no ofrecer
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prueba nueva en el juicio oral, de los Juzgados Colegiados de la Corte Superior

de Justicia de Loreto.

CAPITULO V. DISCUSIONES, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Discusion

Una vez culminada la investigacion titulada” La nueva prueba y su
ofrecimiento en los juzgados colegiados del Distrito Judicial de
Loreto, ano 2021”, podemos definir que la hipotesis esta en

concordancia con los resultados obtenidos por la investigacion.

1. Los resultados muestran que entre un 97% de los encuestados
correspondiente a 31 personas, manifestaron que es 6ptimo y eficaz el
ofrecimiento de prueba nueva en el juicio oral. A si como, es necesario

por parte de la defensa, ofrecer prueba nueva en el juicio oral.

2. Del andlisis y resultados obtenidos muestran que un 97% de los
encuestados correspondientes a 31 personas, manifestaron que, los
abogados defensores tienen desconocimiento al momento de ofrecer
prueba nueva en el juicio oral. Asi como un 22% manifestaron que el
presentar prueba nueva oportunamente, podria coadyuvar a la
vulneracion de los principios de contradiccion e igualdad de

oportunidades en el juicio oral.

3.  Asimismo, los resultados muestran a la interrogante si existe una mala
praxis por parte de los abogados defensores, al no ofrecer prueba nueva
en los Juzgados Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto.
Los encuestados en su mayoria en un 91% consideran que, existe una

mala praxis por parte de los abogados defensores al no ofrecer prueba
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nueva en el juicio oral, de los juzgados colegiados de la Corte Superior

de Justicia de Loreto.

5.2. Conclusiones

5.3.

No cabe duda que, en nuestra sociedad a nivel nacional existen
procesos penales en etapa de juicio oral, los mismos que existen
numerosos sentenciados inmersos en delitos de mayor y de menor
gravedad, lo que, por desidia y desconocimiento de sus abogados
defensores, no presentan prueba nueva en el juicio oral, o si presentan,
lo hacen sin cumplir con lo estipulado en la norma adjetiva, es decir;

fuera del plazo y/o oportunidad de presentarlos.

Se ha podido determinar que el presentar oportunamente prueba nueva
al inicio del juicio oral, conlleva a una mejor defensa por parte del

acusado, bajo los principios de contradiccion e igualdad de armas.

De por si, las personas que infringen la ley, sea en delitos de gravedad
0 no, en sus derechos fundamentales y en su dignidad como personas
humanas, deben ser sometidos a un proceso penal bajo los principios
del debido proceso, igualdad de armas, contradiccion y del derecho de
defensa, en donde se demuestre su culpabilidad o su absolucion, para
lo cual, los abogados defensores deberan preparar su teoria del caso
con argumentos solidos y ofrecer medios de prueba que conlleven a
que estos sean actuados y deliberados en el juicio oral, y si no son
admitidos, ofrecerlos al inicio y continuacion del juicio oral.

Recomendaciones
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1. El Colegio de Abogado del Loreto, en coordinacién con el Poder Judicial
de Loreto y el Ministerio Publico, deben realizar seminarios o
conferencias, relativos al ofrecimiento de prueba nueva en el juicio,
conforme al articulo 373° de la norma adjetiva, a efectos de ofrecer
validamente nuevos medios de prueba, asi como reiterar su

ofrecimiento.

2. El juzgador al inicio y continuacion del juicio oral, si el abogado de la
defensa técnica no ofrece prueba nueva en su momento, o si lo hace
después, traeria a colacion que su patrocinado ingrese a la actuacion
del juicio oral en desventaja, conllevando con ello que se emita
sentencia condenatoria; por lo que tendra que poner en conocimiento
de su respectivo Colegio de Abogados, por la desidia, desconocimiento
y mala preparacion del abogado, a efectos de que sea advertido y/o
sancionado por su mala praxis, vulnerandose el principio de igualdad

de armas.

3. Los abogados defensores tanto de la defensa publica y/o privada,
deben hacer conciencia que al defender a un procesado por cualquier
delito, deberan presentar sus medios de prueba en la etapa intermedia,
y no solo esperar que el Ministerio Publico como persecutor del delito
los presente; asi como en caso no haya sido admitido su medio de
prueba o adquiera prueba nueva, lo presente de conformidad a lo
estipulado en el articulo 373° del Codigo Procesal Penal, solo asi, se
lograra un debido proceso en el juicio oral para el procesado y su familia,
actuando como instrumentos de defensa.
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ANEXO N° 01

6.1. Instrumentos de recojo de la informaciéon

Instrumento N° 01:

CUESTIONARIO A LA POBLACION DEL PODER JUDICIAL, MINISTERIO
PUBLICO Y ABOGADOS PENALISTAS DEL DISTRITO JUDICIAL DE

LORETO

INSTRUCCIONES: Le agradeceré responder los items marcando un X en el

recuadro correspondiente a la respuesta que a su criterio es la correcta:

LA ESCALA VALORATIVA

1= PESIMO. 2= MALO.

3= REGULAR. 4= BUENO.

5= EXCELENTE

COD. CRITERIOS
ESCALA
A JUICIO ORAL 2 13/4 |5
A-1 | Tiene conocimiento sobre las etapas del proceso comun
en el Codigo Procesal Penal.
A-2 | Cémo califica los principios de contradiccion, igualdad de
oportunidades y de igualdad de armas en el proceso
comun.
A-3 | El ofrecimiento de prueba nueva en el juicio oral, es
optimo y eficaz en su aplicacién.
A-4 | Considera usted que el desconocimiento de ofrecimiento
de prueba nueva en el juicio oral, conlleva a la mala
praxis por los abogados defensores.
A-5 | Considera usted, que es necesario y oportuno ofrecer
prueba nueva en el juicio oral, por parte de la defensa.
CcoD CRITERIOS ESCALA
B PRUEBA NUEVA 2 | 3|45
B-1 | Tiene conocimiento sobre la prueba nueva regulada en
el Cadigo Procesal Penal.
B-2 | De acuerdo a su experiencia, en la audiencia de inicio de
juicio oral ofrece prueba nueva.
B-3 | Considera usted, que la prueba nueva no solicitada
oportunamente, podria coadyuvar a la vulneracion de los
principios de contradiccién e igualdad de oportunidades.
B-4 | Segun su criterio, ¢la aplicacion de la prueba nueva en
el estado de juzgamiento, vulneraria el principio de
igualdad de armas?
B-5 | Considera usted, que seria positivo el ofrecimiento de
prueba nueva en el juicio oral.
ANEXO N° 02
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Instrumento N° 02.

MODELO DE ENTREVISTA A MAGISTRADOS DEL PODER JUDICIAL Y
MINISTERIO PUBLICO

TEMA: “La prueba nueva y su ofrecimiento en los Juzgados
Colegiados del Distrito Judicial de Loreto, aino 2021”

Importante:
a) La presente entrevista ha sido propuesta para adquirir importantes datos,

los cuales estan basadas en sus respuestas.

b) La identidad del entrevistado es reservada.

c) Se ruega se responda con sinceridad y seriedad a cada pregunta,
conformada por esta encuesta. Desde ya, se expresa nuestra mayor
gratitud.

ENTREVISTA:

1. ¢Cree Ud., que se afectaria el Principio de Contradiccion e Igualdad
de Armas, si no se ofreciera prueba nueva en el inicio del juicio oral,
por parte de la defensa publica o privada, en los Juzgados
Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto?.

Si ( )
No ()
Por qué?

2. ¢Cree Ud., que se afectaria el Principio del Debido Proceso, si se
ofreciera nueva prueba en el inicio del juicio oral, de los Juzgados
Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto?.

Si ( )

No ( )

Por qué?

(07610115101 7= 11 [ AT

3. ¢Cree Ud., que los abogados de la defensa publica y defensa
privada, al ofrecer prueba nueva en el inicio de juicio oral de los
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Juzgados Colegiados de la Corte Superior de Justicia de Loreto,
estas no son admitidas, por su mal ofrecimiento vy
desconocimiento?

Si ( )

No ( )

Por qué?

(0701011101 7= 1 [« TR

¢Cree Ud., la presentacion oportuna de nueva prueba por parte de
la defensa, seria eficaz para la parte acusada?

Si ( )

No ( )

Por qué?

(07011 01=] 01721 1 (o TR

¢Cree Ud., que existe una mala praxis por parte de los abogados
defensores, al no ofrecer prueba nueva en los Juzgados Colegiados
de la Corte Superior de Justicia de Loreto?

Si ( )

No ( )

Por qué?

070] 0011 7= 1[0 T

Muchas gracias.
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6.2.

Matriz de consistencia

ANEXO 03

Titulo: “LA PRUEBA NUEVA'Y SU OFRECIMIENTO EN LOS JUZGADOS COLEGIADOS DEL DISTRITO
JUDICIAL DE LORETO, ANO 2021”

l. Problema Il. Objetivo lll. Hipotesis V. Variables e V. Metodologia
indicadores
Problema General. Objetivo General. Hipotesis Variable Independiente. Tipo de Investigacion.

¢ Existe un debido ofrecimiento de
prueba nueva en el juicio oral, de
los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto, en el
periodo 2021?

Preguntas especificas:

A.;Cbémo determinar la aplicacion
de prueba nueva en el juicio
oral, de los juzgados colegiados
del Distrito Judicial de Loreto?

B.;De qué manera, el
ofrecimiento de prueba nueva
en los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto, se ha
venido ofreciendo y admitiendo?

C.;Se tiene conocimiento de la
figura juridica de ofrecimiento de
prueba nueva por parte de los
abogados defensores, en los
juzgados colegiados del Distrito
Judicial de Loreto?

C. Determinar, el

Analizar si existe un debido
ofrecimiento de prueba nueva
en el juicio oral, de los juzgados
colegiados del Distrito Judicial
de Loreto, en el periodo 2021.

Objetivos Especificos

A. Determinar, si se esta dando
una buena aplicacién de la
prueba nueva en el juicio oral,
de los juzgados colegiados
del Distrito Judicial de Loreto.

B. Identificar, de qué manera se
ha venido ofreciendo y
admitiendo prueba nueva en
los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto.

nivel de
conocimiento de la figura
juridica de ofrecimiento de
prueba nueva, por parte de
los abogados defensores, en
los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto.

No existe un debido ofrecimiento
de prueba nueva en el juicio oral,
de los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto, en el
periodo 2021.

Hipotesis Secundarias:

A. Se determind que no se esta

dando una buena aplicaciéon de
prueba nueva en el juicio oral, de|
los juzgados colegiados del
Distrito Judicial de Loreto.

. Se identificd la manera en que se
venia ofreciendo y admitiendo
prueba nueva en los Juzgados
Colegiados del Distrito Judicial de
Loreto.

Se determin6 el nivel de
conocimiento de la figura juridica
por parte de los abogados

defensores, al momento de
ofrecer prueba nueva, en los
juzgados colegiados de la Corte
Superior de Justicia de Loreto.

X: Ofrecimiento de prueba
nueva.

Variable Dependiente.

Y: Juzgados colegiados.

Indicadores de la Variable
Independiente.

- Abogados de la defensa
publica.

- Abogados de la defensa
privada.

Indicadores de la Variable
Dependiente.
- Jueces de la CSJL

- Fiscales del distrito
fiscal de Loreto.

- Cuantitativo — Basica.

Diseio de la Investigacion:

- No experimental de tipo
transversal.
Esquema: Ox
M r
Oy
Donde:
M= Muestra.

Ox = Observacion a la Variable
Independiente.

Oy = Observaciéon a la Variable
Dependiente.

R = Relacién entre las Variables.

Poblacion.- Esta constituido por
Juzgados Colegiados de la Corte,
Superior de Justicia.
Muestra.-Esta constituido por 32
magistrados Distrito Judicial y
fiscal de Loreto.

Técnica de recoleccion de da-
tos:

- Entrevista. Encuesta.
Analisis documental. Fichaje
de informacion doctrinaria.

88




ANEXO 4

6.3. Operacionalizacion y descriptores de los indicadores de las variables

Tabla de Operacionalizacion:

funcién al extremo minimo de la
pena a imponerse. Si esta es ma-
yor a los 06 afios el competente es
el Juzgado Colegiado intregado
por tres jueces unipersonales. Si
dicha pena es menor a los 06
afos, el competente es el Juez
Unipersonal

trito Fiscal de
Loreto.

Variable Definicién Conceptual Definicién Indicadores indice Instrumento
Operacional
Ofrecimiento Una vez indicado el juicio oral, solo Variable indepen- 1- Abogados dela |Pésimo, Ficha de
de prueba se puede ofrecer como prueba | diente(X): defensa publica, |-Malo, Observacion Cua-
nueva nueva, la prueba que las partes co- Ofrecimiento de Regular, derno de Apuntes
nocieron (_1e su existencia después prueba nueva 2. Abogados de la --Bueno, Cuestionario
de la audiencia de control de acu- . --Excelente Encuesta
sacion, o en su defecto las que no defensa privada
han sido admitidas en el control de
acusacion.
Variable depen- 1- Juecesdela -Pésimo. Ficha de
Juzgado cole- | Eljuez de juzgamiento, juzga y diente CSJL. -Malo, Observacion Cua-
giado sentencia en los procesos pena- (Y): -Regular, derno de Apuntes
les. La competencia como Uniper- Juzgado cole- . . -Bueno, Cuestionario
sonal o Colegiado se determina en giado 2- Fiscales del Dis- | _ Excelente. Encuesta
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