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RESUMEN

“LA INTERVECION DEL JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA
EN LA ETAPA DE POSTULACION PARA COLABORADOR EFICAZ”

Autor (es):
BACH. MELISSA ANDREA JARA PALACIOS
BACH. ERIK VALENTIN MEDRANO ALCONZ

La presente investigacion tuvo como principal fin analizar las deficiencias
gue aun persisten en la figura procesal de colaborador eficaz, que se
encuentra regulado en el Cédigo Procesal Penal - Libro V — Procesos
especiales, Seccién VI de Proceso por Colaboracién Eficaz, desde el
Articulo 472° hasta el Art. 481°-A; de modo que, la problematica parti6 en
interrogarnos ¢Qué pasaria si permitimos la intervencion del Juez de
Investigacion Preparatoria — (JIP) en la etapa de postulacion para
colaborador eficaz? Sefialando como objetivo: Plantear los propdsitos que
cumpliria la intervencion del juez de investigacion preparatoria en la etapa
de postulacion para colaborador eficaz; asimismo, establecer de qué forma
intervendria, que limites estableceria y que cambios presentaria.
Empleandose como técnica de recoleccion de datos, la encuesta y el
instrumento fue el cuestionario, con una poblacion conformada por 40
profesionales entre abogados y policias, que desempefian su labor de
forma conjunta en la aplicacion de la figura procesal de colaborador eficaz
y se establecié como muestra a 36 de los citados. El disefio aplicado en la
presente investigacion es la “No experimental de tipo transaccional
correlacional”. Para el analisis estadistico se uso la estadistica descriptiva,
para el estudio de las variables de manera independiente y para
demostracion de las hipétesis se uso la prueba paramétrica Chi Cuadrado
(x2). En consecuencia, los resultados indicaron que: Si resulta probable la
intervencion del Juez de Investigacién Preparatoria — JIP, en la etapa de
postulacion para colaborador eficaz; ya que, a través de su incorporacion
permitira establecer limites para un idoneo proceso de colaboracion eficaz
y evitar gastos innecesarios en la realizacién de diligencias dispuestas por
el Ministerio Publico.

Palabras claves: Colaborador eficaz, derecho premial, garantista, juez de
investigacion preparatoria.
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ABSTRACT

"THE INTERVENTION OF THE PREPARATORY INVESTIGATION
JUDGE IN THE REQUEST STAGE OF EFFECTIVE COLLABORATOR"

authors:
BACH. MELISSA ANDREA JARA PALACIOS
BACH. ERIK VALENTIN MEDRANO ALCONZ

The main purpose of this investigation was to analyze the deficiencies that
still persist in the procedural figure of effective collaborator, which is
regulated in the Criminal Procedure Code - Book V - Special Processes,
Section VI of Process for Effective Collaboration, from Article 472° up
to Art. 481°-A; So, the problem began to ask ourselves: What would
happen if we allowed the intervention of the Preparatory Investigation Judge
- (JIP) in the application stage for an effective collaborator? Pointing out as
an objective: To establish the purposes that the intervention of the
preparatory investigation judge would fulfill in the application stage for an
effective collaborator; likewise, establish how it would intervene, what limits
it would establish and what changes it would present. The survey was used
as a data collection technique and the instrument was the questionnaire,
with a population made up of 40 professionals, including lawyers and police
officers, who carry out their work jointly in the application of the procedural
figure of effective collaborator and it was established as shows 36 of those
mentioned. The design applied in the present investigation is the "Non-
experimental transactional-correlational type". For the statistical analysis,
descriptive statistics were used, for the study of the variables independently
and to demonstrate the hypotheses, the parametric Chi Square test (x2)
was used. Consequently, the results indicated that: The intervention of the
Preparatory Investigation Judge - JIP is probable, in the application stage
for effective collaborator; since, through its incorporation, it will allow the
establishment of limits for an ideal process of effective collaboration and
avoid unnecessary expenses in carrying out procedures ordered by the
Public Ministry.

Keywords: Efficient collaborator, prize law, guarantor, preparatory
investigation judge.
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CAPITULO I: INTRODUCCION

Resulta necesario dilucidar uno de los problemas de indole socio-juridico
mas relevante de la actualidad, en el cual se encuentra inmerso nuestro
sistema normativo; ya que, se presentan multiples deficiencias respecto a
la figura procesal del colaborador eficaz; en ese sentido, se advierte que
persiste una excesiva preocupacion respecto a la debida aplicacion de la
misma; de manera que, al convertirse en una practica comun ademas de
mediatica, surge la necesidad de establecer limites, a fin de que
prevalezcan los derechos fundamentales que corresponde a toda persona,

siendo empleada para ambas partes (delator e imputados).

Aunado a ello, es preciso indicar que la figura procesal de Colaborador
Eficaz es aplicada por el Ministerio Publico, principalmente en las fiscalias
de lavado de activos, corrupcion de funcionarios, delitos informéticos y
sobre todo en las fiscalias especializadas contra el crimen organizado;
teniendo en cuenta que, comunmente trabajan con la figura de colaborador
eficaz, a fin de determinar los hechos ilicitos perpetrados, conocer el modus
operandi de los implicados, develar sus fuente de financiamiento y en si
toda informacion que permita evitar un delito de especial connotacion y
gravedad. A cambio de obtener beneficios premiales, que puede ser desde
la disminucién, suspensién, exencion o remisién de la pena, siempre que
se proporcione informacién valiosa que resulte eficaz para el proceso,

permitiendo a través de aquella delacion la condena de los implicados.

Conforme a lo mencionado precedentemente, el legislador ha establecido
que la informacién proporcionada a través de la figura procesal de
colaboraciéon eficaz (también llamado delacién), pueda ser trasladada a
otros procesos penales a fin de sustentar una imputacién. Enfatizando el

rol que cumple ante los casos de crimen organizado.

Pese a ello, se advierte que la mencionada institucion juridica, puede
utilizarse para actos de impunidad, a través del cual buscan obtener un

beneficio, sin que en realidad les corresponda.
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CAPITULO II: MARCO TEORICO REFERENCIAL

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
2.1.1. Antecedentes internacionales

Montenegro (2015) en su Tesis titulada: “Violacion al principio de
objetividad, por el uso inadecuado de la figura del colaborador eficaz en el
proceso penal guatemalteco” Tesis para obtener el Grado Académico de
Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de San
Carlos de Guatemala, Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, donde
llega a las conclusiones siguientes: Que ha desarrollado una observacion
legal del perfil del colaborador eficaz su inoportuno uso, por motivo de la
contravencion del precepto de objetividad. Este estudio en su hipotesis
establece que “el uso inadecuado de la figura del colaborador eficaz, en el
proceso guatemalteco, produce grave dafio a quien se le procesa o
condena por una declaracion que muchas veces es malintencionada,
misma que por la ineficiencia que impera en el Ministerio Publico, no ha
sido corroborada de manera apropiada por el ente encargado de la accion
penal y de velar por el estricto cumplimiento de la ley en el pais, o bien es
mal empleada por las fiscalias para dar una supuesta respuesta a la
violencia e ingobernabilidad que impera en el pais”. (Montenegro, 2015,
pag. 12).

Cordoba (2014) en su Tesis titulada: “Analisis de los testigos
protegidos y colaboradores en México”. Para obtener el titulo de Licenciado
en Derecho en la Universidad Autbnoma de México, llegando a la siguiente
conclusién: Que tiene como objetivo investigar la importancia de los
testigos y colaboradores, quienes aportan a la lucha contra el crimen
organizado, a través del estudio y delineamiento de casos de personas
protegidas por motive e su actuaciéon como testigos en un Juicio y personas
gue colaboran en México. En uno de dichos dictimenes, citando la
experiencia de los testimonios como herramienta en la lucha contra el

crimen organizado, se sefiala que “El articulo 40 de la Ley Federal contra
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la Delincuencia Organizada, indica que el Juez serd quien valore el
testimonio del testigo colaborador, siendo que para que dicho testimonio
sea un instrumento eficaz en el combate contra la delincuencia organizada,
debe estar acompafnado de pruebas fehacientes que lleven a la autoridad
a la investigacion y detencion de sujetos implicados”. (Cérdoba, 2014, pég.
45).

Caz (2017) en su tesis denominada: “La seguridad personal del
colaborador eficaz en la Sala de Audiencias en etapa de debate y la
importancia de su testimonio”, con el objetivo de progresar respecto a la
relevancia que se le debe conceder a los colaboradores eficaces dentro de
los érganos de justicia responsables de su proteccién, asimismo la eficacia
de sus declaraciones en el proceso penal del Estado de Guatemala, para
la evolucion de la estructura judicial en su conjunto. Encuestando a cada
operador juridico, sustentando la verdad acerca del problema existente en
los Juzgados, concluyendo que es fundamental que el Ministerio Publico
proteja a los colaboradores eficaces cuando se les exige dar testimonio en
el 6rgano jurisdiccional correspondiente. (Caz, 2017, pag. 113).

2.1.2. Antecedentes Nacionales

Vargas (2022) en su trabajo de investigacion denominada “El
colaborador eficaz y su relacion con el crimen organizado en Lima”, se
observa que el tipo de investigacion es basica y esta caracterizado por
motivo de parte de una base tedrica; asimismo, se aplicé el método de
observacion y experimentacion. Que tuvo como recomendacion la
reorientacion de la politica publica criminal que opera en el Perq, a fin de
evitar que se extralimite la funcién del derecho penal con el fin de solucionar
el problema de la criminalidad organizada, por lo mismo que la construccion
de la politica publica se orientara a través de la intervencion del analisis en

base a la ciencia criminoldgica con el fin de obtener el control eficaz de

19



parte del Estado para luchar contra el crimen organizado. (Vargas S. , 2022,
pég. 40).

Gutiérrez (2020) realizé la investigacion titulada “El derecho a la
defensa del imputado frente a la imputacién del colaborador eficaz, lima
centro 2019”, la investigacion citada es tipo béasica; ya que, su estudio se
basa en recolectar informacion acorde a la realidad, a fin de obtener
mayores conocimientos respecto a los principios y leyes a tratar; de modo
que, su nivel de investigacion resulta descriptivo. Aplicando el método
inductivo, siendo un procedimiento que va de individual a lo general,
permitiendo encontrar posibles resultados u explicaciones. Finalmente, se
determind que es de suma importancia el derecho a la defensa del
imputado frente a la imputacion del colaborador eficaz, Lima Centro 2019,
tal como se corrobora a través de las opiniones de los entrevistados, los
mismos que, consideran, que el derecho a la defensa es trascendental en
un estado de derecho, mas aun por ser un derecho constitucional,
fundamental, que en los casos de colaboracion eficaz, con la imputacion
del colaborador eficaz, se afecta directamente en la vigencia del derecho a
la defensa, porque con la sindicacién del informante, quien al acogerse a
esta figura juridica, tiene el deber de proporcionar informacion respecto a
los responsables de la comisién de delitos y la participacién de los mismos,
es en este sentido, que se advierte la vulneracion del derecho en mencion.
Asimismo, se establecié que el derecho a la defensa del imputado, no se
da en un plazo razonable, Lima Centro 2019, tal como se corrobora a través
de las opiniones de los entrevistados, los mismos que, consideran, que el
derecho a la defensa es trascendental en un estado de derecho, mas aun
por ser un derecho constitucional, fundamental, que, en los casos de
colaboracién eficaz, con la imputacién del colaborador eficaz. (Gutierrez,
2020, pags. 14 -15).

Vargas (2021) realiz6 la investigacion titulada “Estandares
probatorios de la declaraciéon del aspirante a colaborador eficaz que
conlleven a la idoneidad en la imposicion de prision preventiva”, el presente

trabajo de investigacion se estudio sobre la declaracion del aspirante a
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colaborador eficaz en dos marcos, tanto en el proceso especial estudiado
como en el proceso comun al buscar imponer una prision preventiva.
Asimismo, se explica el camino probatorio de como va tomando
consistencia la informacion contenida en una simple solicitud de un
postulante a colaborador, hasta cuando, esta declaracion llega a alcanzar
su idoneidad para contribuir en la imposicion de un mandato de prision
preventiva. De modo que, el autor se planteé la siguiente hipoétesis “Si los
estandares probatorios que debe alcanzar la declaracion del aspirante a
colaborador eficaz son adecuados, entonces se asegurara la idoneidad en
la imposicion de prision preventiva”, llegando a la conclusion que los
objetivos principales del proceso de colaboracion eficaz es la busqueda de
elementos a fin de respaldar la declaracién del aspirante a colaborador;
asimismo que, acorde a lo manifestado el fiscal cree un contexto en el cual
el aspirante a colaborador, como fuente de prueba, se sienta seguro que
no correrd ningun peligro. Con el cumplimiento de estos, se podra
garantizar la finalidad del proceso premial en comento, que es lograr la
aprobacion judicial del acuerdo, y en efecto, un beneficio. (Vargas A. ,
2021).

Y finalmente, Ramos y Segovia (2020), con su trabajo de
investigacion titulado “Perfil del colaborador eficaz en los casos de crimen
organizado en las resoluciones judiciales de prisidén preventiva en el distrito
judicial de Junin-2020”, planted el objetivo general en determinar la relacion
entre el perfil del colaborador eficaz en los casos de crimen organizado en
las resoluciones judiciales de prision preventiva en el Distrito Judicial de
Junin - 2020. Optando por la metodologia del método cientifico, el método
analitico sintético, la hermenéutica y la exegesis. El Tipo basica pura, en
los niveles de investigacion, exploratorio, descriptivo y correlacional, donde
el disefio es correlacional simple. Llegando a la conclusion, que el
colaborador puede intervenir en cualquier etapa de la investigacion
confrontando con los demas investigados. Recomendacion de no vulnerar
los derechos de los investigados asi como de terceras personas. Cuando

se tenga la dilacién del colaborador eficaz. (Ramos & Segovia, 2020).
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Jiménez (2018) en su trabajo de investigacion titulado “Aportes para
el buen funcionamiento del programa de proteccion y asistencia a testigos
y colaboradores eficaces del Ministerio Publico en la persecucion de casos
de corrupcion cometidos por organizaciones criminales”, tesis para optar el
grado académico de magister en derecho con mencién en politica
jurisdiccional, por la pontificia Universidad Catolica del Perq, arriba a las
siguientes conclusiones: Los delitos contra la administracion publica,
especificamente los delitos de corrupcién de funcionarios son considerados
por la Ley N° 30077 como ilicitos penales graves y que en caso de
cometerse en el marco de una organizacién criminales deben adecuarse a
las reglas establecidas en dicha ley; el proceso por colaboracién eficaz es
un proceso especial, autbnomo y sumarisimo que se desarrolla en el marco
de la consensualidad, esto es en el pacto que suscriben la Fiscalia y el
aspirante a colaborador eficaz. Por un lado, la Fiscalia se obliga a dar
beneficios procesales y por otros, el colaborador se obliga a brindar
informacion eficaz relacionada al delito cometido o por cometerse; ademas
uno de los elementos probatorios que estas células criminales intentan
guebrantar son las declaraciones de los testigos y colaboradores eficaces,
ya que muchas de estas delaciones constituyen una prueba directa de los
hechos incriminados al grupo central de la organizacion, circunstancia que
pondria en peligro la situacion juridica de los jefes, lideres o cabecillas de

la misma. (Jimenez, 2018).

2.1.3. Antecedentes regionales

Prokopiup y Torres (2021), en su trabajo de investigacion titulado
“Aplicacién del control de constitucionalidad para la prision preventiva y
sospechas fundadas y graves en la casacion N° 292-2019/Lambayeque”,
en la que se analiz6 casos en los que se presente una infraccion procesal
sustancial, esto albergaria una omision total y absoluta de las normas
esenciales del procedimiento; de modo que, a sensu contrario, no cualquier
infraccion de las normas procedimentales podra determinar la nulidad de

las actuaciones judiciales. En ese sentido, para el caso en particular se
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aplic6 un método cualitativos, dogmético Juridico-descriptivo, en esa
misma linea, como técnica e instrumento de investigacion se empleo la
revision documental, la argumentacion, el andlisis y la interpretacion.
Llegando a la conclusion de que, el nivel del control de constitucionalidad
aplicado en la decisiébn de prision preventiva en la casacion N° 292-
2019/Lambayeque; debido a su caracter excepcional, solo puede ser
dictada cuando concurren una serie de presupuestos entre los cuales se
encuentran los fundados y graves elementos de conviccion que corroboren
la imputacion y existan actos concretos que el imputado va perpetuar su

fuga y evadir la accion de la justicia. (Prokopiup & Torres, 2021).

2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. Lafigura procesal de colaboracién eficaz

En nuestro pais, la legislacion en materia de colaboracion eficaz se dio en
un contexto bastante similar al de Italia cuando uno de los principales retos

gue enfrentaba el Estado era la lucha contra el terrorismo. (Gutierrez, 2020)

La introduccién de esta figura tiene como primer antecedente la Ley
N° 24651 del afio 1987 modificé el articulo 85-A del CP de 1924 en donde
el literal c expresamente senala “Asimismo, podra acordar la remision total
de la pena cuando la colaboracion activa del reo hubiere tenido una
particular trascendencia para la identificacion de los delincuentes, para
evitar el delito o para impedir la actuacion o el desarrollo de los grupos

terroristas”. (Gutierrez, 2020, pag. 35).

Sobre lo previamente mencionado, resulta valido mencionar que los
beneficios se aplicaban exclusivamente en casos donde el colaborador ya
contaba con una sentencia y se hacia referencia a este mecanismo bajo la
denominacion de circunstancias eximentes o0 atenuantes para la

graduacion individual de las penas en cada caso en particular.

Posteriormente , la Ley N°25103 del afio 1989 incorporé la posibilidad de
acogerse a la exencién de pena en los casos en los que el interesado

hubiese participado o se encuentre participando en actividades vinculadas
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al terrorismo, haciendo énfasis de que no necesariamente debia existir una

investigacion fiscal o policial.

Es por ello, que en noviembre del afio 1991, durante el gobierno de Alberto
Fujimori, se public6 el Decreto Legislativo N° 748 que contemplaba de
forma especifica los beneficios de exencidn y remision de la pena los que
estaban disponibles a aquellas personas que quisiesen brindar informacion
sobre su participacion en actos de terrorismo; todo ello en un contexto
complicado, como es el de la matanza de Barrios Altos, llevada a cabo por
el Grupo Colina, encabezado por Martin Rivas, personaje popular y
sanguinario, perteneciente a las huestes de Fujimori y Montesinos y demas

conocidos del medio politico nacional.

“‘Ademas de ello, en la década de los noventa, podemos mencionar
el Decreto Ley N° 25499 y el Decreto Ley N° 25582 que abordaban los
mismos tipos de beneficios vinculados a temas de terrorismo. En el afio
2000, en funcién del grado de éxito que dicho mecanismo habia tenido, se
decidié extenderlo al ambito de la criminalidad organizada. Esto se hizo
mediante la publicacion de la Ley N° 27378 en el diario Oficial El Peruano.
En el texto de la norma se indicé como beneficios los siguientes: la exencién
de la pena, la reduccion de la media hasta un medio por debajo del minimo
legal; la suspensién de la ejecucion de la pena, reserva del fallo

condenatorio entre otros”. (Gutierrez, 2020, pag. 36).

De modo que, Talavera (2017) “destaca tres elementos de gran
importancia en relacion a la informacién proporcionada por el colaborador:
(a) del articulo 13 se desprende que se exigia una corroboracién categorica
de la informacion proporcionada; (b) en los casos en los que se demostrara
la inocencia del investigado, el Fiscal estaba obligado a informarle al
sindicado la identidad de quien hizo la imputacion falsa, para los fines
legales correspondientes; y (c) la Quinta Disposicién Final incorporé en el
articulo 283 del Cédigo de Procedimientos Penales un provisidn expresa
que indicaba que tratandose de declaracion del colaborador eficaz para que

el Juez dicte sentencia o medida cautelar, resulta indispensable que las
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informaciones proporcionadas por los colaboradores sean corroboradas
por elementos de prueba adicionales”. (Gutierrez, 2020, pag. 36).

Finalmente, en el afio 2004 con la publicacién del Cadigo Procesal
Penal se regulo el procedimiento especial de colaboracion eficaz. Este
instrumento legal brindé6 un marco regulatorio mucho mas extenso y
riguroso que las anteriores leyes, permitiendo con ello una aplicacion mas
amplia del mecanismo. De ahi que se advierte la importancia y dinamicidad
de esta figura juridica, por lo mas beneficiosa para los fines de la
administracion de justicia, mas aun con las caracteristicas que tiene en
nuestro pais, cabe recalcar que esta figura en muchos casos resulta
controversial, por la contravencion con el derecho a la defensa que debe
tener toda persona procesada, sobre todo en un estado de derecho como
el nuestro, es en ese sentido que la presente investigacion busca
justamente visualizar y analizar dicha problematica, que de un tiempo a
esta parte ha cobrado mucho protagonismo. (Gutierrez, 2020, pags. 36 -
37).

Ahora bien, dado que la seccion del Cédigo Procesal Penal dedicada
a la colaboraciéon eficaz adn tenia ciertos vacios se publicé el Decreto
Legislativo N° 1301 en el 2016. Como parte de la introduccién de dicha
normativa, se puso a disposicién del publico general la exposicion de
motivos de dicho decreto en donde se sefial6 como finalidad principal del

procedimiento (Gutierrez, 2020, pag. 37):

“...llegar a conocer como es que se realizaron una serie de delitos,
coémo intervinieron determinadas personas, qué medios se utilizaron en su
ejecucion, qué autoridades tuvieron participacion, como se pueden
recuperar los bienes apropiados o sustraidos que se encuentran fuera del
pais, como interviene el sector empresarial o privado, que participacion
tuvieron o no algunos medios de comunicacién social, etc. "En suma, se
busca esclarecer lo ocurrido desde la perspectiva penal, no solo con los
medios de investigacidon comunes bajo la direccion de los jueces y fiscales,

sino a través de otros medios que la ley y el Derecho Comparado permiten,
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a fin de conocer la organizacion o grupos delictivos que tanto dafio le han
hecho a una nacién. (Congreso de la Republica, 2017)” (Gutierrez, 2020,

pag. 37).

Uno de los problemas que se identifica es la aplicacion misma de la
colaboracion eficaz. Habiendo reconocido en el propio texto la necesidad
de la colaboracion eficaz, para que el Estado pueda sancionar delitos
especialmente graves o que revistan un alto nivel de interés publico, se
precisa que la aplicacion de la figura es demasiado reducida. De acuerdo
con el andlisis realizado, los dos factores principales que causan esto ultimo

son de indole normativo y operativo. (Gutierrez, 2020, pag. 37).

En el &mbito normativo, se precisa que el Caodigo Procesal Penal no
ha cumplido con regular de forma clara el proceso de colaboracién eficaz

sefalando de forma expresa los siguientes problemas:

“(a) no se identifican las fases del proceso especial; (b) no se define
claramente la naturaleza no contradictoria del proceso; (c) No se delimita
cudles son los alcances de la fase de iniciacién y cual es el tramite de
solicitud o captacién de los colaboradores eficaces; (d) no se regulan los
alcances de la fase de corroboracién distinguiéndola de la negociacion (se
emplean los términos de verificacion y corroboracién como disimiles); (e)
no se prevé el tratamiento del colaborador recluido en un establecimiento
penitenciario, ni se regula un procedimiento confidencial con el INPE, a fin
de preservar la identidad del mismo; (f) los margenes de negociacion del
fiscal son muy reducidos, en la mayoria de los casos se debe redimir o
eximir la pena, ya que la disminucién se encuentra circunscrita a los tipos
penales (que tienen penas conminadas muy altas) y ello impide que se

puedan suspender en su ejecucion (...)” (Gutierrez, 2020, pag. 38).

En ese sentido, la exposicion de motivos sefialados precedentemente
resultan acertados y validos para su debido analisis; ya que, al no existir un
debido control lo problemas mencionados anteriormente continuaran

vulnerando derechos fundamentales de las partes intervinientes.
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De modo que, la figura procesal de colaborador eficaz es un proceso
especial, por la que el Estado cede en su facultad de perseguir y sancionar
a una persona por un delito, a cambio de informacién que le permita

sancionar a un conjunto de personas por el mismo delito o uno distinto.

“Por ello, se propone regular expresamente que el proceso especial
de colaboracion eficaz es autonomo y puede comprender informacion de
interés en una o varias investigaciones a cargo de otros fiscales; es decir,

no es un cuaderno ni un incidente”. (Gutierrez, 2020, pag. 40).

Como puede apreciarse, la exposicion de motivos sefiala claramente
gue el denominado proceso especial de colaboracion eficaz es autbnomo
y no puede considerarse como un cuaderno o un incidente. Esta nocién,
que desprende en buen parte del pensamiento de Sanchez Velarde, es un
punto de partida inicial para el tema que sera objeto del siguiente apartado.
(Gutierrez, 2020, pag. 40).

Consideraciones sobre la naturaleza del proceso de colaboracion
eficaz en base a los planteamientos del profesor Asencio Mellado. Sin
perjuicio de lo sefalado en el apartado precedente, un primer aspecto que
debemos abordar sobre la figura juridica del colaborador eficaz es si se
enmarca dentro del ordenamiento constitucional o si, por el contrario, atenta
contra derechos fundamentales como ha sefialado el profesor Asencio
Mellado. El anadlisis de esta cuestion resulta imperativo en tanto que la
postura del presente trabajo, parte de que la colaboracién eficaz es un
mecanismo juridico valioso que puede ser trasladado con éxito a las

personas juridicas. (Gutierrez, 2020, pag. 40).

Ahora bien, cuando se habla de la colaboracion eficaz y su ubicacién
en un determinado sistema juridico, lo primero que hay que definir es que,
Si hos encontramos ante un proceso o un procedimiento, dado que esta
distincion inicial nos permitira tener una idea del contexto en el que podra
ser aplicada y con qué limitaciones. Nuestra legislacion al regular la figura
de la colaboraciéon eficaz opta por el rétulo “Proceso de Colaboracion

Eficaz” en el Libro Quinto del Cédigo Procesal Penal, que a su vez lleva el

27



titulo de “Procesos Especiales”. Con lo cual podriamos afirmar, que por lo
menos desde un punto de vista de nomenclatura, nuestro legislador
concibié la colaboracion eficaz como un proceso y no como un

procedimiento. (Gutierrez, 2020, pag. 41).

Sin embargo, existen voces disidentes para las cuales esta
denominacion es un grave error. Entre ellas, la del reconocido profesor
Asencio Mellado quien considera que este mecanismo no solo no es un
proceso, con todas las condiciones que eso implica, sino que esta practica
vulneraria un nimero de derechos constitucionales. (Gutierrez, 2020, pag.
41).

La jurisdiccionalidad, idea central de todo proceso, implica que no
puede existir proceso alguno y que no puede ser denominado proceso
especial, ninguna férmula procedimental que se tramite ante Organos
diferentes, Ministerio Fiscal u érganos administrativos de cualquier calidad.
No hay proceso fuera del Poder Judicial. No es posible atribuir la cualidad
de proceso especial a un procedimiento tramitado por y ante el Ministerio
Fiscal, que no es tercero imparcial e investido de potestad jurisdiccional,
sino parte acusadora. Si, a veces excesiva pregonada imparcialidad
objetiva no puede servir para ocultar su condicion de parte. Ni siquiera
cuando sus decisiones sean controladas por los tribunales, si las mismas
alcanzan valor en el proceso por si mismas o indirectamente mediante
mecanismos de reproduccion o ratificacion formales. No hay proceso
especial si ese procedimiento desconoce el elemento esencial del proceso,
la dualidad de partes y la contradiccion. (Asencio , 2018, pag. 14).

De modo que, conforme a lo planteado por el jurista Asencio, no resulta
posible que la figura procesal de colaborador eficaz siga un tratamiento de
proceso, cuando hay ausencia de partes dispuestas a contradecir lo
manifestado por una de ellas y esto se debe a que la norma no permite
refutar el dicho del colaborador; ya que aparentemente, resulta suficiente

con que lo mencionado se corrobore con otros medios probatorios,
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anulandose totalmente cualquier forma de contradiccion y por tanto

ausencia de las partes existentes en un litigio.

Desde otra perspectiva, el profesor Enzo Musco, sefiala sobre la utilizacion

de la colaboracion eficaz, lo siguiente:

“Si alguna vez ha producido éxitos, juzgados justa o injustamente
como monstruos por la opinidn publica, y si en algun caso ha dado razén a
quien ha pronosticado a causa de ellos un progresivo desmejoramiento de
la legitimacion de la democracia, el instrumento del pentitismo no puede ser
juzgado ni en clave ideoldgica ni en perspectiva ética. El elemento de juicio
no puede ser sino el del coste-beneficio, o aln mejor del menor coste y del
mayor beneficio. Pero para poder hacer esto hace falta que los elementos
de esta ecuacion fundamental de politica criminal no sean maleables y
sobre todo estén en consonancia con las dimensiones fundamentales del
sistema penal: la distorsién de los principios penales y procesal-penales
tendra que tener un negativo efecto de retorno no sélo sobre el plano de la
eficacia, sino también sobre el de la imagen. (Musco, 1998).

(...) Tomar en consideracion el origen histérico de esta figura en
nuestro pais (historia que es compartida por Italia), y los importantes
efectos que tuvo en la lucha contra el terrorismo. Es muy sencillo, enarbolar
criticas a una institucién desde el plano tedrico, lejos del estallido de los
coches bomba, de los secuestros, de las agresiones diarias al nucleo del
Estado de derecho. La distancia temporal y geografica permite ese tipo de
criticas, pero ignoran la opcién mas dificil que es idear un mecanismo que
pueda combatir un estado de caos sin vulnerar de forma irreparable los
derechos mas elementes de los ciudadanos. (Gutierrez, 2020, pags. 45-
46).

Consideramos que, la que la evolucion de la figura procesal de colaborador
eficaz demuestra que es posible encontrar un equilibrio entre la proteccion
de los derechos fundamentales y el derecho penal negociable. De modo,
que a través del tiempo, nuestro sistema juridico ha ido evolucionando y

modificando la normativa acorde a lo que se requiere y conforme a la
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realidad que se presenta. Es por ello, que si bien la figura del colaborador
eficaz resulta complejo para su debida e idonea aplicacion, ello no quiere
decir que no existe una solucion a los problemas que actualmente se
suscitan respecto a mencionada figura procesal, siendo un gravisimo error
optar por la inaccién o negarse a aplicar el proceso especial en mencion,
porque no se ha dilucido de manera acertada determinadas flaquencias que
ya se han mencionado precedentemente; por lo que, ante ello la sociedad
exige una respuesta oportuna, clara y precisa ante la vulneracion que en

muchos casos se presenta cuando se aplica la figura de colaborador eficaz.

Conforme a lo mencionado, es preciso definir la colaboracién eficaz en si
misma, para lo cual partiremos de la definicion utilizada por el profesor

César San Martin quien sefiala que:

El proceso por colaboracion eficaz es un mecanismo de la justicia
penal negociada, incardinada en el denominado por Emilio Resta Derecho
Penal Premial. Descansa en la figura del arrepentido, quien debe admitir o,
en todo caso, no contradecir ante la autoridad los hechos delictivos que se
le atribuyen, y proporcionar informacion suficiente, eficaz e importante en
orden a neutralizar una actividad delictiva, identificar las légicas de
actuacion criminal de una organizacion delictiva y a sus intervinientes, y/o
entregar bienes delictivos o ubicar su destino o paradero. (San Martin,
2015).

El primer elemento de esta definicibn que vale destacar es que la
colaboracion eficaz encuentra su principal razén de ser en la figura del
arrepentido. Esta afirmacion pareceria lo suficientemente sencilla, pero es
importante entender los alcances de la misma si lo que se busca es un
conocimiento esencial de la figura. El arrepentido es un personaje clave en
esta herramienta procesal y, por ende, el disefio de la misma debe lograr
dos propdsitos: (a) que el arrepentido encuentre suficientes incentivos para
que, a través de una evaluacion simple de su situacion, qguede convencido
de que esta es la mejor alternativa; y (b) que el mecanismo para

implementar la colaboracion y suscribir el acuerdo final sea lo
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suficientemente flexible para adecuarse al grado de informacion brindado
por el colaborador. (Gutierrez, 2020, pag. 47).

En cuanto al segundo propdsito, podemos afirmar que este es aun
mas importante y se vera en multiples oportunidades a lo largo del presente
trabajo. El capitulo siguiente esta disefiado para examinar de forma general
los modelos de colaboracién eficaz implementados en otros ordenamientos
juridicos, y cémo cada uno de ellos tiene un determinado grado de
flexibilidad en cuanto a las disposiciones necesarias para poder recabar la
informacion producto de la colaboracion eficaz y la suscripcion del acuerdo.
En lineas generales, un modelo que imponga un mayor numero de
condiciones formales tendra una eficiencia en captar sujetos interesados
en convertirse en colaboradores, logica que también se traslada en la

aplicacion a personas juridicas. (Gutierrez, 2020, pag. 47).

2.2.2. Principio aplicados en la figura procesal de colaborador eficaz

Los procesos colaborativos efectivos se construyen sobre ciertos
preceptos, los cuales, debido a la naturaleza especial de estos “procesos”,

marcaran las reglas de principio a fin, como explicaré:

2.2.2.1. Principio de Eficacia

El principio primordial que se debe tener en consideracion para la debida
aplicacion de la figura procesal de colaboracion eficaz es el principio de
eficacia, a fin de evaluar la informacion proporcionada por el potencial
colaborador, en ese sentido el jurista San Martin desarrolla este principio

en los siguientes términos:

El beneficiado debe brindar informacion que permita evitar la
continuacién, permanencia o consumacion del delito o disminuir la
magnitud o consecuencia de su ejecucion. Asimismo, la informacion que
proporcione ha de impedir o neutralizar acciones o daflos como

consecuencia de integrar una organizacion criminal (art. 474, inc. 1, literal

31



a del NCPP), conocer las circunstancias de cémo se planificé o ejecutd o
se viene realizando el delito (art. 474, inc. 1, literal b del NCPP), identificar
a miembros de una organizacion criminal asi como su funcionamiento, para
desarticularla o disminuirla o, en su defecto, detener a sus integrantes, e
identificar a autores o participes de delito que se cometid o esta por cometer
(art. 474, inc. 1, literal c, NCPP). (San Martin, 2015, pag. 873).

Como puede apreciarse la colaboracion eficaz debe ser utilizada
exclusivamente cuando a través de ella pueda lograrse cuanto menos uno
de los siguientes objetivos; a) evitar la continuacion, permanencia o
consumacion del delito, b) disminuir su impacto, c) conocer las
circunstancias en las que se planifico o ejecuto el mismo, d) identificar a los

integrantes de una organizacion criminal. (Gutierrez, 2020, pag. 51).

Marca la orientacion del art. 475, inc. 1 del CPP, porque los datos o
las pruebas proporcionadas por los colaboradores deben ser utiles y
sustanciales, con el objetivo de que se evite que el delito continde,
permanezca o se consume. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 38).

2.2.2.2. Principio de proporcionalidad

Sin importar cual sea el modelo de colaboracién eficaz
implementado en un ordenamiento juridico, determinado el principio de
proporcionalidad es sin lugar a duda, el mas importante que debe tenerse
en cuanta para garantizar que dicho proceso no genere impunidad. Los
beneficios disponibles para el colaborador, sea este una persona natural o
una persona juridica, suelen liberar a este del castigo habitualmente
destinado a aquellos que infringen las leyes, y por ende, se deben otorgar
solo en aquellos casos en donde la informacién proporcionada permita
lograr la desarticulacién de una organizacion delictiva. (Gutierrez, 2020,

pag. 51).

En palabras del jurista San Martin (2015) el concepto puede explicarse en

los siguientes términos:
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Relaciona el beneficio premial en funcion, de un lado, a la
importancia de la colaboracion y, de otro, en atencion a la entidad del delito
y la culpabilidad por el hecho (art. 474, apdo. 2, del NCPP). Es lo que se
denomina justicia conmutativa. El grado de colaboracion con la justicia
debe ser medida con rigor, con el objeto de tasar el beneficio penal que
simétricamente corresponde otorgar. [S&nchez Velarde]. (San Martin,
2015, pag. 873).

Ante ello, es sumamente importante evaluar la informacion proporcionada
por el colaborador eficaz; ya que, de ese modo se podra garantizar la
correcta aplicacion del mencionado proceso especial; de modo que, el
beneficio acordado no resulte excesivo o por el contrario que el beneficio
premial quede en el olvido o resulte injusto ante una delacion eficaz que ha
permitido desarticular una organizacion criminal, siendo necesario
ponderar la informacion con un beneficio acorde. En tal sentido, surge la
siguiente duda ¢Qué se debe tener en cuenta para decir que se aplico
correctamente el principio de proporcionalidad en la figura procesal

del colaborador eficaz?, ante ello el jurista Castillo nos sefiala lo siguiente:

El principio de proporcionalidad obliga a reparar en la relevancia y
utilidad de la informacion que presta el colaborador en cuanto a precision
de hechos, circunstancias y demas pruebas que permitan descubrir la
comision del delito, la identificacion de los autores, la evitacion de los dafios
y la permanencia o continuidad de la consumacién del delito, la
averiguacion o entrega de los bienes, efectos ganancias o instrumentos
derivados del delito. Mientras més relevante y util — o en palabras de la ley:
eficaz - sea la informacion que se brinda mayor deben ser los beneficios
gue pueden concederse. La descripcion de los hechos, situaciones o
circunstancias es esencial en la medida que sirve para el descubrimiento

del delito o uno de sus elementos agravantes. (Castillo, 2018, pag. 397),

Sobre esta base, podemos afirmar que en relacién a las personas
juridicas se debera tener en consideracion que la precision de hechos,

circunstancias y pruebas que permitan obtener los objetivos mencionados
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por el autor en el parrafo precedente, debera ser mucho mayor que aquella
que pueda brindar una persona natural. Esto tomando en consideracion el
nivel de informacién al que la persona juridica tiene acceso. El principio de
proporcionalidad debera ser aplicado rigurosamente obteniendo la garantia
que la persona juridica investigada brindara toda la informacion disponible
y colaborara en todo cuanto sea requerida. (Gutierrez, 2020, pag. 52).

Como veremos en el siguiente capitulo, todos los paises en los que
se utiliza actualmente la figura de la colaboracion eficaz para personas
juridicas sostienen que el beneficio producto de dicho tipo de acuerdo,
debera ser proporcional a la informacion brindada. Este mismo criterio
también se mantiene en la Ley N° 30737 como no podria ser de otra forma.
El beneficio premial otorgado a la empresa debe ser merecido si lo que se
busca es la justicia y evitar la impunidad. Es mas, de no darse esto, las
autoridades no estaran en condiciones de defender ante la poblacién la
colaboracién eficaz como una herramienta efectiva para garantizar el
cumplimiento de las leyes y sancionar a aquellos que las infrinjan.
(Gutierrez, 2020, pag. 53).

Marca los lineamientos de los articulos 475 incisos 2, 5y 6 del CPP,
al establecer que el aprovechamiento de las gratificaciones recibidas por
los colaboradores sera proporcional a la eficiencia de la colaboracion o
aporte brindado, es asi que se puede disponer, de una exencion, reduccion,
suspension o cancelacion de la pena que puede concederse a una persona
(inciso 2). De igual forma, el principio en cuestion también puede
encontrarse marcando las instrucciones del art. 478 del CPP, pues en su
numeral 5 se determina claramente que “para medir la proporcionalidad de
los beneficios otorgados, el juez debe tomar en cuenta la oportunidad de la

informacion”. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 38).

2.2.2.3. Principio de condicionalidad

Finalmente, el principio de condicionalidad es esencial al momento de

aplicar debidamente el beneficio premial para el colaborador eficaz, ya que
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es la principal garantia, a fin de que se cumplan las obligaciones impuestas
por el acuerdo de colaboracion.

En palabras de San Martin (2015) “El beneficio premial esta
condicionado a la: i) no reincidencia en el delito dentro de los diez afios de
otorgado el beneficio; ii) imposicion de obligaciones; iii) concurrencia a
proceso materia de la causa; y, iv) caucion en el caso de obligaciones. Es
de precisar que el control del cumplimiento de obligaciones estipuladas en
el art. 479, apdo.2, del NCPP esta a cargo del Ministerio Publico (art. 479,
apdo. 4, del NCPP)”. (San Martin, 2015, pag. 874).

La condicionalidad de los acuerdos de colaboracion es otro elemento
esencial del mismo, y como veremos en los distintos sistemas estudiados
en el presente trabajo, el nivel de condicional si bien varia en grado,
siempre resulta un presupuesto necesario para la suscripcion de un
convenio. En estado de cosas, el ordenamiento del Reino Unido permite a
la Fiscalia denunciar el incumplimiento de las obligaciones previstas en el
convenio e incluso variar las condiciones del mismo. Esto sirve para evitar
que las obligaciones a las cuales se compromete el beneficiario se
materialicen y no queden como letra muerta en el acuerdo suscrito.
(Gutierrez, 2020, pags. 53-54).

En lo que respecta a las personas juridicas, resulta importante ejercer un
control de cumplimiento riguroso que implique informes periddicos, visitas
inopinadas y auditorias externas, a fin de poder garantizar que esta no se

encuentre una vez mas inmersa en actividades delictivas.

Para poder aplicar de forma real el principio de condicionalidad, es
imprescindible que entre las exigencias del acuerdo de colaboracion eficaz
se encuentre como obligacion estandar, la implementacion de un modelo
de prevencion del delito a cargo de un trabajador de la empresa que cumpla
con tener un perfil adecuado. Siendo que esta practica representara una
primera barrera dentro de la institucion para dificultar la reincidencia en
conductas delictivas, y facilitara un eventual control de cumplimiento por

parte del Ministerio Publico, pudiendo asistir a este con requerimientos de
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informacion, y brindando informes que muestren las mejoras de la empresa

en materia de cumplimiento. (Gutierrez, 2020, pag. 54).

El mismo establece que la exencidén, reduccion, suspension o
eliminacion de sentencias para personas que cumplen sentencias esta
sujeta a la aceptacion por parte del peticionante o, en todo caso, no debe
contradecir todos o, al menos, ciertos cargos contra esa persona (art. 472°
inc. 4), que los colaboradores proporcionen datos positivos y eficaces, los
cuales deben corroborarse debidamente, “la no reincidencia en el delito
dentro de los diez afios de otorgado el beneficio, la imposicion de
obligaciones, concurrencia al proceso materia de la causa y caucion en el

caso de obligaciones”. (San Martin, 2015).

2.2.3. La colaboracion eficaz en la legislacion peruana

La cooperacion o colaboracion eficaz es un procedimiento especial
reconocido en el Cédigo de Procesos Penales art. 472 y subsiguientes;
Ademas, hallamos su disposicién en el D.L. N° 1301. La Reglamentacion

en el Titulo | de los Articulos Generales, Articulo 1, establece que:

“Cooperacion efectiva: se trata de un procedimiento especial,
auténomo y no contencioso, fundado en el precepto del consentimiento
mutuo y el acuerdo penal negociado, para el enjuiciamiento efectivo de los
delincuentes”. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 30).

Colaboradores eficaces: Individuo que sea o no sea objeto de un
proceso en lo penal, o un sujeto condenado, el cual se haya distanciado de
las actividades delictivas y comparecido ante el Ministerio Publico o acepte
su ofrecimiento de aportar datos Utiles, pretende ser beneficiado. (Ramos
& Segovia, 2020, pags. 30-31).

Las experiencias internacionales muestran que los procedimientos
cooperativos efectivos son un instrumento de importancia al luchar contra
el crimen organizado; como miembro, proporciona informes "privilegiados"
acerca de su funcionamiento, como identificar a sus integrantes, la forma

en que operan, por ejemplo. Se hacen publicos los resultados que la
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Cooperacion Efectiva ha tenido en la Republica Brasilefia, ya que se
expuso los actos corruptos mas grandes de su historia. (Ramos & Segovia,
2020, pag. 31).

Tal como se describe en el Reglamento, considera el proceso para
cooperar eficazmente como un componente para garantizar la eficacia,
eficiencia y oportunidad de los procesos en lo penal. De esta forma, impulsa
este mecanismo en sus procesos. Asimismo, es relevante mencionar que
la colaboracion efectiva no avala ni garantiza la impunidad antes los actos
delictivos, ya que los intereses de recompensa reconocidos estandar estan
estrechamente relacionados con la informacion verificable proporcionada
por colaboradores efectivos. (Ministerio Publico-Fiscalia de la Nacion,
2022)

Entonces el objeto de esta Ley es la regulacion de los intereses para

la cooperacién efectiva de los involucrados en la comision estos delitos:

1. Efectuado por muchas personas o agrupaciones criminales, en tanto
qgue hubiesen usado recursos estatales o hubiesen sido parte
funcionarios del Estado u otras personas habiendo estos consentido.
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 31).

2. Peligro comun previsto en los art. 279, 279A y 279B del Cdadigo
Penal; contra el Estado, previsto en el capitulo segundo, titulo XVIII
del libro Il del Cédigo Penal; delitos agravantes, previstos por el D.L.
N° 896, en tanto que el delito antes sefialado se haya cometido por
varios sujetos o si el agente forme parte de una agrupacion delictiva.
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 31).

3. Lesa humanidad, prevista en el Capitulo I, Capitulo 1l y Capitulo 1lI
del titulo XVA del libro segundo del codigo penal; contra el Estado y
para defender la Patria previsto en los Capitulos | y Il del Titulo XV,
Libro Il del Cédigo Penal. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 31).

4. Del terrorismo, regulado por el D.L. N° 25475, sus modificaciones y
conexos, defensa del delito en el caso de terrorismo previsto en el

articulo 316 del Cddigo Penal y el blanqueo de capitales en los casos
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de terrorismo, lo cual se prevé en la Ley N° 27765. Asimismo, se
incluye a toda persona que haya estado involucrada en la comision
de delitos distintos de los mencionados anteriormente y que
dependa del Ministerio Publico y coopere de forma activa con las
autoridades publicas y brinde informacion efectiva sobre los delitos
sefalados previamente. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 32).

5. Las infracciones aduaneras, reguladas y sancionadas por la ley
penal especial respectiva. (OEA - JUDICIAL, 2003).

Para Baratta, el colaborador eficaz es: “El perfil conocido como aquél
gue muestra arrepentimiento, descrito asi: infractor, individuo que previo o
cuando se lleva a cabo en el proceso judicial penal proporcione datos que
permitan lograr avances sustanciales o a la incautacion de determinadas
sustancias que provienen de haber realizado actos delictivos que se prevéen
en la ley, se les atenuara el castigo, ya que es una gracia por su

cooperacion”. (Baratta, 2004).

Ahora bien, “en el Peru la llamada colaboracién eficaz tiene
antecedentes historicos particulares que se remontan hasta hace
aproximadamente 32 afios”. (Castillo, "La presuncion de inocencia como

regla de tratamiento”, 2018).

En esta linea, esta figura, se origina en Ley N° 24651 de 6 de marzo
de mil novecientos ochenta y siete (1987), y se suscitd en un periodo donde
el mas relevante problema del pais eran los actos terroristas. El art. 2 de la
Ley N° 24651 agreg6 el articulo 85A del Codigo Penal de 1924, en su texto
C, establecia esto: “Asimismo, podra acordar la remision de la pena cuando
la colaboracion activa del reo hubiera tenido una particular trascendencia
para la identificacion de los delincuentes, para evitar el delito o para impedir
la actuacion o desarrollo de los grupos terroristas”. (Ramos & Segovia,
2020, pags. 32-33).

La 3ra, norma tuvo lugar el trece de noviembre de mil novecientos
noventa y uno, durante el periodo donde gobernd Alberto Fujimori

(actualmente en prision), para mejorar las normas de cooperacion efectiva
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y combatir el terrorismo que impregnaba el pais en ese momento. Es asi
que se proceso de publico “el Decreto Legislativo N° 748 que contemplaba
de forma especifica los beneficios de exencion y remision de la pena los
gue estaban disponibles a aquellas personas que brindan informacion

sobre su participacion en actos de terrorismo”. (Rodriguez, 2017).
Sobre dicha Ley N° 27378, Talavera (2017) destaca lo siguiente:

a) Solicitar la autenticacion especifica de la informacion brindada por
los colaboradores (o candidatos).

b) Al probarse que el imputado es inocente, el Fiscal esta obligado a
informarle sobre la identidad del autor de la falsa acusacioén, para los
efectos legales respectivos.

c) Previamente a que los Jueces emitan el dictamen final o incluso
medidas cautelares, es necesario que los datos proporcionados por
el colaborador estén apropiadamente autenticados de acuerdo a lo
dispuesto por el art. 158 in. 2 del CPP. (Talavera, 2017).

Por su lado, Castillo (2018) destaca lo siguiente:

Todo beneficio de la ley anterior se extiende a los sujetos que sean
0 Nno sean objeto de una investigacion preliminar; asimismo a aquellos que

tienen condenas por los actos delictivos antes descritos.

El &rea donde se aplicara involucre que se evite la comision de un
delito, minimizar sus secuelas, tener conocimiento acerca del contexto en
gue se planifica y ejecuta, identificando a las personas involucradas en el
delito o integrantes o a quienes integran una agrupacion delictiva, conocer
la ubicacion de herramientas, bienes u otros; asi como sefialar como han
sido financiados, hacienda entrega de herramientas, facturas y utilidades a

las autoridades.

Entre sus ventajas, se encuentran las disposiciones sobre exencion
de pena, reduccién a la mitad del minimo legal, suspender de forma

temporal ejecucion de sentencia, reserva de la sentencia, conversion de la
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sentencia, libertad bajo condiciones y remitir la condena a quien esté

encarcelado.

Prohibir a cabecillas de la organizacion criminal, asi como
trabajadores estatales de alto rango que se beneficien legalmente. (Castillo,
“La presuncion de inocencia como regla de tratamiento”, 2018, pag. 310).

Con la entrada en vigencia del Codigo Procesal Penal de Dos mil
cuatro (2004), los juicios especiales de colaboracion efectiva se rigen por
la Seccion VI del Libro V que trata de los juicios especiales (art. 472° a 481°
del CPP), se aplica a diversas acciones criminales, como: asociarse
ilicitamente, terrorismo, blanqueo de capitales, delitos relacionados a la
informatica, delitos de lesa humanidad, secuestros agravados, hurtos
agravados, hurto agravado de ganado, delito pecuniario y tréfico ilegal de
drogas, y quien integre una agrupacion criminal. (Ramos & Segovia, 2020,

pag. 34).

Concluyentemente, las normativas del CPP de Dos mil cuatro en
materia de cooperacion efectiva fueron revisadas por el D.L. N° 1301 “que
incorporé tres nuevas disposiciones; es decir, los articulos 473-A, 476-A'y
481-A, siendo que las dos ultimas confieren un mayor alcance y eficacia
probatoria a las actuaciones probatorias del procedimiento de colaboracion
eficaz, tanto para su uso en los procesos derivados como conexos al

mismo”. (Talavera, 2017).

2.2.3.1. Definicién

El autor analiza esta herramienta para luchar contra actos criminales
y que los mismos queden impunes y advierte sobre la problemética actual
qgue podria perjudicar que esta herramienta sea viable en relaciéon con su
aplicacion en el caso de los delitos por corrupcion. (Diario oficial El
Peruano, 2020).

Es asi que, Castillo (2018) conceptia la colaboracion eficaz como: Un
acuerdo y asunto legal que efecttia el Estado, mediante servidores estatales del

Ministerio Publico, con los delincuentes, bajo la condicion que proporcionen
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informacion relevante y de utilidad acerca de como terceros intervinieron en la
realizacion de actos criminales, y los colaboradores logran obtener ventajas, como
gue se les exima de la pena, la reduccién de la pena o algunas condiciones para

acerca de como se ejecuta la pena. (Castillo, 2018, pag. 313).

En palabras de Aguilar (2017), En palabras de Aguilar (2017), un proceso
para colaborar eficazmente es un proceso penal especial en el que una persona
gue aun no es objeto de una investigacién, una persona imputada, el procesada o
condenada toma la decisién de asumir el beneficio por delatar bajo la condicion
de brindar informaciéon relevante a la Fiscalia, de tal forma que se puedan
identificar a integrantes de agrupaciones criminales, autores de delitos
particularmente graves, o para proporcionar datos sobre el destino de determinado
bien o ganancia generada como resultado del acto delictivo. Es indispensable que
los acuerdos con La Fiscalia sean aprobados por la autoridad judicial y que la
informacion proporcionada por el denunciante sea corroborada por otros medios
de prueba. (Aguilar, 2017, pag. 38).

2.2.3.2. Naturaleza juridica

Estamos hablando de un proceso caracter especial, diferente a los
tradicionales con las particularidades de iniciacion, tramite, acuerdos y
asentimiento legal a través de un dictamen. Compone un proceso penal
novedoso que cumple fines oportunos y de blsqueda de pruebas para
descubrir a los delincuentes y victimarios en el &mbito del trafico delictivo,
y asi combatir a los delincuentes con organizacién. Es entonces que, la
cooperacion que pueda obtenerse de los mismos infractores o de personas
en libertad condicional, sera recompensada con ventajas legales. (Ramos
& Segovia, 2020, pags. 35-36).

La denuncia y proporcionar diversa informacion para luego obtener
ventajas penitenciarias es una forma de cooperar con la justicia penal.
Dichas ventajas estan destinadas a impulsar la desvinculacion de los
organismos criminales. La presion para que “se arrepienta el inculpado”
especifica con mayor precisiéon la conducta que asume quien realizo el

delito. Anade el autor que, en cuanto a su naturaleza, es necesario
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distinguir el acto de arrepentirse y el acto de colaborar con el fin de obtener
un beneficio. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 36).

En definitiva, este acto de arrepentimiento tiene propiedades anti
delictivas, es decir, tiene la capacidad de detener el acto injusto producido,
o de mitigar las consecuencias peligrosas provocadas por los delitos e

impedir que se cometa el siguiente; (Rojas, 2012).

2.2.3.3. Definicién

La institucion para la Cooperacién Efectiva se basa en juicios
puramente pragmaticos, en la busqueda de instrumentos eficientes para
combatir el crimen organizado, tal como se establece en las diferentes
comunidades, mientras que las herramientas habituales son compatibles
con los principios basicos de los derechos y garantia para la ciudadania en
general, y son completamente inadecuados e ineficientes para combatir

esta manera actual de delinquir. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 36).

Por ello Castillo (2018), compartiendo lo propuesto, destaca que: La
base de colaborar eficazmente es el requerimiento politico-criminal de
considerar una amplia gama de herramientas investigativas apropiadas y
asi combatir el sistema, y normativas propias del crimen organizado y
acciones graves de delincuencia (trafico ilicito de drogas, terrorismo,
blanqueo de capitales, entre otros), en busqueda de socavarla desde
dentro brindando ventajas y un mejor trato a los integrantes que brinda

informacion con veracidad y precision. (Castillo, 2018, pag. 340).
2.2.3.4. Finalidad

Se confunde frecuentemente que lo que la institucion legal de la
colaboracion eficaz busca es un elemento subjetivo ; es decir, la aceptacion
de la culpa y el pesar por haber cometido un delito concreto; sin embargo,
tiene que estar en claro que lo que es relevante para el orden legal de esta
institucion “excepcional”, es “la entrega de informacion util y valiosa a fin de

esclarecer un delito, identificar a sus intervinientes (autores y participes) y
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acopiar evidencias incriminatorias que afiance la persecucion penal”.
(Castillo, 2018).

Por ello, el art. 475 del CPP determina explicitamente que la
informacion de los colaboradores debe admitir alternadamente o de manera
acumulativa “evitar la continuidad, la permanencia y/o consumacion de un
(s) delito (s), tener conocimiento de las circunstancias en las que se
planifico y ejecuto, la identificacion de los autores y/o participes y entregar
los instrumentos, efectos, ganancias y los bienes delictivos relacionados
con las actividades de la organizacion criminal”. (Ramos & Segovia, 2020,

pag. 37).

2.2.3.5. Ambito de aplicacion

Dado que esta institucion de colaboracion efectiva se basa en el
hecho de que se trata de una medida especialmente explicita, es necesario
que quede claro “que no todo delito puede ser objeto de este proceso
especial”’. (San Martin, 2015).

En ese sentido, “la cobertura y el ambito de aplicacion de la
colaboracién eficaz depende de una decisién politico criminal y de la
particular concepcion que tenga del instituto cada legislador nacional”.
(Castillo, 2018).

En base al contexto descrito en el parrafo anterior, la ley peruana “no
opta por un criterio ni estricto ni amplio, sino por un punto de vista
intermedio” (Castillo, 2018), tal y como se desprende de lo redactado en el
art, 474, inc. 2 del CPP, que establece que los crimenes objeto de negocio
pueden ser asociarse ilicitamente, actos terroristas, blanqueo de capitales,
delito informatico, crimenes de lesa humanidad, trata de personas,
sicariato, delinquir contra la gestion estatal (malversacion, corrupcion de
funcionarios), delitos fiscales, delitos maritimos (siempre que se coejecute
delincuencia organizada), para todos los supuestos de delincuencia

organizada y finalmente los delitos que se prevé en los articulos 382 a 401
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de la Cddigo Penal y en el art. 1 de la Ley 30424 (si el colaborador eficaz
es persona juridica). (Ramos & Segovia, 2020, pags. 37-38).

2.2.3.6. Fases del proceso por colaboracion eficaz

La colaboracion eficaz es un proceso especial precisar por San
Martin (2000) que: “Este procedimiento posee principios inherentes y su
propia manera de hacer las cosas; por tanto, no se trata de un proceder
gue forme parte del juicio ordinario, es decir, no es un pronunciamiento de
conviccidon o contradiccion” (p. 1249). A este proceso se le otorga
independencia, segun lo determina la ultima norma aprobada por el D.S N°
007 —Dos mil diecisiete- JUS, que establece las etapas por las cuales se
puede efectuar el tramite tales como: Evaluacion de calidad, visado, firma
de convenios, de convenios de interés social y de cooperacion, revision

judicial y desistimiento. (Avellaneda, 2020).

Esta etapa empieza si el sujeto, desvinculada de las actividades
delictivas, toma la decision de brindar informacion efectiva para
desentrafiarla; es asimismo una de las modificaciones sefialados con la
anterior regulacion procesal mencionada (D.S N° 035-Dos mil uno-JUS)
que establece que el proceso se inicia regularmente a peticion de parte, es
decir, por el que se ha involucrado en un acto criminal; la normativa vigente
faculta al fiscal para impulsar el procedimiento, y puede recomendar el
proceso al individuo que, a su juicio, pueda aportar datos relevantes, asi
también, faculta a la PNP y a cualquier otro funcionario o servidores en su
funcion de captar al sujeto y notificar de manera inmediata al Fiscal.
(Avellaneda, 2020).

a) Fase de corroboracién

Una vez se califica la peticion para colaboracién, el procedimiento
comienza en forma reservada con disposiciones razonables, asi como los
tramites para la verificacion y formar la carpeta fiscal, donde incluyen: acta

testimonial efectuada por los colaboradores, las acciones destinadas a
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verificar, la documentacién otorgada y todo aporte del colaborador judicial
especial. (Articulo 14 D.S. N° 007-Dos mil diecisiete-JUS); Ademas de los
requisitos exigidos para que se limiten los derechos, para tutelar y brindar
seguridad en lo que corresponde al proceso especial (Avellaneda, 2020).
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 40).

b) Fase de celebracién del acuerdo

Una vez concluido el proceso, el Fiscal decidira sobre el origen del
acuerdo, negociara el alcance de las ventajas que se obtendran, ademas
acordara el monto involucrado en la demanda civil. Beneficios negociables
gue irdn anexados a la ejecucion de la pena tales como la exencidn,
reduccion o suspension del cumplimiento de la pena; Dichas ventajas seran
en proporcion al éxito en prevenir o detener futuros delitos, esclarecer el
delito cometido, desarticular la organizacion criminal o la organizaciéon que
cometio el delito grave. Involucrar a cabecillas, los cuales asimismo pueden
beneficiarse de la 41 ventaja, ya que sus aportes permiten identificar a los
integrantes de mayor antigiiedad y nivel de la organizacion criminal. En
relacion a lo mencionado, cabe sefialar que el D.S. de colaboraciéon no
detalla las particularidades de los cabecillas. (Avellaneda, 2020). (Ramos &
Segovia, 2020, pag. 40).

c) Fase de acuerdo de beneficios y colaboracién eficaz

El acta de beneficios y convenio de colaboracién efectiva se
suscribirad previa negociacion entre el Procurador a cargo, la defensa del
colaborador eficaz y el demandado. Sélo cuando se corroboren los hechos
acerca de los cuales se declard, las disposiciones del acuerdo preparatorio
(art. 47) relativas a los intereses del actor serdn de caracter obligatorio.
(Avellaneda, 2020). (Ramos & Segovia, 2020, pag. 41).

d) Fase de control y decision jurisdiccional

Estan disponibles dos jurisdicciones: el juez de instruccion, quien

tiene competencia sobre los acuerdos procesales a partir del momento en
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que debe formalizarse la investigacion, y el proceso continuard hasta la
emision admitiendo las acusaciones y, la jurisdiccion del magistrado penal
desde la emision de la acusacion hasta el dictamen final. La audiencia tiene
por objeto delinear y aprobar lo determinado en la ley de interés y
cooperacion, con la presencia del Fiscal, el colaborador y su abogado,
permitiendo oir los motivos del convenio y del colaborador, después de
conocer la posicion de las partes sera factible realizar acuerdos acerca de
los que debe subsanarse. En esta etapa, el juez penal dictara resolucion
aprobando o denegando el convenio, hacienda efectivo el beneficio o
beneficios establecidos en el convenio, tales como la libertar
inmediatamente al colaborador en caso se le exima la pena. (Avellaneda,
2020). (Ramos & Segovia, 2020, pag. 41).

e) Fase de revocacién

En relacidn a esta etapa, Melgarejo (2011) afirma que: La situacion
que se puede dar cuando se revocan los beneficios brindados a los
colaboradores, después de que quede fijada la revocacion son: En relacion
a que se le exima la pena. El representante del Ministerio Publico va a
formular la acusacion y solicitara la pena. En acto judicial publico, estando
presentes las partes, el juez debera dictar los autos de acusacién, haciendo
de conocimiento de las partes, quienes tendran 05 dias para que formulen
el alegato respectivo. Admitida la prueba, ha de dictarse el auto precisando
la fecha y horario en que se realizara la celebracién del juicio. Acerca de la
propuesta de reduccion de pena: La persona imputada debe acatar la pena
dictada cuando la decision de la autoridad judicial sea firme y exista
disposicion de revocar. (p. 269-270) (Avellaneda, 2020). (Aguilar, 2017)
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 42).

La diferencia entre quienes aspiran a colaborar y colaboradores
eficaces. Para brindar la explicacion acerca de este punto, es conveniente
referirse a las 06 etapas en las que se dividen los procesos de colaboracion
efectiva segun el D.S. N° 007-2017-JUS. Es decir, segun (Alcantara, 2018),

a una persona que aspira a colaborar se le considerara verdaderamente
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eficaz, cuando exista un dictamen legal gue asi lo confirme, siempre y

cuando los datos aportados se hubiesen corroborado y sean de utilidad
para esclarecer el hecho delictivo. (Avellaneda, 2020). (Ramos & Segovia,
2020, pag. 42).

Esta de acuerdo con este enfoque radical y garante Nakazaki (2015),
quien destaca que “las declaraciones de los solicitantes a colaborador
eficaz no deben ser utilizadas como pruebas para sostener un
requerimiento de prision preventiva (como erradamente lo hace la Fiscalia)
y menos una condena, (...) siendo que las declaraciones de postulantes a
colaborador eficaz sirven simplemente para abrir procesos penales, pero
necesitan de otras pruebas adicionales para una prisibn preventiva o

sentencia condenatoria”. (Nakazaki, 2015).

Asi mismo Alcantara (2018) sefiala que “la declaracion de un
aspirante a colaborador eficaz no puede servir de fundamento para el
sustento de alguna medida limitativa y restrictiva de derechos de los
involucrados por esa incriminacion”. (Alcantara, 2018, pag. 119).

- Diferencia: imputados, cémplices y colaboradores efectivos.
En primer lugar, es necesario que se define de forma breve
quién constituye 0 quién es una persona imputada,
coimputada y colaborador efectivo, para luego resaltar

aquellas caracteristicas que les diferencia Asimismo, “el
coimputado es aquella persona que presuntamente ha
intervenido en la comision de un delito, sea como autor o
participe, junto a otra persona y a quien se le sigue una
investigacion o proceso penal, sea de manera conjunta o por
separado” (Castillo, 2018). Precisando claramente que para
considerarse como persona imputada, los motivos de la
acusacion deben ser los mismos hechos (actuacién del
mismo hecho delictivo), de forma contraria, sélo se le
denomina cémplice o co-procesado. (Ramos & Segovia,

2020, pag. 43).
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Los colaboradores eficaces son personas que cometieron delitos
graves y por lo tanto, como “complices”, ya sea que se encuentren con
orden de encarcelamiento preventivo, o sin orden judicial, 0 condena; y con
el fin de que mejore su estado procesal o juridico, decida brindar su
colaboracibn ante las entidades judiciales, brindando informacién
importante, y de utilidad en relacion de como los “cémplices” perpetraron

los actos delictivos. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 43).

2.2.4. En casos de Crimen organizado

2.2.4.1. Concepto

Se trata de una agrupacion estructurada de tres (03) o mas personas
cuya existencia se da desde hace algun tiempo y trabaja en conjunto con
el objetivo de efectuar acciones delincuenciales y criminales para logra una
ventaja econémica. (ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS -
ONU, 2004, pag. 5).

Es asi que en Peru se promulgo la Ley N° 30077 “Ley contra la
Delincuencia Organizada” de 2013, cuyo art. 2 conceptua a una
organizacién criminal como: Cualquier grupo de 03 o mas individuos, que
se ha creado y realiza sus funciones procurando no fallar,
independientemente de su sistema y areas donde actluan, donde sus
miembros se reparten las responsabilidades para la comision de un acto

delictivo grave. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 43).

El art.317 del Cédigo Penal, con modificaciéon en el art. 2 del D.L. N° 1244,
tipifica el acto delictivo de delincuencia organizada de la siguiente manera:

Aquella persona que suscite, organice, instituya o sea parte de un
organizacion criminal de tres (03) o mas sujetos con cualidad permanente,
concertando y coordinando, en la cual sus funciones son delegadas, con el
objetivo de que cometan los actos delincuenciales, seran privados de su
libertad, no menos de ocho afios ni mas de quince afios, con ciento ochenta

a trecientos sesenta y cinco dias multa, y asimismo son inhabilitados de
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sus funciones de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 36, incisos 1), 2),
4) y 8). (Ramos & Segovia, 2020, pags. 43-44).

Ley contra la Delincuencia Organizada N° 30077

La Ley N° 30077, la cual se publico en el mes agosto de Dos mil
trece, brinda un perfil legal a la delincuencia organizada, particularmente
en materia penal y procesal. De acuerdo con esta ley, en su articulo 2, se
considera organizacion criminal: “[...] cualquier agrupacion de tres o mas
personas que se reparten diversas tarea: o funciones, cualquiera sea su
estructura y dmbito de accion, que, con caracter estable o por tiempo
indefinido, se crea, existe o funciona, inequivoca y directamente de manera
concertada y coordinada, con la finalidad de cometer uno o mas delitos
graves sefialados en el articulo 3 de la presente ley. (Ramos & Segovia,
2020, pag. 44).

La intervencion de los integrantes de una organizacion criminal,
personas vinculadas a ella 0 que actiuan por encargo de la misma puede
ser temporal, ocasional o aislada, debiendo orientarse a la consecucién de
los objetivos de la organizacion criminal”. De modo que, el art. 3 de la Ley
N° 30077 determina que se aplica a mas de cincuenta tipos de delitos,

entre ellos los secuestros, la trata de personas, las extorsiones, el homicidio
agravado, traficar ilicitamente con drogas, contra la gestion estatal y

blanqueo de dinero. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 44).

2.2.4.2. El procedimiento penal como herramienta en lalucha contra el
crimen organizado

El proceso penal es la herramienta de la cual dispone el Fiscal para
realizar una investigacion y el juez para realice un veredicto en
determinados casos. En el Cédigo de Procesos Penales, vigente, se
menciona instrumentos modernos para llevar a cabo investigaciones, con
ciertas disposiciones aclaratorias, incorporadas a la ley y expresadas en

los siguientes renglones (Ramos & Segovia, 2020, pag. 44):
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a)

b)

d)

Técnicas especiales de investigacion: Segun el art. 8 de la ley
segun los arts. 226 del CPP, podra interceptarse, incautarse y abrir
documentos publicos o privados relacionados directa o
indirectamente con el imputado, siempre que sea necesario para las
investigaciones. Se estipula que la tramitacién y ejecucion de las
medidas son reservadas e inmediatas. En el articulo 9 del CPP
determina que sOlo se interceptaran e incautaran las
correspondencias relacionadas con delitos que involucren a
organizaciones criminales, evitando perjudicar terceros no
implicados. (Ramos & Segovia, 2020, pags. 44-45).

Circulacion y transporte controlado de mercancias delictivas:

Segun lo dispuesto por la ley, el Fiscal tiene la facultad de ordenar
la circulacién controlada o el traspaso de bienes relacionados con la
probable comision de un delito o mas delitos relacionados con una
agrupacion criminal. Estd dispuesto que los colaboradores,
autorizados o por orden de las autoridades competentes, se hallen
exoneradas de toda obligacién. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 45).
La figura de agentes encubiertos y especiales: Los agentes

encubiertos son miembros de la PNP especialmente entrenados y
seleccionados que se infiltran en las organizaciones criminales, bajo
identidades falsas, para que desbaraten las redes criminales antes
mencionadas, brindando informes sobre sus actividades, sus lideres
y todo lo relacionado con el crimen organizado. (Ramos & Segovia,
2020, pag. 45).

Acciones de vigilancia y seguimiento: La ley establece que el

Ministerio Publico, ya sea voluntariamente o a peticion de la policia,
y el imputado sin su conocimiento, pueden ordenar que éste (el
imputado) o los terceros con quienes esta vinculado, deban seguir.
controlados y supervisados por la PNP, conforme a lo que dispone
el art. 207 del PNP, en materia de video vigilancia. El video vigilancia

en area publicas es decision del Fiscal y su implementacion en areas
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cerradas la debe ordenar el Juez a cargo a peticion de la Fiscalia.
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 45).

2.2.4.3. Medidas limitativas de derechos

Levantar el secreto bancario y las reservas tributarias y bursatiles.
Se rige por las disposiciones del Cédigo Procesal Penal, La Constitucién
Politica del Peru, en su art. 2, inc. 5 prescribe que “El secreto bancario y la
reserva tributaria pueden levantarse a pedido del Juez, del Fiscal de la
Nacién, o de una comision investigadora del Congreso con arreglo a ley y
siempre que se refieran al caso investigado”. (Ramos & Segovia, 2020,
pags. 45-46).

De acuerdo con lo dispuesto en el Cdodigo Procesal Penal, a solicitud
del fiscal, el juez ordena de forma reservada y sin tramites previos que se
levantar el secreto bancario cuando sea necesario para que se esclarezcan
los hechos materia de investigacion. ElI Cédigo asimismo especifica que no
es necesario un dictamen judicial si las actividades financieras no se hallan
en un marco confidencial (de conformidad con lo dispuesto en el articulo
142 y articulo 143 de la Lev N° 26706), donde es suficiente contar con la
solicitud directa del representante del Ministerio Publico a cargo. El mismo
procedimiento se aplica en los casos de levantar las reservas fiscales.
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 46).

2.2.4.4. Caracteristicas

a) Permanencia. “Los organismos delictivos se crean para
permanecer activas y rentables durante mucho tiempo o para
mantener su existencia indefinidamente con autonomia de

beneficios personales y vaivenes ajenos’.
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b)

d)

f)

9)

h)

a)

Estructura. Constituye una intencién deliberada de determinar
modelos de interrelacion entre los miembros responsables de lograr
las metas efectivamente.

Planificacidn. Los delincuentes organizados, para llevar a cabo sus
nefastas actividades de manera mas segura, necesitan una
planificacion estratégica y tactica.

Redes de proteccion. La delincuencia organizada, para que siga
realizando sus operaciones y pueda pasar desapercibida, necesita
construir formas de proteccion al delito que lo protejan de proyectos
implementadas por los érganos de control en la sociedad, las cuales
pueden impedir su desarrollo o entorpecer sus planes.

Movilidad internacional. Los viajes 0 coberturas internacionales
también son una particularidad tipica del crimen organizado
contemporaneo.

Fuentes de apoyo. Todo organismo criminal, para lograr sus
objetivos, necesita de una efectiva estructura de apoyo técnico,
social y logistica.

Lucro. Lo principal que buscan las organizaciones criminales es el
lucro, es decir, cometen delitos graves para obtener beneficios
patriarcales.

Alianza estratégica. Se trata de un pacto entre 2 o mas
agrupaciones delincuenciales, en un corto tiempo para realizar el
delito y asi se satisfagan sus requerimientos especificos. (Ramos &
Segovia, 2020, pag. 48).

2.2.4.5. Delincuencia organizada transnacional

Las particularidades de las organizaciones criminales

transnacionales, considerando el concepto de agrupacién de crimen
organizado bajo la Convencion de Palermo, es factible que se identifiqguen

06 particularidades especificas:

Son transnacionales. Su actividad ilicita afecta a 02 o0 mas paises

al mismo tiempo; Esto ha provocado que labores clave en este
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sentido se concentren en la frontera, necesarias para la coordinacion
y cooperacion con los Estados vecinos.

b) Son estructuras de orden jerarquico. Los organismos criminales
operan de manera organizada, asignando funciones que crean
subordinacion de mandos superiores para lograr sus objetivos.

c) Son organizaciones con estabilidad en el tiempo. La estructura
delictiva del crimen es generalmente de extensa duracion, por lo que
deben mantener fuentes de ayuda.

d) Actuan de forma concertada. El acuerdo abarca no solo a las
organizaciones criminales, sino a otras redes criminales con las
cuales se llega a compartir zonas, rutas, abastecimientos, entre
otros factores.

e) Uso ilegal de la fuerza. Para el desempefio de su labor delictiva,
mas all4 del marco normativo, haran uso reiterado ilegalmente de la
fuerza, lo cual se convertird en determinadas circunstancias en actos
armados contra civiles o determinada autoridad Estatal.

f) Buscan lucrar. El fin principal de estas agrupaciones es lucrarse
para lo cual blaguean dinero. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 49).

2.2.4.6. Los principales delitos que se manifiestan en la delincuencia

transnacional

- Traficar drogas ilicitamente.

- Trafico de armas de fuego.

- Trata de personas.

- Tréfico ilicito de migrantes.

- Pornografia infantil.

- Secuestro y extorsion.

- Lavado de activos.

- Delitos contra la fe publica.

- Delitos contra la propiedad intelectual.

- Contrabando, es especial de automoviles.
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- Trafico de 6rganos.
- Trafico ilicito de drogas.

Para que el delito es calificado como un "delito transnacional”, y es
inevitable es que tenga alguna o varias de estas caracteristicas, tal como
se definen en el inciso 3, parrafo 2, de la Asamblea de Palermo:

a) El delito se comete en mas de un Pais.

b) Accion realizada adentro de una Nacion, pero su elaboracion,
organizacion, direccién o verificacion es realizada en otra Nacion.

c) El suceso se comete internamente en una Nacion, pero involucra a
un conjunto delincuencial que lleva a cabo sus diligencias
delincuenciales en varios lugares de la Nacion.

d) El acto se comete en un Pais, pero su impacto significativo se

produce en otra Nacion. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 50).

2.2.5. Caso de organizacién criminal en Lima — “Los Patrones de

Barranca o chicos malos de Pativilca”

Las pesquisas policiales y actos de investigacion, permitié conocer que la
organizacion criminal “Los Patrones de Barranca o Chicos Malos de
Pativilca”; para lo cual se genera la carpeta fiscal N°20-2014, siendo asi se
sigue la investigacidn contra de la organizacion criminal “Los Patrones de
Barranca o Chicos Malos de Pativilca”; que tiene como antecedente; que
aparece en el ano 2010, en el AA. HH. “El Porvenir’-Pativilca-Barranca;
donde residia el lider y los principales integrantes de la organizacion

criminal.
Contexto

El 13 de enero de 2016, se llevd a cabo un mega-operativo; con la
participacion del personal DIVINSE- DIRINCRI, en coordinacion con la

Segunda Fiscalia supraprovincial Corporativa Especializada Contra la
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Criminalidad Organizada, en la ciudad de Barrancay el Distrito de Pativilca,

en la cual se logro la intervencion y captura de:

- Wilson Anibal Cruz Galarreta (a) “Wilson”.

- William Richard Haro Saavedra (a) “Borrego”.
- Jorge Jesus Sanchez Ramirez (a) “Chavo”.

- Luis Gomero Ulises Gomero Leiva (a) “Lui’.
- Pedro Luis Diaz Asencio (a) “Mantequilla”.

- José Luis Changanaqui Solis (a) “Pirulo”.

- Juan Jesus Alberto Mufioz (a) “Cholo Juan”.

- Pablo Esteban Laurente Carrefio (a) “Pablo”.
- José Luis Chavez Villanueva (a) “Cuy”.

- Juan Carlos Gomero Leyva (a) “Calin”.

Integrantes de la Organizacion Criminal autodenominada “Los Patrones
de Barranca o Chicos Malo de Pativilca”; por encontrarse incurso en los
presuntos delitos Contra la Vida el Cuerpo y la Salud-Homicidio en la
modalidad de Sicariato, Asociacion llicita para delinquir y otros delitos
Conexos; para lo cual se requiri6 ante el 6rgano judicial, la prision
preventiva de los detenidos mencionados; requerimiento que fuera
declarado fundado la prisibn preventiva por el plazo de 18 meses, y
prolongado por 18 meses adicionales, mediante Resolucion N° 03 del 05
de abril del 2017.

2.2.5.1. (En qué momento interviene el colaborador eficaz?

Ante esta noticia criminal, y habiéndose Formalizado la Investigacion
Preparatoria en la Carpeta Fiscal N° 20-2014 (Expediente N° 136-2015);
siendo que en el transcurso de la investigacion y en el marco de las
pesquisas e indagaciones efectuadas; EL COLABORADOR solicitd
acogerse al beneficio de colaboracion eficaz; luego de que se le hizo saber
de los alcances del proceso de Colaboracion Eficaz, decidié de manera
voluntaria y espontanea someterse al proceso especial, sefialando que

conocia de la existencia de la organizacion criminal “Los Patrones de
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Barranca o Chicos Malo de Pativilca”, asi como la identificacion de sus
integrantes, los roles que éstos cumplieron y cumplen en dicha
organizacién, asi como de los eventos criminales en los que estos
participaron; siendo asi se le asigno la clave 2E322052017 mediante
disposicion fiscal N°01; para luego con fecha 22 de mayo del 2017
recepcionar la declaracion del colaborador con clave N° 2E322052017,
diligencia en la Disposicion Fiscal N°02; para posteriormente emitir la
Disposicion Fiscal N° 03, de fecha 22 de mayo del 2018, mediante el cual
dispone iniciar el Proceso de Colaboracion Eficaz, asimismo realizar actos
de corroboraciébn de la informacion proporcionada por el citado

Colaborador.

De modo que, la informacion brindada por colaborador, fue el hilo conductor
de la investigacién, habida cuenta que permitié identificar hechos delictivos
concretos que habrian sido cometidos por esta organizacién criminal,
habiéndose puesto en marcha la busqueda de victimas y testigos
presenciales de tales eventos criminales, asi como de actos de
investigacién, traducidos en piezas procesales, que en su oportunidad
fueron actuados por las autoridades policiales, fiscales y judiciales, las que
fueron incorporadas en la carpeta principal, llegandose ademas, a recibir
una significativa cantidad de documentacion y declaraciones, las cuales no
sé6lo corroboraron la version de los hechos relatada por el colaborador, sino
que a la vez, estas personas dieron a conocer otros hechos delictivos
concretos; sumado a ello, la informacion obtenida a través de las medidas
limitativas de derechos autorizadas judicialmente. Todos estos actos de
investigaciéon, analizados en conjunto, denotaron en su perpetracion, la
existencia de una voluntad delictiva comun, cobrando soporte la tesis de

encontrarnos ante una organizacion delictiva o empresa criminal.

En ese sentido, gracias a la informacion proporcionada por el colaborador
permitié Identificar categéricamente y propiciar la detencion de lideres de
especial importancia en la organizacién delictiva y evitar la continuidad,
permanencia o0 consumacion del delito, ademas de disminuir

sustancialmente la magnitud o consecuencias de su ejecucion. Es por ello,
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que el colaborador obtuvo como beneficio premial la exencién de la pena;
asimismo, se dispuso medidas de proteccion, a fin de salvaguardar su

integridad fisica.

Ademas de indicarle al colaborador que debe cumplir con algunas

obligaciones, las cuales son:

a) Informar de todo cambio de residencia;

b) Ejercer oficio, profesion u ocupacion licitos;

c) Someterse a vigilancia de las autoridades o presentarse
periodicamente ante ellas cuando sea requerido;

d) Presentarse cuando el Juez o el Fiscal lo solicite;

e) No salir del pais sin previa autorizacion judicial, sin antes de brindar
su declaracion sobre los presentes hechos materia del acuerdo;

f) Se encuentra terminantemente prohibido efectuar visitas a internos
recluidos en los Establecimientos Penitenciarios como consecuencia

del presente proceso.

Conforme, a los incisos 2) y 3) del articulo 479° del Cédigo Procesal Penal.

2.2.6. Definiciones conceptuales respecto a la figura procesal de

colaborador eficaz

2.2.6.1. Colaboracioén eficaz

Se trata de un proceso especial en el que las partes son el Estado
que esta compuesto de fiscales y también por una individuo que cometio
un delito grave y que, con el fin de que mejore su contexto juridico,
mediante determinado beneficios, como las sentencias de exencion,
reduccion de sentencias, cancelacion de sentencias, interrupcion temporal
de la realizacidon de sentencias, la decision de cooperar con el poder judicial

proporcionando datos relevantes, pertinentes y favorables, en relaciéon a la
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participacion de terceras personas “sus complices” en determinados

hechos delictivos. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 54).

2.2.6.2. Colaborador eficaz

Segun el Decreto Supremo N° 007-2017-JUS, “es la persona
sometida 0 no a una investigacion o proceso penal, o que ha sido
condenada, que se ha disociado de la actividad criminal y se presenta ante
el Fiscal o acepta la propuesta de este para proporcionar informacion util,

procurando obtener beneficios premiales” (p. 01).

2.2.6.3. Delacion

Segun el Decreto Supremo N° 007-2017-JUS, “es el acto de
proporcionar informacién util que permita perseguir con eficacia las
conductas delictivas graves o cometidas por organizaciones criminales,
ejecutadas o por ejecutar, a efectos de obtener determinados beneficios

premiales” (p. 03).
2.2.6.4. Presuncion de inocencia

Presumir la inocencia, se concibe como una medida de prueba que
se aplicara a lo largo del procedimiento penal, instando un grado de prueba

adecuado, conforme a la aplicacién de la medida y la vulneracién del

derecho. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 55).

2.2.6.5. Valoracion probatoria

Es la actividad intelectual que desarrolla el Juez, con el fin de dar
brindar de determinada eficiencia a los medios de prueba que presentan

las partes para acreditar su pretension. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 55).
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2.2.6.6. Corroboracién

Se entiende como el acto de validar, confirmar o probar la fiabilidad
o valor de determinada prueba o evidencia. (Ramos & Segovia, 2020, pag.
55).

2.2.6.7. Corroboracién minima

Se trata de la verificacion esencial, general, incidental o temporal que
no constituye un mejor grado de confirmacién de la confiabilidad de la
validez de una determinada prueba o evidencia. (Ramos & Segovia, 2020,
pag. 56).

2.2.6.8. Corroboracion suficiente

Se trata de una verificacion con fundamento y de gravedad que
conduce a una alta posibilidad de sentencia. En este suceso estamos
hablando de autenticidad con conviccion. (Ramos & Segovia, 2020, pag.
56).

2.2.6.9. Corroboracion suficiente

En pocas palabras, se trata del tipo de testimonio utilizado para
sentenciar; esto quiere decir, atestiguado "mas alla de dudas razonables".
(Ramos & Segovia, 2020, pag. 56).

2.2.7. Marco legal

Lopez (2018), infiere que la ley en la cual se determinan los intereses
de la cooperacion efectiva se vinculan con el nuevo CPP, que contiene los
articulos 472° al 481°, donde existe algun tipo de avance para una mas
optima aplicacion del sistema, como lo demuestra la introduccion del
reglamento, lo que se describe en el D.L. N° 1301, junto con una reforma
al CPP de 2004. Continuando con lo planteado, se presenta un estudio de
relacionado con el tema de estudio. Acuerdo plenario N° 02-2017, es
posible identificar esencialmente 06 interrogantes que nacen respecto a la

efectiva aceptacion y uso del perfil de los colaboradores, pues las practicas
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de verificacion tienden a la restriccion de derechos, lo cual coacta los
mismos, entonces si las declaraciones de colaboradores efectivos
necesitan ser verificado en los procesos especiales de colaboracion
efectiva, o si la declaracion del colaborador efectivo puede usarse porque
los elementos de confianza no se adhieren efectivamente durante un
proceso particularmente para colaborar eficazmente. (Ramos & Segovia,
2020, pag. 57).

Lo que sigue es que la sala penal nacional de la corte suprema de
justicia pretende establecer, a través del acuerdo pleno N° 022017,
restringir el uso efectivo de los colaboradores y esto sugiere que no solo
con la declaracion del mismo se tomara la decision para solicitar la prision
preventiva, sino que se corroborara la declaracion del propio colaborador,
la cual debe ajustarse a los parametros establecidos en la ley. (Ramos &
Segovia, 2020, pag. 58).

A través de la perspectiva de San Martin (2015), se trata en la misma
linea, el proceso distintivo de la colaboracion efectiva, que resulta ser una
herramienta utilizada en el ambito judicial, sobre el que se asienta laimagen
de la persona arrepentida, quien admite o contradice a las autoridades
competentes respecto de los delitos comprendidos de los cuales se les
acusa y brindara los datos suficientes, eficaces e importantes con el fin de
gue se neutralice determinada actividad criminal, determinando asi el
hecho delictivo de un organismo delictivo y de sus participantes, y/o
proporcionar los bienes de hechos delincuenciales o brindar la informacion

acerca de donde se encuentra. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 58).

Asimismo, y a través de la Ley N° 28008, se agregaron otros delitos,
como los dispuestos en los casos de cooperacion efectiva. En cuanto a la
naturaleza juridica de los procesos ad hoc, se encuentra Andrade y Carrion
(2008), quienes mencionan que el proceso para colaborar eficazmente en
el Peru tiene sus antecedentes en las leyes de Espafia, Italia, Alemania y
Colombia, como una forma de contribuir a la "Sui Generis" para

despenalizar, conocida en teoria como Derecho Premial Penal, basada en
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la apariencia de la persona arrepentida. Respecto al crimen organizado en
el Peru, Martinez cita a Blanco (1997) quien sefiala que el crimen
organizado tiene sus raices en que funciona como una empresa. (Ramos
& Segovia, 2020, pag. 58).

2.2.8. Derecho comparado

La figura procesal de colaboracion eficaz, tiene diversos tratamientos
conforme a la legislacion que lo aplique; es por ello, que en el presente
subtema se sefialar4 de forma precisa la forma en la que difieren las

normas internas de cada pais.

De modo que, en el derecho comparado, la imagen de colaboracion
eficaz se entiende de formas distintas, es decir, se usaba el disefio de
colocar al complice o persona coinculpada para cooperar en el proceso
penal; asi como lo relevante de su testimonio como medio probatorio para
sancionar a otros complices. Los modelos que se utilizan son (Ramos &
Segovia, 2020, pags. 58-59):

2.2.8.1. El modelo como testigo.

En este modelo, la persona arrepentida o que va a colaborar
comparece como testigo en la audiencia oral, es asi que estos tienen la
obligacion de realizar sus declaraciones, para lograr una forma de disculpa
que le permita dejar de ser objeto de la investigacion. Asi, ante un contexto
de peligro por el enfrentamiento con sus cémplices en la audiencia, se le

brinda la condicién de testigo protegido. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 59).

2.2.8.2. Estados Unidos
En el sistema legal de los EE. UU., el acusado acepta su
responsabilidad y para que su sentencia sea reducida, debe brindar

testimonio de tal forma que sus complices sean condenados. Al comienzo

del juicio, la parte investigada acepta su culpabilidad y se declara
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“"culpable”, acepta los cargos presentados por el Fiscal. Es asi que la
funcion del Juez es comprobar que el acusado comprende los cargos que
involucra declarar su culpabilidad; luego que el Juez ha verificado que ha
habido un acuerdo previo entre ambas partes, debe aceptarse la
declaracion del "culpable", empero no es seguro que el Tribunal esté
obligado acepte este acuerdo. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 59).

2.2.8.3. Alemania

Este modelo surgié como resultado del descontento publico derivado
de hechos perpetrados por terroristas los cuales trascendieron en toda la
jurisdiccion nacional durante la década de 1970, aplicado originalmente en
casos para luchar contra la subversion. Luego, se establecieron normativas
acerca del tréfico de drogas. En este orden, se introducen recompensas a
quienes hayan incurrido en delitos que proporcionen informacion acerca de
estos delitos, en esta situacion bajo la Ley Anti Terrorismo de 1989. (Ramos
& Segovia, 2020, pag. 60).

2.2.8.4. Espaia

Lo que quiere con este sistema es una politica para convivir de forma
pacifica, enfatizando el modelo del arrepentimiento, para que se eviten
posibles ataques y agresiones al Estado de Espafia. El modelo aleman se
adopté contando con la participacion del colaborador en la fase de
investigacion para que se indague acerca de otros medios probatorios que

incriminen los otros complices. (Ramos & Segovia, 2020, pags. 60-61).

2.2.8.5. ltalia

El uso de colaborador o arrepentido en primer lugar se empleo en
la lucha contra el terrorismo y luego en delitos como tréfico ilicito de drogas
y delitos de corrupcion de funcionarios del Estado. Las experiencias
italianas resultan ser la mas interesante en este sentido, ya que ha tenido
que lidiar con mafias y agrupaciones terroristas y mafias en el sur del pais.

(Ramos & Segovia, 2020, pag. 61).
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Uno de los antecesores del penitente conocido en Italia como
"Pentiti" o "Collaboratori de la giustizia", fue la ley Cossiga numero 625 del
15 de diciembre de mil novecientos setenta y nueve. Le siguio la ley pentiti
numero 304 del dia 29 de mayo de mil novecientos ochenta y dos, es una
de las premisas mas importantes para que el Estado Peruano haya
aplicado este modelo en su ordenamiento juridico, preponderantemente en

el delito de actos terroristas. (Ramos & Segovia, 2020, pag. 61).

En Italia existe la figura de los “pentito” o “Colaborador Arrepentido”,
quien es aquel que revela informacion importante de una organizacion
criminal y de sus actividades delictivas, a cambio de ciertos beneficios
penales establecidos en ley; esta informacion contribuye no solo en el
castigo de los responsables de un delito, sino, también en la desarticulacién
de la organizacioén criminal (L6pez, 2018). (Zapata, 2020, pag. 159).

Ahora bien, conviene sefialar que Italia fue el pais pionero en hablar
de colaboradores en el ordenamiento juridico europeo, esto debido al
aumento de organizaciones criminales (mafias) que habrian aparecido en
dicho pais en los afios 1970, 1980 y 1990, y los cuales debido a su caracter
cerrado hacia que las investigaciones tradicionales sean ineficaces. Es por
ello que se regul6 la colaboracion con la justicia, con la finalidad que sean
los mismos imputados (miembros de una organizacién crimina) quienes
revelen hechos nuevos y relevantes de las actividades propias de la
delincuencia organizada (Santos y De la Prada, 2011). (Zapata, 2020, pag.
159).

Al respecto, si bien anteriormente en el Derecho Penal italiano
existia beneficios para motivar el arrepentimiento de un imputado (en
cuanto al desistimiento de un hecho delictivo), pero, no fue sino con el
Decreto Ley N.625 de 15.12.1979, con el que se empezO hablar de
colaboradores, pues en su articulo 4 establecia que en casos de delito con
fines de terrorismo o de eversiéon del orden democratico (articulo 289 del
Caodigo Penal italiano) existia beneficios penales (la reduccion de una

tercera parte a la mitad de la pena a imponer o la sustitucion de la condena
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perpetua por una de 20 afios) para aquellos autores que brindasen

informacion que permita evitar que la actividad delictiva llegue a producir

consecuencias ulteriores, o0 que ayudase a las autoridades en la

recopilacion de pruebas e individualizacion de los participantes de la
actividad delictiva (Santos y De la Prada, 2011). (Zapata, 2020, p4gs. 159-

160).

2.2.9. Cbdigo Procesal Penal — Libro V Procesos especiales - Seccion

VI - Proceso de colaboracién eficaz

2.2.9.1. Articulo 472.- Solicitud.

1.

El Fiscal estd facultado a promover o recibir solicitudes de
colaboracién eficaz y, en su caso, cuando se planteen verbalmente,
a levantar las actas correspondientes, a fin de iniciar el
procedimiento de corroboracién y, si corresponde, a suscribir el
Acuerdo de Beneficios y Colaboracion, con persona natural o juridica
gue se encuentre 0 no sometida a un proceso penal, asi como con
quien ha sido sentenciado, en virtud de la colaboracion que presten
a las autoridades para la eficacia de la justicia penal. (Legis Peru,
2019).

El Fiscal requerird a los Organos fiscales y judiciales, mediante
comunicacién reservada, copia certificada o informacion acerca de
los cargos imputados al solicitante. Los érganos requeridos, sin
tramite alguno y reservadamente, remitiran a la Fiscalia requirente
la citada informacion. (Legis Peru, 2019).

El proceso especial de colaboracion eficaz es autbnomo y puede
comprender informacion de interés para una o varias investigaciones
a cargo de otros fiscales. La Fiscalia de la Nacion dictara las
instrucciones en relaciéon a la forma en que dicha informacion debe

ser compartida. La sentencia de colaboracion eficaz es oponible a
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todos los procesos que se detallan en el Acuerdo de Beneficios y
Colaboracion. (Legis Peru, 2019).

4. Es necesario que el solicitante acepte o, en todo caso, no contradiga
la totalidad o, por lo menos, alguno de los cargos que se le atribuyen.
No comprende el procedimiento de colaboracion eficaz aquellos
cargos que el solicitante o sindicado no acepte, en cuyo caso se
estara a lo que se decida en la investigacion preliminar o en el

proceso penal correspondiente. (Legis Peru, 2019).

2.2.9.2. Articulo 473.- Fase de corroboracion.

1. Recibida la solicitud, el Fiscal podra disponer el inicio del
procedimiento por colaboracion eficaz, ordenando las diligencias de
corroboracién que considere pertinentes para determinar la eficacia
de la informacion proporcionada. En estos casos podra requerir la
intervencién de la Policia Nacional del Peru para que, bajo su
conduccidn, realice las indagaciones previas y eleve un Informe
Policial. (Legis Peru, 2019).

2. Los procesos, incluyendo las investigaciones preparatorias que se
siguen contra el solicitante continuardn con su tramitacion
correspondiente. (Legis Pera, 2019).

3. El Fiscal, podra celebrar reuniones con los colaboradores con o sin
la presencia de sus abogados. Asimismo, podra celebrar un
Convenio Preparatorio, que precisara -sobre la base de la calidad de
informacion ofrecida y la naturaleza de los cargos o hechos
delictuosos objeto de imputacion o no contradiccion- los beneficios,
las obligaciones y el mecanismo de aporte de informacién y de su
corroboracion. (Legis Peru, 2019).

4. El colaborador, mientras dure el proceso, de ser el caso, sera
sometido a las medidas de aseguramiento personal necesarias para
garantizar el éxito de las investigaciones, la conclusién exitosa del
proceso y su seguridad personal. En caso sea necesario, y siempre

gue no esté en el ambito de sus potestades, el Fiscal acudira al Juez
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de la Investigacion Preparatoria requiriéndole dicte las medidas de
coercién y de proteccién que correspondan, las cuales se dictaran
reservadamente y en coordinacion con el Fiscal. Dichas medidas
también son de aplicacion para los representantes, socios e
integrantes de la persona juridica, cuando corresponda. (Legis Perd,
2019).

Cuando la medida de aseguramiento personal deba recaer en un
colaborador que se encuentra interno en algun establecimiento
penitenciario, el Fiscal debera seguir el procedimiento antes descrito
ante el Juez de la Investigacion Preparatoria. Cuando este
considere, luego de la evaluacion correspondiente, debe
establecerse alguna medida de aseguramiento personal que se
encuentra dentro de las facultades del Instituto Nacional
Penitenciario — INPE, comunica para que proceda conforme a sus
atribuciones, quien informa al Juez la medida adoptada. (Legis Peru,
2019).

Cuando el colaborador tiene mandato de prision preventiva el Juez
podra variarlo a solicitud del Fiscal, por el que corresponda; no son
aplicables las reglas de cesacion previstas para el proceso comun.
En este caso, la variacion procede por razones de seguridad o por
ser parte del Convenio Preparatorio y debe motivarse en minimos
actos de investigacion realizados en la fase de corroboracion; la
audiencia es privada y sélo participa el Fiscal, el colaborador y su
defensor. (Legis Peru, 2019).

Cuando se requiera para las diligencias de corroboracion y otras, la
conduccion del colaborador de un establecimiento penitenciario a
otro lugar, el Juez de la Investigacion Preparatoria a pedido del
Fiscal, podra disponerlas fijando la fecha de la diligencia y
comunicando dentro del plazo no menor de tres (03) dias a la Policia
Nacional del Peru y al Instituto Nacional Penitenciario para su
oportuna ejecucion. Culminada la diligencia, el interno retorna al

establecimiento penitenciario al cual pertenece. (Legis Perua, 2019).
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2.2.9.3. Articulo 473-A.- Participacion del agraviado

1. El agraviado, debera ser citado al final de la fase de
corroboracién. Si asiste se le debera informar que uno de los
aspectos que abarca el procedimiento en curso es el hecho
delictivo en su perjuicio y, acto seguido, se le preguntaré acerca
del monto de la reparacion civil que considere adecuada a sus
intereses. Asimismo, se le indicard si desea intervenir en el
procedimiento y, en su momento, firmar el acta del Acuerdo de
Beneficios y Colaboracién. (Legis Peru, 2019).

2. El agraviado como sujeto procesal no participa de las diligencias
de corroboracion. (Legis Pera, 2019).

3. La intervencion del agraviado esta circunscrita al ambito de la
reparacion civil y tendra legitimacion para ofrecer pruebas
necesarias para su debida estimacion si fuere el caso. (Legis
Peru, 2019).

4. La inasistencia del agraviado a las citaciones y su discrepancia
del monto de la reparacion civil fijada en el Acuerdo no impedira
la continuacion del tramite ni la suscripcion del Acuerdo. En este
caso, el agraviado tiene expedito su derecho para hacerlo valer
en la via civil, en cuyo caso impugnard el Acta sélo en el extremo

del monto de la reparacion civil. (Legis Peru, 2019).

2.2.9.4. Articulo 474.- Procedencia

1.

Para la aplicacion del beneficio por colaboracion eficaz, la persona
natural y juridica debe:
a) Haber abandonado voluntariamente sus actividades
delictivas;
b) Admitir o no contradecir, libre y expresamente, los hechos en
que ha intervenido o se le imputen. Aquellos hechos que no

acepte no formaran parte del proceso por colaboracion eficaz,

67



y se estara a lo que se decida en el proceso penal
correspondiente; vy,

c) Presentarse al Fiscal mostrando su disposicion de
proporcionar informacion eficaz. (Legis Pera, 2019).

2. Los delitos que pueden ser objeto del Acuerdo, son los siguientes:

a) Asociacion ilicita, terrorismo, lavado de activos, delitos
informaticos, contra la humanidad, trata de personas y
sicariato.

b) Para todos los casos de criminalidad organizada previstos en
la ley de la materia.

c) Concusion, peculado, corrupcion de funcionarios, delitos
tributarios, delitos aduaneros contra la fe publica y contra el
orden migratorio, siempre que el delito sea cometido en
concierto por pluralidad de personas.

d) Los delitos prescritos en los articulos del 382 al 401 del
Caodigo Penal y el articulo 1 de la Ley 30424, modificado por
el Decreto Legislativo 1352, cuando el colaborador sea una
persona juridica. (Legis Peru, 2019).

2.2.9.5. Articulo 475.- Requisitos de la eficacia de la informacién y

beneficios premiales

1. La informacién que proporcione el colaborador debe permitir,
alternativa o acumulativamente:

a) Evitar la continuidad, permanencia o consumacion del
delito, o disminuir sustancialmente la magnitud o
consecuencias de su ejecucion. Asimismo, impedir o
neutralizar futuras acciones o0 dafios que podrian
producirse cuando se esta ante una organizacion delictiva.

b) Conocer las circunstancias en las que se planificé y ejecuto
el delito, o las circunstancias en las que se viene
planificando o ejecutando.

c) ldentificar a los autores y participes de un delito cometido

0 por cometerse o0 a los integrantes de la organizacion
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2.

delictiva y su funcionamiento, de modo que permita
desarticularla o menguarla o detener a uno o varios de sus
miembros;

d) Entregar los instrumentos, efectos, ganancias y bienes
delictivos relacionados con las actividades de la
organizacion delictiva, averiguar el paradero o destino de
los mismos, o indicar las fuentes de financiamiento y
aprovisionamiento de la organizacion delictiva; (Legis Perd,
2019).

El colaborador podra obtener como beneficio premial,
teniendo en cuenta el grado de eficacia o importancia de la
colaboracion en concordancia con la entidad del delito y la
responsabilidad por el hecho, los siguientes: exencién de la
pena, disminucion de la pena, suspension de la ejecucion de
la pena, o remisién de la pena para quien la esta cumpliendo.
(Legis Peru, 2019).

El beneficio de disminucién de la pena podra aplicarse
acumulativamente con la suspension de la ejecucion de la
pena. (Legis Pera, 2019).

En el caso que el Acuerdo de Beneficios y Colaboracion sea
de pena efectiva, el sentenciado no podra requerir la
aplicacién de los beneficios penitenciarios previstos en las
leyes de la materia. (Legis Peru, 2019).

La exencién y la remisibn de la pena exigird que la

colaboracion sea activa y la informacion eficaz permita:

a) Evitar un delito de especial connotacion y
gravedad;

b) ldentificar categ6ricamente y propiciar la
detencion de lideres de especial importancia en

la organizacion delictiva;
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c) Descubrir concluyentemente aspectos
sustantivos de las fuentes de financiamiento y
aprovisionamiento de la organizacion delictiva, o
de los instrumentos, efectos, ganancias y bienes
delictivos de notoria importancia para los fines
de la organizacion. (Legis Pera, 2019).

6. Los jefes, cabecillas o dirigentes principales de
organizaciones delictivas y los que han intervenido en delitos
gue han causado consecuencias especialmente graves,
Unicamente podran acogerse al beneficio de disminucion de
la pena o suspension de su ejecucion, siempre que su aporte
permita identificar a miembros de la organizacion con mayor
rango jerarquico. El Fiscal para acordar el beneficio, debe
ponderar la proporcionalidad entre el grado de aporte del
colaborador y su grado de participacion dentro de la
estructura criminal y el delito. (Legis Peru, 2019).

7. Cuando el colaborador sea una persona juridica, teniendo en
cuenta el grado de eficacia o importancia de la colaboracion,
podra obtener como beneficio premial los siguientes:
exencibn de las medidas administrativas aplicables,
prescritas en el articulo 5 de la Ley 30424, modificada por el
Decreto Legislativo 1352, disminucion por debajo de los
parametros minimos establecidos, remision de la medida para
la persona juridica que la esté cumpliendo y los beneficios
establecidos en las normas especiales que lo regulan. (Legis
Peru, 2019).
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2.2.9.6. Articulo 476.- Acta de colaboracién eficaz — denegacion del

acuerdo

1.

El Fiscal, culminados los actos de investigacién, si considera
procedente la concesiébn de los beneficios que correspondan,
elaborara un acta con el colaborador en la que constara:

a) El beneficio acordado;

b) Los hechos a los cuales se refiere el beneficio; vy,

c) Las obligaciones a las que queda sujeta la persona

beneficiada. (Legis Peru, 2019).

El Fiscal, si estima que la informacion proporcionada no permite la
obtencién de beneficio alguno, por no haberse corroborado
suficientemente sus aspectos fundamentales, denegara la
realizacion del Acuerdo y dispondra se proceda respecto del
solicitante conforme a lo que resulte de las actuaciones de
investigacion que ordend realizar. Esta Disposicion no es
impugnable. (Legis Peru, 2019).
En los casos en que se demuestre la inocencia de quien fue
involucrado por el colaborador, el Fiscal debera informarle de su
identidad, siempre que se advierta indicios de que a sabiendas hizo
la imputacion falsa para los fines legales correspondientes. (Legis
Peru, 2019).

2.2.9.7. Articulo 476-A.- Eficacia de las diligencias de corroboracion y

su incorporacién en otros procesos

1. Si la informacién proporcionada por el colaborador arroja
indicios suficientes de participacion delictiva de las personas
sindicadas por éste o de otras personas naturales o juridicas,
sera materia —de ser el caso— de la correspondiente

investigaciéon y decision por el Ministerio Publico a efectos de
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determinar la persecucion y ulterior sanciébn de los
responsables. (Legis Peru, 2019).

2. El Fiscal decide si lo actuado en la carpeta fiscal de
colaboracion eficaz sera incorporado en todo o en parte al
proceso o procesos correspondientes, debiendo cautelar la
identidad del declarante. (Legis Peru, 2019).

3. El Fiscal, de conformidad con el articulo 65 decidira si aporta
el testimonio del colaborador a juicio. Si existiere riesgo para
su vida, se reservard su identidad. El Juez valorara su
declaracion de conformidad con lo previsto en el numeral 2
del articulo 158. (Legis Peru, 2019).

4. Si el Juez aprueba el Acuerdo y los procesos donde el
colaborador es imputado se encuentran en investigacion
preparatoria, el Fiscal podra no acusar al colaborador. (Legis
Peru, 2019).

5. Si el Juez aprueba el Acuerdo y los procesos donde el
colaborador es acusado se encuentran en juzgamiento, el
Fiscal podra retirar la acusacion y en su caso, el Juez Penal
Unipersonal o Colegiado estaran a lo resuelto en la sentencia
por colaboracion eficaz. (Legis Pera, 2019).

6. La sentencia de colaboracién eficaz sera oponible en
cualquier estado del proceso, ante los Organos
jurisdiccionales que son parte del Acuerdo de Beneficios y
Colaboracion Eficaz. (Legis Pera, 2019).

2.2.9.8. Articulo 477.- Colaboracién durante la etapa de investigacion

del proceso contradictorio

1. Cuando el proceso por colaboracion eficaz esta referido a
hechos que son materia de un proceso penal que se
encuentra en la etapa de investigacion o incluso si no existe

investigaciéon, el Acuerdo de Beneficios y Colaboracion se
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remitira al Juez de la Investigacion Preparatoria
conjuntamente con los actuados formados al efecto para el
control de legalidad respectivo. (Legis Peru, 2019).

El Juez Penal, en el plazo de cinco (05) dias, mediante
resolucién inimpugnable, podra formular observaciones al
contenido del acta y a la concesion de los beneficios. En la
misma resolucion ordenard devolver lo actuado al Fiscal.
(Legis Peru, 2019).

Recibida el acta original o la complementaria, segun sea el
caso, con los recaudos pertinentes, el Juez Penal dentro del
décimo dia, celebrard una audiencia privada especial con
asistencia de quienes celebraron el Acuerdo, en donde cada
uno por su orden expondrd los motivos y fundamentos del
mismo. El Juez, verificara que el colaborador conozca los
alcances del proceso especial. De dicha diligencia se
levantard un acta donde constaran resumidamente sus
incidencias. (Legis Peru, 2019).

Culminada la audiencia, el Juez dentro de tercer dia dictara,
segun sea el caso, un auto desaprobando el Acuerdo o
sentencia aprobandolo. Ambas resoluciones son susceptibles
de recurso de apelacion, de conocimiento de la Sala Penal
Superior. El agraviado, en tanto haya expresado su voluntad
de intervenir en el proceso y se haya constituido en parte,
tendra derecho a impugnar la sentencia aprobatoria, en el
extremo de la reparacion civil. (Legis Peru, 2019).

Si el Juez considera que el Acuerdo no adolece de
infracciones legales, no resulta manifiestamente irrazonable,
0 no es evidente su falta de eficacia, lo aprobara e impondra
las obligaciones que correspondan. La sentencia no podra
exceder los términos del Acuerdo. Si el Acuerdo aprobado
consiste en la exencion o remision de la pena, asi lo

declarara, ordenando su inmediata libertad y la anulacién de
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los antecedentes del beneficiado. Si consiste en la
disminucién de la pena, declarard la responsabilidad penal
del colaborador y le impondra la sancién que corresponda
segun los términos del acuerdo, sin perjuicio de imponer las
obligaciones pertinentes. (Legis Peru, 2019).

6. Si la sentencia dispone la excarcelacion de un colaborador
recluido en un establecimiento penitenciario, ésta sera
comunicada por el Juez, a la Direccion de Registro
Penitenciario o la que haga sus veces en el Distrito Judicial
donde se ordene la medida a través de la via méas célere.
(Legis Peru, 2019).

7. Si el acuerdo aprobado, consiste en la exencion de las
medidas administrativas, el Juez asi lo declarard, disponiendo
el levantamiento de las medidas cautelares descritas en el
articulo 313-A del Cadigo Procesal Penal. De igual manera se
procedera en caso el acuerdo comprenda la disminucion de

dichas medidas administrativas. (Legis Peru, 2019).

2.2.9.9. Articulo 478.- Colaboracion durante las otras etapas del

proceso contradictorio

1. Cuando el proceso por colaboracion eficaz se inicia estando
el proceso contradictorio en el Juzgado Penal y antes del
inicio del juicio oral, el Fiscal -previo los tramites de
verificacion correspondientes- remitira el acta con sus
recaudos al Juez Penal, quien celebrara para dicho efecto
una audiencia privada especial. (Legis Peru, 2019).

2. El Juzgado Penal procedera, en lo pertinente, conforme a lo
dispuesto en el articulo anterior. La resolucion que se
pronuncie sobre la procedencia o improcedencia de los
beneficios es susceptible de recurso de apelacion, de
conocimiento de la Sala Penal Superior. (Legis Peru, 2019).
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3. Si la colaboracion se inicia con posterioridad a la sentencia,
el Juez de la Investigacion Preparatoria a solicitud del Fiscal,
previa celebracion de una audiencia privada en los términos
del articulo 477, podra conceder la remision de la pena, la
suspension de la ejecucion de la pena, la conversion de pena
privativa de libertad por multa, la prestacion de servicios o la
limitacion de dias libres, conforme a las equivalencias
previstas en las leyes de la materia. En caso el colaborador
sea una persona juridica, el Juez podra conceder la remision
de la medida administrativa impuesta o la conversion de
cualguier medida por multa. En ningln caso se aplicara
dichos beneficios cuando la medida impuesta sea la
inhabilitacion definitiva para contratar con el Estado o la
disolucion. Del mismo modo, se podré aplicar como beneficio
la disminucién y exencion de los incisos 1, 3, 4 y 5 del articulo
105 del Cédigo Penal. (Legis Peru, 2019).

4. En el supuesto del numeral 3, si el Juez desestima el
Acuerdo, en la resolucién se indicardn las razones que
motivaron su decision. La resolucién -auto desaprobatorio o
sentencia aprobatoria- que dicta el Juez es susceptible de
recurso de apelacién, de conocimiento de la Sala Penal
Superior. (Legis Peru, 2019).

5. Para medir la proporcionalidad de los beneficios otorgados, el
Juez debe tomar en cuenta la oportunidad de la informacion.
(Legis Peru, 2019).

2.2.9.10. Articulo 479.- Condiciones, obligaciones y control del

beneficiado

1. La concesion del beneficio premial esta condicionado a que el
beneficiado no cometa nuevo delito doloso dentro de los diez (10)
afos de habérsele otorgado. Asimismo, conlleva la imposicion de

una o varias obligaciones, sin perjuicio de disponer que el
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beneficiado se obligue especialmente a concurrir a toda citacion
derivada de los hechos materia del Acuerdo de Colaboracion
aprobado judicialmente. (Legis Peru, 2019).

2. Las obligaciones son las siguientes:

a) Informar todo cambio de residencia;

b) Ejercer oficio, profesion u ocupacion licitos;

c) Reparar los dafios ocasionados por el delito, salvo
imposibilidad econémica;

d) Abstenerse de consumir bebidas alcohdlicas y drogas;

e) Someterse a vigilancia de las autoridades o
presentarse periddicamente ante ellas;

f) Presentarse cuando el Juez o el Fiscal lo solicite;

g) Observar buena conducta individual, familiar y social,

h) No salir del pais sin previa autorizacion judicial;

i) Cumplir con las obligaciones contempladas en el
acuerdo;

J) Acreditar el trabajo o estudio ante las autoridades
competentes.

k) Informar y acreditar mediante instrumento legal o
documento de caracter interno de la persona juridica,
la condicion de suspension de sus actividades sociales
y la prohibicion de actividades futuras restringidas.
(Legis Perq, 2019).

3. Las obligaciones se impondran segun la naturaleza y modalidades
del hecho punible perpetrado, las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que se cometio, la naturaleza del beneficio y la magnitud de
la colaboracion proporcionada, asi como de acuerdo a las
condiciones personales del beneficiado. Las obligaciones se
garantizaran mediante caucidon o fianza, si las posibilidades
economicas del colaborador lo permiten. (Legis Pera, 2019).

4. Corresponde al Ministerio Publico el control de su cumplimiento.
(Legis Peru, 2019).
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2.2.9.11. Articulo 480.- Revocaciéon de los beneficios

1. El Fiscal Provincial, con los recaudos indispensables acopiados en
la indagacion previa iniciada al respecto, podra solicitar al Juez que
otorg6 el beneficio premial la revocatoria de los mismos. El Juez
correra traslado de la solicitud por el término de cinco dias (05). Con
Su contestacion o sin ella, realizara la audiencia de revocacion de
beneficios con la asistencia obligatoria del Fiscal, a la que debe
citarse a los que suscribieron el Acuerdo de Colaboracién. La
inconcurrencia del beneficiado no impedira la continuacion de la
audiencia, a quien debe nombrarsele un defensor de oficio.
Escuchada la posicion del Fiscal y del defensor del beneficiado, y
actuadas las pruebas ofrecidas, el Juez decidir4 inmediatamente
mediante auto debidamente fundamentado en un plazo no mayor de
tres (03) dias. Contra esta resolucion procede recurso de apelacion,
gue conocera la Sala Penal Superior. (Legis Peru, 2019).

2. Cuando la revocatoria se refiere a la exencion de pena, una vez que
queda firme la resolucién indicada en el numeral anterior se seguira
el siguiente tramite, sin perjuicio de la aplicacion de las reglas
comunes en tanto no lo contradigan:

a) Seremitiran los actuados al Fiscal Provincial para que formule
acusacion y pida la pena que corresponda segun la forma 'y
circunstancias de comision del delto y el grado de
responsabilidad del imputado;

b) ElI Juez Penal inmediatamente celebrard una audiencia
publica con asistencia de las partes, para lo cual dictara el
auto de enjuiciamiento correspondiente y correra traslado a
las partes por el plazo de cinco (05) dias, para que formulen
sus alegatos escritos, introduzcan las pretensiones que
correspondan y ofrezcan las pruebas pertinentes para la
determinacion de la sancion y de la reparacion civil;

c) Resuelta la admision de los medios de prueba, se emitira el

auto de citacion a juicio sefialando dia y hora para la
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d)

audiencia. En ella se examinara al imputado y, de ser el caso,
se actuardn las pruebas ofrecidas y admitidas para la
determinacién de la pena y la reparacion civil. Previos
alegatos orales del Fiscal, del Procurador Publico y del
abogado defensor, y concesion del uso de la palabra al
acusado, se emitira sentencia,;

Contra la cual procede recurso de apelacion, que conocera la

Sala Penal Superior. (Legis Perq, 2019).

3. Cuando la revocatoria se refiere a la disminucion de la pena, una vez

que queda firme la resolucion indicada en el numeral 1) del presente

articulo se seguira el siguiente tramite, sin perjuicio de la aplicacion

de las reglas comunes en tanto no lo contradigan:

a)

b)

Se remitiran los actuados al Fiscal Provincial para que formule
la pretensién de la condena correspondiente, segun la forma
y circunstancias de la comisién del delito y el grado de
responsabilidad del imputado;

El Juez Penal inmediatamente celebrard una audiencia
publica con asistencia de las partes, previo traslado a la
defensa del requerimiento fiscal a fin de que en el plazo de
cinco (05) dias formule sus alegatos escritos, e introduzca, de
ser el caso, las pretensiones que correspondan y ofrezca las
pruebas pertinentes. Resuelta la admision de los medios de
prueba, se llevara a cabo la audiencia, donde se examinara
al imputado y, de corresponder, se actuaran las pruebas
admitidas. La sentencia se dictara previo alegato oral del
Fiscal y de la defensa, asi como de la concesion del uso de
la palabra al acusado;

Contra la sentencia procede recurso de apelacion, que sera
de conocimiento de la Sala Penal Superior. (Legis Peru,
2019).

4. Cuando la revocatoria se refiere a la remision de la pena, una vez

gue queda firme la resolucion indicada en el numeral 1 del presente
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articulo, el Juez Penal en la misma resolucion que dispone la
revocatoria ordenard que el imputado cumpla el extremo de la pena
remitida. (Legis Peru, 2019).

5. Cuando la revocatoria se refiere a la suspension de la ejecucion de
la pena, detencién domiciliaria 0 comparecencia se regird en lo
pertinente por las normas penales, procesales o de ejecucion penal.
(Legis Peru, 2019).

6. De igual manera se procedera en lo que corresponda, cuando el

colaborador sea una persona juridica. (Legis Pera, 2019).

2.2.9.12. Articulo 481.- Mérito de la informacion y de lo obtenido

cuando se rechaza el Acuerdo

1. Siel Acuerdo de colaboracion y beneficios es denegado por el Fiscal
o desaprobado por el Juez, las diversas declaraciones formuladas
por el colaborador se tendrdn como inexistentes y no podran ser
utilizadas en su contra. (Legis Peru, 2019).

2. En ese mismo supuesto las declaraciones prestadas por otras
personas durante la fase de corroboracion; asi como la prueba
documental, los informes o dictamenes periciales y las diligencias
objetivas e irreproducibles, mantendran su validez y podran ser
valoradas en otros procesos conforme a su propio mérito y a lo
dispuesto en el articulo 158. Rige, en todo caso, lo establecido en el
articulo 159. (Legis Peru, 2019).

2.2.9.13. Articulo 481-A.- Utilidad de la informacidn en otros procesos

1. Los elementos de conviccion recabados en las diligencias de
corroboracion podran ser empleados para requerir medidas
limitativas de derechos o medidas coercitivas en los procesos
derivados o conexos al proceso especial de colaboracion eficaz.
(Legis Peru, 2019).

2. La declaracion del colaborador también podra ser empleada para
dichos efectos, en cuyo caso se debera cautelar su identidad,
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salvaguardando que la informacion utilizada no permita su
identificacion. En estos casos, debera acompafarse de otros
elementos de conviccion, rigiendo el numeral 2 del articulo 158.
(Legis Peru, 2019).

2.2.10. Jurisprudencia relevante — Proceso de colaboracién eficaz

2.2.10.1. Expediente N.° 17-2019-4-Tutela de Derecho

El articulo 481.1 del CPP establece un supuesto de inutilizacion
fisiol6gica legal en los casos en que el acuerdo de colaboracién y beneficios
sea denegado por el fiscal o desaprobado por el 6rgano jurisdiccional.

Sobre este, se seflala que las diversas declaraciones formuladas por

el denegado colaborador se tendran como inexistentes y no podran

ser_utilizadas en su contra. Dicho precepto no hace sino tutelar el ambito

garantizado de no autoincriminacion que le concierne exclusivamente al
imputado. (Expediente N° 17-2019-4 - Tutela de Derechos, 2019, pag. 16).

Pese a ello se indiaca que:

El precepto normativo, sin embargo, no niega en ningun extremo

la eficacia procesal de la declaracién del excolaborador para la

investigacion contralos terceros sindicados. El mandato de inutilizacion

solo recae en lo que concierne al andlisis probatorio que pueda hacerse del
propio excolaborador eficaz, pero no se excluye el uso de su deposicion
anterior para los demas fines del proceso. (Expediente N° 17-2019-4 -
Tutela de Derechos, 2019, pag. 17).

Teniendo en cuenta;

En ese sentido se entiende lo expuesto en el articulo 25.2, literal d)
del Reglamento del Decreto Legislativo N.° 1301, aprobado mediante
Decreto Supremo N.° 007-2017-JUS, de fecha 30 de marzo de 2017 —
dispositivo normativo constitucionalmente compatible con lo previamente

razonado—, el cual sefiala que la denegacién del acuerdo genera, entre
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otros efectos, que la declaracion del colaborador contra terceros

pueda ser utilizada siempre gue sea veraz y se actue emplazando al

excolaborador afin de gue rinda nueva declaraciéon. (Expediente N° 17-
2019-4 - Tutela de Derechos, 2019, pag. 17).

2.2.10.2. Sala Penal Permanente — Apelacion N° 63-2021 Corte

Suprema

(...) Se tiene que la colaboracion eficaz es un proceso especial
regulado en el Codigo Procesal Penal en sus articulos 472 a 481-A. Tiene
naturaleza autbnoma y se fundamenta en el acuerdo entre el aspirante a
colaborador eficaz y el Ministerio Publico. Este proceso forma parte del
derecho penal premial y la justicia penal negociada. (SALA PENAL
PERMANENTE APELACION N.° 63-2021 CORTE SUPREMA, 2021, pag.
8).

La colaboracion eficaz también presenta una definicion legal en el
articulo 1 del Reglamento del Decreto Supremo n.° 007-2017-JUS, al
referirla como el “proceso especial autbnomo, no contradictorio, basado en
el principio del consenso entre las partes y la justicia penal negociada, que
tiene por finalidad perseguir eficazmente la delincuencia”. (SALA PENAL
PERMANENTE APELACION N.° 63-2021 CORTE SUPREMA, 2021, pag.
8).

2.2.10.3. SALA PENAL PERMANENTE - Apelacién N° 6-2021 - Lima Sur

(...) ElI Acuerdo Plenario n.° 2- 2005/ClJ-116 establece distintas
variables para evaluar la suficiencia probatoria de una declaracion unica,
dependiendo de si se trata propiamente de un testigo o de un coimputado.
Las exigencias de corroboracién periférica, coherencia y solidez en el relato
y de persistencia son las mismas para ambos casos; sin embargo, desde

la perspectiva subjetiva, en el caso del coimputado hay un plus, ya que la
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evaluacion de la credibilidad de su relato debe analizarse en torno a su
personalidad, sus relaciones con el afectado por su testimonio y las
posibles motivaciones de su delacion, y debe tenerse cuidado de que la
finalidad de la declaracion no sea, a su vez, exculpatoria de la propia
responsabilidad (fundamento juridico noveno del acuerdo). (SALA PENAL
PERMANENTE - Apelacion N° 6-2021 - Lima Sur, 2021, pag. 12).

En ese sentido, la colaboracion eficaz es un proceso especial de
naturaleza autonoma que se fundamenta en un acuerdo de beneficios y
colaboracion entre el aspirante a colaborador eficaz y el Ministerio Publico.
En tal sentido, el que se somete a este acuerdo ya no necesita ser
procesado nuevamente por un delito en especifico que fue materia de dicho
acuerdo; por lo tanto, si Ojeda Guerra se sometio a la colaboracion eficaz
por imputarsele ser el jefe de la organizacion criminal Los Charlys del Sur
y se incluyeron en dicho acuerdo los hechos materia del presente proceso,
ya no puede ser procesado nuevamente por estos. (SALA PENAL
PERMANENTE - Apelacion N° 6-2021 - Lima Sur, 2021, pag. 12).

Obviamente, un colaborador eficaz busca beneficios premiales como
la exencion o reduccién de la pena; sin embargo, antes de celebrarse el
convenio preparatorio, el fiscal ordena la realizacion de actos de
investigacion y, si la informacion del aspirante no es corroborada o existen
indicios de informacion falsa, el fiscal deniega la celebracion del acuerdo.
(SALA PENAL PERMANENTE - Apelacién N° 6-2021 - Lima Sur, 2021,
pag. 12).

2.2.10.4. Acuerdo Plenario N° 02-2017-SPN

(...) La declaracion del colaborador eficaz debe ser corroborada
internamente para su objeto (convenio Ministerio Publico y colaboracién
eficaz). Empero, para ser utilizada en un requerimiento de medida
coercitiva debera acompafarse con los elementos de corroboracion del
proceso de colaboracion eficaz. Estos elementos deberan ser valorados por

el juez conjuntamente con los elementos de conviccion del proceso
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receptor, para determinar si se ha configurado una sospecha grave y decidir
la medida coercitiva. La sola declaracion del colaborador no puede ser
utilizada para requerir una medida coercitiva; en ese orden, no es admisible
gue se pretenda una corroboracion solo con elementos de conviccidn que
se han producido en el proceso receptor. (Acuerdo Plenario N° 02-2017-
SPN, 2017, pag. 9).

En el proceso de colaboracion eficaz, se tiene tres supuestos: i)
cuando se dio el beneficio, ii) cuando se excluye vy iii) cuando esta en
trdmite. Nada impide valorar una version de otro proceso en un cuaderno
de medida cautelar, cuyos elementos refuerzan todo lo dicho por el
colaborador. La prohibicién anicamente es cuando el proceso fracasa y no
se prueba. No tiene importancia que los elementos de conviccion hayan
sido recabados con anterioridad a las postulacion del proceso especial; en
efecto, no tendria razon formular esa distincion temporal; en ese orden, el
acto de recabar no debe tener una limitacion temporal. (Acuerdo Plenario
N° 02-2017-SPN, 2017, pags. 9-10).

Debe tenerse en cuenta lo siguiente:

“(...) La declaracién del colaborador debe tener mayores controles
pues éste busca un beneficio. No es admisible una corroboracion del
colaborador eficaz con otro colaborador o aspirante. Porque la logica es
que tiene escasa fiabilidad”. (Acuerdo Plenario N° 02-2017-SPN, 2017,
pag. 10).

“El tema de identidad reservada del aspirante a colaborador eficaz
es gravitante para dictar la prisibn preventiva, pues se presenta la
posibilidad de que la defensa técnica cuestione la prision preventiva sin
haber tenido la oportunidad de contradecir por la identidad reservada del
colaborador”. (Acuerdo Plenario N° 02-2017-SPN, 2017, pag. 10).

Problemas de la utilizacion y valoracion de la declaracion del
aspirante a colaborador eficaz: Una cosa es la utilizacion de la declaracion

del colaborador eficaz, y otra muy distinta la valoracion de la declaracion
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del aspirante a colaborador eficaz. Al respecto se considera que el articulo
481°-A del CPP establece la posibilidad de emplear elementos de
conviccion recabados en el procedimiento de colaboracion eficaz. En efecto
no existe impedimento para valorar en un proceso derivado o para requerir
medidas limitativas de derechos o coercitivas, los otros elementos de
conviccion presentados en los actuados de investigacion fiscal. (Acuerdo
Plenario N° 02-2017-SPN, 2017, pag. 10).

“El articulo 158°.2 del CPP no exige que esta corroboracién de
colaboradores eficaces sea posterior a su admisiébn como tal, o que
necesariamente se realice con elementos de conviccidn no conocidos en
su acto de admisién. En ese orden se utilizaria criterios de razonabilidad y
proporcionalidad para aplicar o no la medida coercitiva necesitada”.
(Acuerdo Plenario N° 02-2017-SPN, 2017, pag. 10).
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2.3. DEFINICION EN TERMINOS BASICOS

Colaboracion eficaz: Es un proceso especial autbnomo, no
contradictorio, basado en el principio del consenso entre las partes
y la justicia penal negociada, que tiene por finalidad perseguir
eficazmente la delincuencia. (Ministerio Publico de la Naciéon -

Proceso de colaboracién eficaz , 2020).

Colaboracién eficazz Es un proceso autbnomo, no es
contradictorio, y esta basado en el principio del consenso entre las
partes y la justicia penal negociada, que tiene por finalidad perseguir
de manera eficaz la delincuencia y los delitos. A su vez, plantea que
el colaborador eficaz es la persona que esta sometida a una
investigacioén o proceso penal, o que ha sido condenada, que se ha
disociado de la actividad criminal y se presenta ante el fiscal o acepta
Su propuesta para proporcionar informacién util, procurando obtener

beneficios premiales. (Silva, 2021, pag. 33).

Colaborador eficaz: El colaborador es el imputado con cargos en
curso o ya condenado que una vez disociado de una organizacion
criminal o apartado de toda actividad delictiva, se presenta ante la
autoridad para proporcionar una informacion calificada que permita
combatir con eficacia las conductas delictivas graves o cometidas a
través de organizaciones delictivas o por varios individuos, a
consecuencia de lo cual procura obtener determinados beneficios
premiales. (San Martin, "Instituto Peruano de Criminologia y
Ciencias Penales", 2015, pag. 871).

Colaborador eficaz: Es la persona sometida o no a una
investigacién o proceso penal, o que ha sido condenada, que se ha
disociado de la actividad criminal y se presenta ante el Fiscal o
acepta la propuesta de este para proporcionar informaciéon (util,
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procurando obtener beneficios premiales. (Ministerio Publico de la
Nacion - Proceso de colaboracion eficaz , 2020).

Derecho penal premial: El conjunto de instrumentos que facultan a
los funcionarios judiciales a conceder rebajas de pena u otros
beneficios similares, ante la efectiva colaboracion de los
delincuentes con la administracion de justicia. Este Derecho es
aplicado en muchas legislaciones como instrumento para combatir
determinadas formas de criminalidad, de manera particular las
relacionadas con delitos como el secuestro, el narcotrafico, la

subversion y el terrorismo. (Romero, 2001, pag. 19).

Delacion premiada: Consiste en un acuerdo alcanzado por el
investigado por la comision de un delito y el Estado, titular del ius
puniendi, a través del Ministerio Fiscal, en el que, a cambio de la
confesién o la prestacion de informacion relevante, se ofrecen al
presunto delincuente determinados beneficios. Estos pueden
consistir en la rebaja de la pena o incluso su remision total en los
casos de colaboracién especialmente importante, y también en la
retirada de la acusacion, con el consiguiente sobreseimiento de la
causa, o, previamente, en la decision de no acusar al delator. Es un
instrumento mas al servicio de la justicia penal, por cuanto puede
ayudar en la obtencion de pruebas, facilitando la investigacion y, en
general, la persecucion de delitos de especial gravedad,
principalmente de los cometidos en el ambito de la delincuencia

organizada. (Maia, 2022).

Justicia penal negociada: (..) Aquellas figuras surgidas en las
tltimas décadas como manifestaciones del principio de oportunidad,
tanto en ordenamientos de raigambre anglosajona como continental.
Tal es el caso del plea bargaining norteamericano, manifestacion del

consenso tras la aceptacion de la admision de culpabilidad del
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acusado y negociacién entre el juez, el fiscal, el abogado defensory
la victima. (Rodriguez Garcia, 1997).

Acuerdo de beneficios y colaboracion: Se trata del acuerdo al que
arriban el fiscal y el colaborador sobre los hechos corroborados, la
utilidad de la informacion y la pertinencia de un beneficio, asi como
el acuerdo sobre el pago de la reparacion civil. Ademas, el articulo
20 y siguientes del decreto supremo 007-2017-JUS establecen que
se acuerde sobre la pretension civil que postule el agraviado, o el
fiscal en su defecto, asi como sobre los términos de la negociacion
con el fiscal a proposito de los beneficios ofrecidos al aspirante a
colaborador (exencién de pena, remisién de la pena, disminucion o
suspensién de la ejecucion de la pena). ("PROTOCOLO DE
ACTUACION EN PROCESOS ESPECIALES DE COLABORACION
EFICAZ", 2022, pags. 14-15).

Derecho a la defensa: “El derecho de defensa consiste en la
facultad de toda persona de contar con el tiempo y los medios
necesarios para ejercerlo en todo tipo de procesos, incluidos los
administrativos; lo cual implica, entre otras cosas, que sea informada
con anticipacién de las actuaciones iniciadas en su contra”. (Tribunal
Constitucional, 2012). (Gutierrez, 2020, pag. 62).
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CAPITULO lIl: PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

3.1. Descripcion del problema:

El proceso de colaboracion eficaz, desarrollado en nuestro cédigo
procesal penal, aparentemente resulta completo e ideal; pese a ello, en la
practica se advierte que presenta deficiencias los cuales podrian ser
regulados, teniendo en cuenta que la figura procesal de colaborador eficaz
en la actualidad se est& aplicando con mayor frecuencia, a fin de obtener
informacion eficaz que permita la identificacion e incluso desarticulacion de

organizaciones criminales.

Considerando que, a través de los afos la delincuencia se ha ido
incrementando, observandose un alto indice de delitos cometidos por
personas gue se encuentran asociadas como parte de una organizacion
criminal, aunado a ello, resulta valido mencionar, que actualmente se
suelen observar las practicas de los delincuentes de cuello blanco; es decir,
que son personas que cometen actos ilicitos en provecho de sus
conocimientos superiores, utilizando los mismos para fines ilicitos en

beneficio de sus intereses particulares.

De modo que, la figura de colaborador eficaz ha cobrado
protagonismo y notoriedad; sin embargo, se deberia alertar que cuando la
citada figura juridica no se aplica de forma correcta, se vulnera el derecho
fundamental de defensa; siendo necesario desarrollar un analisis
sistematico a fin de salvaguardar un adecuado proceso en la administracion

de justicia peruana.

No obstante, este debate se agrava aun mas, con la incorporacion
del articulo 481-A al Cdédigo Procesal Penal, en el cual permite al
representante del Ministerio Publico el poder utilizar la declaracion del
colaborador eficaz a fin de poder requerir medidas coercitivas como es el
caso de la prision preventiva. Posicion que luego fue ratificada con la

publicacién del Acuerdo Plenario N° 02-2017-SPN, en el cual se reconoce
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la legitimidad de su empleo en las audiencias de prision preventiva, siempre
que sea corroborado con otros elementos de conviccion propios del
Proceso de Colaboracion Eficaz. (Zapata, 2020, pag. 20).

En ese sentido, el problema planteado en la presente investigacion
versa en la figura de colaborador eficaz y su debida ejecucién, debiendo de
ser conforme a las normas internas y supranacionales, a fin de que resulte

siendo un proceso eficaz y garantista.

3.2. Formulacion del problema:

3.2.1. Problema general

¢, Qué proposito cumpliria la intervencion del juez de investigacion

preparatoria en la etapa de postulacion para colaborador eficaz?

3.2.2. Problemas especificos

e ¢De qué forma intervendria el juez de investigacion preparatoria en
la etapa de postulacion para colaborador eficaz?

e ¢De qué manera se estableceria limites con la intervencion del juez
de investigacion preparatoria en la etapa de postulacién para
colaborador eficaz?

e ¢Qué cambios presentaria la intervencion del juez de investigacion

preparatoria en la etapa de postulacién para colaborador eficaz?

3.3. Objetivos:

3.3.1. Objetivo general:

Plantear los propdsitos que cumpliria la intervencion del juez de
investigacion preparatoria en la etapa de postulacion para

colaborador eficaz.
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3.3.1. Objetivo especificos:

e Establecer de qué forma intervendria el juez de investigacion
preparatoria en la etapa de postulacion para colaborador eficaz.

e Establecer de qué manera se estableceria limites con la intervencion
del juez de investigacidn preparatoria en la etapa de postulacion para
colaborador eficaz.

e Establecer que cambios presentaria la intervencion del juez de
investigacion preparatoria en la etapa de postulacion para

colaborador eficaz.

3.4. Justificacion de lainvestigacion:

El presente trabajo tiene el propdsito de incorporar la figura del juez
de investigacion preparatoria en la etapa de postulaciéon para
colaborador eficaz, a fin de poder establecer limites que permitan
salvaguardar los derechos tanto del postulante a colaborador eficaz
como de las personas que serdn juzgadas a raiz de la delacion del
mismo.

El implementar la figura del Juez de Investigacién Preparatoria —JIP,
permitird garantizar el derecho de los intervinientes en el proceso,
durante el proceso autonomo de colaboracion eficaz y el adecuado

e idoneo control de legalidad.

3.5. Hipotesis:

3.4.1. Hipotesis general

La intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP,
en la etapa de postulacion para colaborador eficaz, permitira
establecer limites para un idoneo proceso de colaboracion eficaz y
evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias dispuestas

por el Ministerio Publico.
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3.4.2. Hipotesis derivadas

1. El primer limite, consistira en que el Juez Investigacion
Preparatoria - JIP, realice un debido control de legalidad en la
etapa de postulacion para colaborador eficaz.

2. El segundo limite, es que no se desarrollen diligencias
policiales que resulten innecesarios, teniendo en cuenta que
se esté infringiendo el control de legalidad y generando un
gasto presupuestal superfluo.

3. Y el ultimo, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz
resulte garantista para todos los intervinientes en ello, siendo

prioridad la persona que se convierte en colaborador eficaz.

3.6. Variables:

3.6.1. Identificaciéon de las variables

Variable independiente

e Laintervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —
JIP.

Variable dependiente

e En la etapa de postulacién para colaborador eficaz.

3.6.2. Definicién de las variables

3.5.2.1. Definicion conceptual

e Laintervencién del Juez de Investigacion
Preparatoria =JIP.

La Real Academia Espafola - RAE define “intervencion”
como “Como intransitivo, “tomar parte en un asunto y, como transitivo,
‘someter [algo] a control o examen”. (REAL ACADEMIA ESPANOLA -
PALABRA NTERVENIR , 2005).
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“El Juez de Investigacion Preparatoria tramita y resuelve los pedidos
formulados por los sujetos procesales, a la vez que se constituye en un
Juez garante de los derechos del imputado a través de la audiencia de
tutela. También garantiza los derechos de la victima durante las diligencias
preliminares y la investigacion preparatoria, autorizando la constitucion de
las partes y controlando el cumplimiento de los plazos de las diligencias
preliminares y de la investigacion preparatoria. Asimismo, esta a cargo de
la etapa intermedia, que se caracteriza fundamentalmente porque el Juez
realiza un control del requerimiento de acusacion fiscal o de sobreseimiento
de la causa”. (PODER JUDICIAL DEL PERU - JUEZ DE INVESTIGACION
PREPARATORIA / FUNCIONES, 2021).

e En laetapa de postulacion para colaborador eficaz.

La Real Academia Espafiola - RAE define “etapa” como
‘Nombre con el que se califican determinadas ensefianzas del sistema
educativo espafiol, como la educacion infantil, la educacion primaria y la
ensefianza secundaria”, "Trecho de camino de un recorrido determinado”,
“‘Fase en el desarrollo de una accién u obra”. (REAL ACADEMIA
ESPARNOLA - DEFINICION DE LA PALABRA "ETAPA", 2022).

El colaborador eficaz es “La persona sometida 0 no a una
investigaciébn o proceso penal, o que ha sido condenada, que se ha
disociado de la actividad criminal y se presenta ante el Fiscal o acepta la
propuesta de este para proporcionar informacién util, procurando obtener
beneficios premiales”. (MINISTERIO PUBLICO - COLABORACION
EFICAZ , 2020).
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3.6.3. Operacionalizacion de las variables

Variables

Dimensiones

Indicadores

indice

Variable

Articulo 139, inciso 3

— Totalmente de

independiente: de la Constitucion — De :g&;rgg
La intervencion | ¢ Juzgados de Politica del Peru , :
d o — Nien acuerdo ni en
el Juez de Investigacion desacuerdo
Investigacion Preparatoria
Preparatoria — Art. 29° del Cédigo - ?‘gf;(r:r:g?eoen
JIP Procesal Penal.
desacuerdo
Art. 472° del Codigo _  Totalmente de
deV:rrwlgiZIre]te' « Etapa de Procesal Penal acuerdo
En Iloa etapa dé postulacion — De acuerdo
postulacion Articulo 139, inciso 3 | Ni egei?cifr%g' en
para « Colaborad de la Constitucion _  Desacuerdo
colaborador olaborador Politica del Peru
eficaz eficaz - Totalmente en
desacuerdo
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CAPITULO IV: METODOLOGIA

4.1. Nivel y Tipo y disefio de investigacion

4.1.1. Nivel de investigacion

“Segun su naturaleza o profundidad, el nivel de una
investigacion se refiere al grado de conocimiento que posee el
investigador en relacion con el problema, hecho o fendmeno a
estudiar. De igual modo cada nivel de investigacion emplea
estrategias adecuadas para llevar a cabo el desarrollo de la

investigacion”: (Valderrama, 2017, pag. 42).

En ese sentido, el nivel de investigacion del presente trabajo
es exploratoria de escala simple; ya que, pretende identificar,
interpretar, determinar y definir el problema objeto de investigacion.
Asimismo, se aplica el citado nivel, cuando se pretende resolver en
base al conocimiento adquirido a través de la experiencia,
platedndose asi la identificacion de vacios legales que requieren ser

regulados.

4.1.2. Tipo de investigacion

En lo que respecta al tipo de investigacion, se aplico la
investigacion exploratoria; en ese sentido, el presente trabajo se
enfoca en el tipo de investigacién cualitativa; ya que, se pretende
analizar los datos proporcionados en la investigacion realizada, los
cuales incorporara todo el contenido previamente desarrollado,
ademas de observar los datos de la informacién incluida y la
evaluada, toda vez que se estudiara la recoleccion de informacién
relevante de fuentes de internet, trabajos de investigacion extraidos
del repositorio del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion —
RENATI, revistas, normas Yy libros juridicos; ademas de articulos
periodisticos y jurisprudencia nacional, a fin de poder presentar

resultados idoneos que permitan establecer la informacién de
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manera inteligible para que resulte ilustrativo nuestra hipotesis de

estudio.

4.1.3. Disefio de investigacion

El disefio de investigacion aplicado en el presente caso sera
no experimental; dado que, no se manipularan las variables
independientes, es transeccional ya que no se exige realizar una
recopilacion y andlisis de datos en momento determinado vy
correlacional; de modo que, la investigacion se inclina a descripcion
y estudio de las variables de estudio, con el objetivo de resolver los
problemas determinados y crear modificaciones y conocimiento

cientifico.

El disefio del esquema es:

®—P

Donde:
M= La muestra a investigar.

Ox= La observacion de la variable independiente: La intervencion

del Juez de Investigacidén Preparatoria —JIP.

Oy = La observacion de la variable dependiente: En la etapa de

postulacion para colaborador eficaz.

4.2. Poblaciéon y muestra

4.2.1. Poblacioén

95



La poblacion estd conformada por abogados y policias, dando un
total de 40 profesionales, que desempefian su labor de forma
conjunta, ante la aplicacion de la figura procesal de colaboracion

eficaz.
4.2.2. Muestra

La seleccidén de la muestra esta constituida por la cantidad de 36

(abogados y policias) profesionales de la provincia de Maynas.
n: muestra
N: 40 (poblacion)
p: 0.5 (probabilidad a favor)
g: 0.5 (probabilidad en contra)
z: 1.96 (nivel de confianza al 95%)
e: 0.05 (error de la muestra)

Z?xpxqxN
e?(N—-1)+ Z?xpxq

n =

_ 1,96% x 0,5 x 0,5 x 40
"~ 0,052 (40 —1) + 1,962 x 0.5x 0.5

n

n = 36

4.3. Técnicas, instrumentos y procedimientos de recoleccion de
datos
4.3.1. Técnica de Recoleccion de Datos

La técnica aplicada para la obtencion de datos sera la técnica de la
encuesta; la misma que, se realiza a través de la técnica cualitativa
de la encuesta, que acopiara datos obtenidos de la fuentes
materiales; tales como, las normas nacionales y supranacionales,

doctrina, jurisprudencia y demas informacion que resulta atil para
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una idoneo investigacion. A fin de que, la misma permita responder
los problemas planteados, por medio de la recoleccion de respuestas
gue han sido propuestos en la encuesta, permitiéndonos llegar a

resultados y conclusiones acertadas.

4.3.2. Instrumento de Recoleccién de Datos

4.3.2.1. Cuestionario

En el presente trabajo de investigacion, se aplicara el instrumento
cualitativo, que permitird la recoleccion de datos de 36 operadores
juridicos especializados en derecho penal, procesal penal,
penitenciario y demas normas que resultan afines. Permitiéndonos
conocer sus saberes tedricos y experiencias sobre la problematica
planteada; de modo que, se redactara un pliego de 10 preguntas
cerradas de forma estructurada, el mismo que sera aplicado de
forma andnima, a fin de obtener resultados que se discutiran en los

resultados, discusion y conclusiones del presente proyecto de tesis.

4.3.3. Procedimiento de recoleccién de datos

El procedimiento de recoleccién de datos sera de la siguiente

manera.

e Ideacién del proyecto de tesis.

e Acopio de informacion; tales como normas nacionales y
supranacionales, jurisprudencia y doctrina.

e Filtro de la informacion recolectada.

e Elaboracion del proyecto de tesis.

e Elaboracion del instrumento de recoleccion de datos, que
sera aplicado en la encuesta y entrevista.

e Aplicacion de los instrumentos de recoleccién de datos.

e Aplicacion de la prueba de validez.

e Aplicacion de la prueba de confiabilidad.
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4.4.

4.4.1.

e Sistematizaciéon de la informacibn o datos y posterior
procesamiento de los datos mediante los programas:
estadistico SPSS version 27 Y Microsoft Excel version
2016.

e Elaboracion del informe final y presentacion e inmediata

sustentacion de tesis.
Procesamiento y andlisis de datos
Procesamiento de la informacion

En esta fase el investigador recopilara informacion documental
sobre el tema de investigacion de biblioteca fisica personal y
virtuales de universidades y estudios juridicos privados;
asimismo, de obtener informacion a través del repositorio del
“‘Registro Nacional de Trabajos de Investigacion” — RENATI,
para posteriormente proceder al fotocopiado del material
bibliografico y guardarlos en archivos de Word o PDF de la
doctrina nacional y comparada, articulos cientificos,

jurisprudencia, legislacién nacional y supranacional.

4.4.2. Andlisis de lainformacién

Los datos recopilados en la etapa de ejecucidbn seran
procesados a través del analisis estadistico segun el software
del programa de statistical Packaged for the social sciences o
paquete estadistico para las ciencias sociales (SPSS) version
17.0. Los datos cuantitativos se presentaran en tablas de
distribucion de frecuencias y la prueba estadistica que se
utilizara para contrastar la hipotesis planteada de relacion, es el
chi cuadrado para buscar la asociacién estadistica entre las
variables de estudio con un nivel de significacién del 95% (p <
0.05), los cuales seran acompafnados de su respectivo analisis

descriptivo y de los comentarios interpretativos.
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4.4.3. Confiabilidad del instrumento

La confiabilidad del instrumento se realizé con el coeficiente de
Alfa de Cronbach, dicho instrumento es un cuestionario de 10
preguntas realizadas a 36 encuestados de 40, con opciones de

cinco escalas de tipo Likert y las que se usaron son las

siguientes:
Tabla N° 02. Escalas
1 2 3 4 5
Ni en Totalmente
Totalmente De acuerdoni  pesacuerdo en
de acuerdo acuerdo en desacuerdo
desacuerdo

Tabla N° 03. Resumen de procesamiento de casos

N %

CASOS Valido 36 100%
Excluido? 0 0

Total 36 100%

Donde 2 es la eliminacion por lista se basa en todas las

variables del procedimiento.

Tabla N° 04, Estadistica de fiabilidad

850 10

El valor del coeficiente de Alfa de Cronbach segun lo calculado
es 0,850.
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4.5.

4.5.1.

Tabla N° 05. Rangos y Magnitudes de valores

Rangos Magnitud
0,81a1,00 Muy alta
0,61a0,80 Alta
0,41 a 0,60 Moderada
0,21 a 0,40 Baja
0,01 a 0,20 Muy baja

Segun la tabla de valores mostrada el instrumento utilizado es
de magnitud “Muy alta”, esto indica que el instrumento es de

confiabilidad aceptable.
Prueba de hipotesis
Hipotesis general

La intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP, en
la etapa de postulacion para colaborador eficaz, permitird
establecer limites para un idéneo proceso de colaboracion eficaz
y evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias

dispuestas por el Ministerio Publico.

4.5.1.1. Planteamiento del Ho y Ha

Ha: La intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP,
en la etapa de postulacion para colaborador eficaz, si permitira
establecer limites para un idéneo proceso de colaboracion eficaz
y evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias

dispuestas por el Ministerio Publico.

Ho: La intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP,
en la etapa de postulacion para colaborador eficaz, no permitira
establecer limites para un idoneo proceso de colaboracion eficaz
y evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias

dispuestas por el Ministerio Publico.
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4.5.1.2. Nivel de significancia

Se trabajo con un nivel de confianza del 95% y un nivel de

significancia o riesgo del 5% (a = 0,05).
45.1.3. Prueba estadistica

En el presente trabajo de investigacion se aplico la prueba chi-
cuadrado. (...) Tiene distribucion de probabilidad del mismo
nombre, sirve para someter a prueba hipdtesis referidas a
distribuciones de frecuencias. En términos generales, esta
prueba contrasta frecuencias observadas con las frecuencias
esperadas de acuerdo con la hipétesis nula (...) (Quevedo,
2011).

4.5.1.4. Regla de decision

Tabla N° 06. Valor de p

Tabla 1. Errores frecuentes sobre el concepto del valor p

El valor p significa la probabilidad de que la hipdtesis nula sea cierta

Un valor de p < 0,05 significa que la hipdtesis nula es falsa

Un valor de p > 0,05 significa que la hipdtesis nula es cierta

Cuanto mds pequefio es el valor de p, mas fiable es el resultado del estudio
Un valor de p < 0,05 indica que el resultado es clinicamente importante
Un valor de p > 0,05 indica que el resultado no tiene importancia clinica

Se acepta la hipotesis nula (HO) si el p-valor es mayor al nivel de
significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de
Chi-cuadrado que el valor de Chi-cuadrado es X2 = 19,8542y el
p-valor= ,001 por lo cual se concluye en aceptar la hipo6tesis
alterna (Ha).
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4.5.1.5. Valor de la prueba

Tabla N° 07.- Resumen de procesamiento de datos

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Valido Perdidos Total
N Porcentaje N Porcentaje N Porcentaje
La intervencion del Juez de 36 100,0% 0 0,0% 36 100,0%

Investigacion Preparatoria -
JIP * Etapa de postulacion

para colaborador eficaz

Tabla N° 08.- Tabla cruzada de hipotesis general

Tabla cruzada La intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria - JIP*Etapa de postulacion
para colaborador eficaz

Etapa de postulacién para colaborador

eficaz
Bajo Medio Alto Total

La intervencion del Juez de  Bajo Recuento 0 3 3 6
Investigacion Preparatoria — Recuento esperado 1,0 2,5 2,5 6,0
JIP % dentro de La 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%

intervencion del Juez de

Investigacion Preparatoria

- JIP

% dentro de Etapa de 0,0% 10,0% 5,0% 15,0%

postulacién para

colaborador eficaz

Medio Recuento 3 2 5 10

Recuento esperado 2,6 1,9 5,6 10,0

% dentro de La 20,0% 10,0% 70,0% 100,0%

intervencion del Juez de

Investigacion Preparatoria

—JIP

% dentro de Etapa de 5,0% 5,0% 15,0% 25,0%

postulacién para

colaborador eficaz

Alto Recuento 3 5 12 20
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Total

Recuento esperado

% dentro de La
intervencion del Juez de
Investigacion Preparatoria
- JIP

% dentro de Etapa de
postulacién para
colaborador eficaz
Recuento

Recuento esperado

% dentro de La
intervencion del Juez de
Investigacion Preparatoria
-JIP

% dentro de Etapa de
postulacién para

colaborador eficaz

3,1
8,0%

5,0%

6,0
13,7%

100,0%

55
44,0%

15,0%

10
10,0
38,1%

100,0%

11,9
48,0%

40,0%

20
20,0
48,2%

100,0%

20,0
100,0%

60,0%

36
36,0
100,0%

100,0%

gue se va a manipular.

Tabla N° 09.- Pruebas de Chi-cuadrado

Pruebas de chi-cuadrado

N de casos validos

Significacion
asintotica
Valor gl (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 19,8542 ,001
Razon de verosimilitud 17,316 <.001
Asociacion lineal por lineal 15,441 <.001

a. 24 casillas (96,0%) han esperado un recuento menor que 5. El

recuento minimo esperado es ,03.

Conclusién estadistica

Fuente. Para sacar el % del total se divide la cantidad de recuento entre la muestra

Con un nivel de significacién de a=0,05 se demuestra la hipotesis alterna

se comprueba la validez de la hipétesis general de investigacion, es decir,

si resulta probable que la intervencidn del Juez de Investigacion

Preparatoria —JIP, en la etapa de postulacion para colaborador eficaz,

103



permitird establecer limites para un idoneo proceso de colaboracion eficaz
y evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias dispuestas por

el Ministerio Publico.
4.5.1.6. Hipotesis especifica N° 01

La implementacion, consistird en que el Juez Investigacion Preparatoria -
JIP, realice un debido control de legalidad en la etapa de postulacion para

colaborador eficaz.
Planteamiento de Hoy Ha

Ha: La incorporacion, consistird en que el Juez Investigacion Preparatoria -
JIP, sirealice un debido control de legalidad en la etapa de postulacion para

colaborador eficaz.

Ho: La incorporacion, consistira en que el Juez Investigacion Preparatoria -
JIP, no realice un debido control de legalidad en la etapa de postulacién

para colaborador eficaz.
Nivel de significancia

Se trabaj6 con un nivel de confianza del 95% y un nivel de significancia o
riesgo del 5% (a = 0,05).

Prueba estadistica
Se utilizé la prueba Chi-cuadrado.
Regla de decision

Se acepta la hipétesis nula (HO) si el p-valor es mayor al nivel de
significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de Chi-cuadrado
que el valor de Chi-cuadrado es x?c = 20,6582 y el p-valor= 0,001 por lo

cual se concluye en aceptar la hipotesis alterna (Ha).
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Valor de la prueba

Tabla N° 10.- Resumen procesamiento de casos

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Vélido Perdidos Total
N Porcentaje Porcentaje N Porcentaje
Colaboracion eficaz * Actos 36 100,0% 0 0,0% 36 100,0%
de corrupcion
° . -, . e s . .,
Tabla N°11.- La implementacion, consistird en que el Juez Investigacién
Preparatoria - JIP, realice un debido control de legalidad en la etapa de
postulacion para colaborador eficaz.
Tabla cruzada La intervencion del JIP*Control de legalidad en la etapa de postulacién para colaborador eficaz
Control de legalidad en la etapa de postulacion para colaborador eficaz
Muy haja Baja Media Alta Muy alta Total
Laintervencion del JIP  Totalmente en Recuento 1 0 0 0 0 1
EESERUENE % dentra de La 100,0% 0,0% 0,0% 0.0% 0,0%  100,0%
intervencian del JIP
% dentro de Control de 100,0% 0,0% 0,0% 00% 0,0% 28%
legalidad en |a etapa de
postulacion para
colaborador eficaz
% del total 2,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,8%
En desacuerdo Recuento 0 1 0 0 0 1
% dentro de La 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
intervencian del JIP
% dentro de Control de 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 28%
legalidad en la etapa de
postulacion para
colaborador eficaz
% del total 0,0% 2,8% 0,0% 0,0% 0,0% 2,8%
i de acuerdo ni en Recuento 0 0 3 0 0 3
ISR % dentro de La 0,0% 0,0% 100,0% 0.0% 00%  1000%
intervencion del JIP
% dentro de Control de 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0.0% 8,3%
legalidad en la etapa de
postulacidn para
colaborador eficaz
% el total 0,0% 0,0% 8,3% 0,0% 0,0% 8,3%
De acuerdo Recuento 0 0 0 24 0 24
% dentro de La 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
intervencian del JIP
% dentro de Control de 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 66,7%
legalidad en la etapa de
postulacion para
colaborador eficaz
% del total 0,0% 0,0% 0,0% 66,7% 0,0% 66,7%
Totalmente de acuerdo Recuento 0 0 0 0 7 7
% dentro de La 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
intervencian del JIP
% dentro de Control de 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 19,4%
legalidad en la etapa de
postulacion para
colaborador eficaz
% del total 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 19,4% 19,4%
Total Recuento 1 1 3 24 7 36
% dentro de La 2,8% 2,8% 8,3% 66,7% 19,4% 100,0%
intervencian del JIP
% dentro de Control de 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
legalidad en |a etapa de
postulacion para
colaborador eficaz
% del total 2,8% 2,8% 8,3% 66 7% 19,4% 100,0%
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Tabla N° 12.- Prueba de Chi-cuadrado

Pruebas de Chi-cuadrado

Significacion
asintotica
Valor gl (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 20,6582 8 <.001
Razon de verosimilitud 25,653 8 <.001
Asociacion lineal por lineal 12,388 1 <.001

N de casos validos 36

a. 12 casillas (75,3%) han esperado un recuento menor que 5. El

recuento minimo esperado es ,13.

Conclusion estadistica

Con un nivel de significacion de a=0,05 se asevera que la intervencion del
Juez de Investigacién Preparatoria - JIP, realice un debido control de

legalidad en la etapa de postulacion para colaborador eficaz.

4.5.1.7. Hipbtesis especifica N° 02

El segundo limite, es que no se desarrollen diligencias policiales que
resulten innecesarios, teniendo en cuenta que se esta infringiendo el control

de legalidad y generando un gasto presupuestal superfluo.
Planteamiento de Hoy Ha

Ha: El segundo limite, es que no se desarrollen diligencias policiales que
resulten innecesarios, teniendo en cuenta que se estd infringiendo el

control de legalidad y generando un gasto presupuestal superfluo.

HO: El segundo limite, es que si se desarrollen diligencias policiales que
resulten innecesarios, teniendo en cuenta que se esta infringiendo el

control de legalidad y generando un gasto presupuestal superfluo.
Nivel de significancia

Se trabajo con un nivel de confianza del 95% y un nivel de significancia o
riesgo del 5% (a = 0,05).
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Prueba estadistica

Se utilizé la prueba Chi-cuadrado.

Regla de decisidn

Se acepta la hipotesis nula (HO) si el p-valor es mayor al nivel de

significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de Chi-cuadrado

que el valor de Chi-cuadrado es x%c = 26,3452 y el p-valor= 0,001 por lo

cual se concluye en aceptar la hipétesis alterna (Ha).

Valor de la prueba

Tabla N° 13.- Resumen de procesamiento de casos

Resumen de procesamiento de casos

Casos
WValido Perdidos Total
& Forcentaje Il Forcentaje ¥ Forcentaje
Desarrollo de diligencias 36 100,0% a 0,0% 36 100,0%

policiales innecesarias *
Gasto presupuestal
superfluo

Tabla N° 14.- El segundo limite, es que no se desarrollen diligencias policiales
que resulten innecesarios, teniendo en cuenta que se esta infringiendo el
control de legalidad y generando un gasto presupuestal superfluo.

Tabla cruzada Desarrollo de diligenclas policlales Innecesarlas “Gasto presupuestal superfluo

Dasarollo de diligencias
policlalas Innucosarias

Total

Totalments en
desacuerdo

En dosacusrdo

NI de acuerdo nl en

desacuerdo

Qo acunrdo

Totalments de acuerdo

Recuento

% dentro de Desarrollo
de diligencias policiales
nnec aras

% dantro de Gasto
prasupuestal suparfiuo

% del total
Recuanto

% dentro de Desarrollo
du diligancias policialas
n .

% dentro de Oasto
prasupuesial supamuo

% del total

Rocuento

du Oasto
prasupuestal superfuo
% del total

Recuoento

% dentro de Desarrollo
de diligencias policiales
innecaesanas

% dentro de Oasto
prasupuestal supermuo

%N del lotal
Recuento

N de do Desarrollo
A% policialon

% dontro do Gasto
prasupuestal supemuo

% deltotal

Racuento

Innec

% dentro de Oasto
prasupuestal superfuo

W del total

Muy baja

1

100,0%

100,0%

2,0%
0
0,0%

0,0%

1

2,0%
100,0%

2,0%

Ousto presupuestal superuo
Baja Modin Alla
0 0 0
0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,0% 0,0%
0,0% 0,09% 0,0%
! 0 0
100,0% 0,0% 0,0%
100,0% 0,0% 0,0%
2,8% 0,0% 0,0%
0 3 0
0,0%  100,0% 0,0%
0,0%  100,0% 0,0%
0,0% 0,3% 0,0%
0 0 4
0,0% 0,0%  100,0%
0,0% 0,0% 16.4%
0,0% 0,0% 1A%
0 0 22
0,0% 0,0% 81.6%
0,0% 0,0% 84,0%
0,0% 0,0% 0%
1 y 26
2,0% 0,3% 72,2%
1000%  1000%  100,0%
2,0% 12,2%

Muy alla

0
0,0%

0.0%

0,0%

0,0%

100,0%

13.0%
#

13,0%

100,0%

13,0%

Total
100,0%
2,0%
2.0%
100,0%
2.8%
2.8%
100,0%
0,3%
0,3%
100,0%
"MA%
"M%

100,0%

756,0%
a6
100,0%

100,0%

100,0%
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Tabla N° 15.- Prueba de Chi-cuadrado

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion
asintotica
Valor gl (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 26,3452 8 <.001
Razén de verosimilitud 25,031 8 <.001
Asociacion lineal por lineal 13,090 1 <.001

N de casos validos 36

a. 12 casillas (65,7%) han esperado un recuento menor que 5. El

recuento minimo esperado es ,18.

Conclusion estadistica

Con un nivel de significacion de a=0,05 se asevera en que los
entrevistados, estan de acuerdo en que no se desarrollen diligencias
policiales que resulten innecesarios, teniendo en cuenta que se esta
infringiendo el control de legalidad y generando un gasto presupuestal

superfluo.

4.5.1.8. Hipotesis especifica N° 03

Y el dltimo, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz resulte
garantista para todo los intervinientes en ello, siendo prioridad la persona

gue se convierte en colaborador eficaz.

Planteamiento de Ho y Ha

Ha: Y el dltimo, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz si resulte
garantista para todo los intervinientes en ello, siendo prioridad la persona

gue se convierte en colaborador eficaz.

HO: Y el ultimo, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz no resulte
garantista para todo los intervinientes en ello, siendo prioridad la persona

gue se convierte en colaborador eficaz.
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Nivel de significancia

Se trabajo con un nivel de confianza del 95% y un nivel de significancia o
riesgo del 5% (a = 0,05).

Prueba estadistica
Se utilizé la prueba Chi-cuadrado.
Regla de decisidn

Se acepta la hipotesis nula (HO) si el p-valor es mayor al nivel de
significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de Chi-cuadrado
que el valor de Chi-cuadrado es x?c = 25,8672 y el p-valor= 0,001 por lo

cual se concluye en aceptar la hipétesis alterna (Ha).
Valor de la prueba

Tabla N° 16.- Resumen de procesamiento de casos

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Walido Ferdidos Total
I Forcentaje I Farcentaje I Forcentaje
La intervencién del Juez 36 100,0% o 0,0% 36 100,0%

de Investigacion
preparatoria * Proceso
de colraboracion eficaz
que resulte garantista

Tabla N° 17.- Y el altimo, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz
resulte garantista para todo los intervinientes en ello, siendo prioridad la
persona que se convierte en colaborador eficaz.

Tabla cruzada La intervencién del Juez de Investigacién preparatoria “Proceso de colaboracién eficaz que resulte
garantista

100,0% 0.0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 8%

2.8% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 2.8%

En de: 1 o 1 o a o 1
0.0% 100.0% 0.0% 0.0% 0.0% 100.0%

0.0% 33,3% 0,0% 0,0% 0,0% 2.8%

0.0% 2.8% 0,0% 0,0% 0.0% 2.8%

™ do o o 3 1 1 5
0.0% 0.0% 60,0% 20.0% 20.0% 100,0%

0.0% 0.0% 100,0% 25.0% 4.0% 13,9%

0.0% 0.0% 8.3% 2.8% 2.8% 13.9%

D uerda o 2 o 2 20 24
0.0% 8,3% 0.0% 8,3% 83,3% 100.0%

0.0% 66,7% 0,0% 50,0% 80,0% 66,7%

0.0% 5.6% 0,0% 5.6% 55.6% 66,7%

Totaiments d. 1 o o o 1 a s
0.0% 0,0% 0,0% 20.0% 80,09 100,0%

0.0% 0.0% 0.0% 25.0% 16.0% 13.9%

0.0% 0,0% 0,0% 2,8% 11.1% 13,8%

otal a 3 4 s 36
2.8% 8,3% 8,3% 11.1% 69,4% 100,0%

100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Tabla N° 18.- Prueba de Chi-cuadrado

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion
asintotica
Valor gl (bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 25,8672 8 <.001
Razén de verosimilitud 25,117 8 ,013
Asociacion lineal por lineal 13,330 1 <.001

N de casos validos 36

a. 26 casillas (96,0%) han esperado un recuento menor que 5. El

recuento minimo esperado es ,03.

Conclusion estadistica

Con un nivel de significacion de a=0,05 se asevera, que la intervencion del
juez de investigacion preparatoria, estriba en que el proceso de
colaboracion eficaz resulte garantista para todos los intervinientes en ello,

siendo prioridad la persona gque se convierte en colaborador eficaz.
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CAPITULO V: RESULTADOS DE LA ENCUESTA

5.1. Resultados de la encuesta

Pregunta 01.- ¢Considera que a través de la figura procesal de
colaboracién eficaz se puede cometer actos de corrupcion?

Gréafico N° 01.-

¢CONSIDERA QUE A TRAVES DE LA FIGURA PROCESAL
DE COLABORACION EFICAZ SE PUEDE COMETER ACTOS
DE CORRUPCION?

En desacuerdo
3%

Totalmente en
desacuerdo
3%

Totalmente de
acuerdo

11%
‘ <«

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 69% de los
entrevistados estan de acuerdo, que a través de la figura procesal de
colaboracién eficaz se puede cometer actos de corrupciéon. Asimismo, se
advierte que un 14% de los entrevistados, no estan ni de acuerdo ni en
desacuerdo. Mientras que, un 11% esta totalmente de acuerdo; sin
embargo, se advierte que un 3% esta totalmente en desacuerdo.
Observandose finalmente que, también un 3% estd en desacuerdo.

Advirtiéndose la posicion del 100% de los entrevistados.
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Pregunta 02.- ¢(Considera que se deberia establecer parametros
graduales para unaiddnea delacion del colaborador eficaz?

Gréafico N° 02.-

Totalmente de En desacuerdo
acuerdo 3%

14% _
-y N

Totalmente en
desacuerd@
3%

¢CONSIDERA QUE SE DEBERIA ESTABLECER PARAMETROS
GRADUALES PARA UNA IDONEA DELACION DEL
COLABORADOR EFICAZ?

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 66% de los
entrevistados estan de acuerdo, que se deberia de establecer parametros
graduales para una idonea delacion del colaborador eficaz. Asimismo, se
advierte que un 14% de los entrevistados, estan totalmente de acuerdo. De
igual forma, un 14% no estan de acuerdo ni en desacuerdo; sin embargo,
se advierte que un 3% esta totalmente en desacuerdo. Observandose
finalmente que, también un 3% esta en desacuerdo. Advirtiéndose la
posicion del 100% de los entrevistados.

112



Pregunta 03.- ¢Considera que llevar a cabo las diligencias para
corroborar la informacion proporcionada por el colaborador eficaz
genera gastos presupuestales al Estado?

Gréafico N° 03.-

¢ CONSIDERA QUE LLEVAR A CABO LAS DILIGENCIAS PARA
CORROBORAR LA INFORMACION PROPORCIONADA POR EL
COLABORADOR EFICAZ GENERA GASTOS
PRESUPUESTALES AL ESTADO?

Totalmente en En desacuerdo
desacuerdo 8%
3%

Totalmente de
acuerdo
70%

Conclusion: Conforme se aprecia en el gréfico, un 70% de los
entrevistados estan totalmente de acuerdo, que llevar a cabo las diligencias
para corroborar la informacion proporcionada por el colaborador eficaz
genera gastos presupuestales al Estado. Asimismo, se advierte que un
11% de los entrevistados, estan de acuerdo. De igual forma, un 8% no
estan de acuerdo ni en desacuerdo; en esa misma linea, se advierte que
un 8% esta en desacuerdo. Observandose finalmente que, también un 3%
estan totalmente en desacuerdo. Advirtiéndose la posicion del 100% de los
entrevistados.
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Pregunta 04.- ¢ Considera correcto que la etapainicial para someterse
a colaboracién eficaz quede en competencia absoluta del fiscal?

Gréafico N° 04.-

¢ CONSIDERA CORRECTO QUE LA ETAPA INICIAL PARA
SOMETERSE A COLABORACION EFICAZ QUEDE EN
COMPETENCIA ABSOLUTA DEL FISCAL?

Totalmente en
Totalmente de desacuerdo

acuerdo 5%

0,
6% En desacuerdo
/ 22%
—

Ni de acuerdo ni
en desacuerdo
64%

_\

Conclusion: Conforme se aprecia en el gréfico, un 64% de los
entrevistados no estan de acuerdo ni en desacuerdo, que la etapa inicial
para someterse a colaboracion eficaz quede en competencia absoluta del
fiscal. Mientras que, un 22% de los entrevistados, estan en desacuerdo.
Asimismo, se advierte que un 6% de los entrevistados, estan totalmente de
acuerdo. En esa misma linea, un 5% estan totalmente en desacuerdo.
Observandose finalmente que, un 3% estan de acuerdo. Advirtiéndose la

posicion del 100% de los entrevistados.
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Pregunta 05.- ¢ Considera que la figura procesal de colaborador eficaz
coadyuva a obtener informacion relevante respecto a organizaciones
criminales?

Gréafico N° 05.-
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¢ CONSIDERA QUE LA FIGURA PROCESAL DE COLABORADOR
EFICAZ COADYUVA A OBTENER INFORMACION RELEVANTE
RESPECTO A ORGANIZACIONES CRIMINALES?

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 75% de los
entrevistados, estan de acuerdo que la figura procesal de colaborador
eficaz coadyuva a obtener informacion relevante respecto a organizaciones
criminales. Mientras que, un 11% de los entrevistados, estan totalmente de
acuerdo. Asimismo, se advierte que un 8% de los entrevistados, no estan
de acuerdo ni en desacuerdo. En esa misma linea, un 3% estéan totalmente
en desacuerdo. Observandose finalmente que, un 3% estan en

desacuerdo. Advirtiéndose la posicién del 100% de los entrevistados.
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Pregunta 06.- ¢Usted conoce si la figura procesal de colaborador
eficaz pertenece al derecho premial?

Gréafico N° 06.-
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¢USTED CONOCE SI LA FIGURA PROCESAL DE
COLABORADOR EFICAZ PERTENECE AL DERECHO PREMIAL?

Conclusion: Conforme se aprecia en el gréfico, se puede interpretar que
un 75% de los entrevistados, si conoce que la figura procesal de
colaborador eficaz pertenece al derecho premial. Mientras que, un 11% de
los entrevistados, estan de acuerdo. Asimismo, se advierte que un 8% de
los entrevistados, no estan de acuerdo ni en desacuerdo. En esa misma
linea, un 3% estan totalmente en desacuerdo; es decir, mantienen la
postura de que la figura procesal de colaborador eficaz no pertenece al
derecho premial. Observandose finalmente que, un 3% estan en

desacuerdo. Advirtiéndose la posicién del 100% de los entrevistados.
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Pregunta 07.- ¢Usted conoce el procedimiento y etapas para
someterse ala figura procesal de colaborador eficaz?

Grafico N° 07.-
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¢USTED CONOCE EL PROCEDIMIENTO Y ETAPAS PARA
SOMETERSE A LA FIGURA PROCESAL DE COLABORADOR
EFICAZ?

Conclusion: Conforme se aprecia en el gréfico, se puede interpretar que
un 72% de los entrevistados, si conoce el procedimiento y etapas para
someterse a la figura procesal de colaborador eficaz. Mientras que, un 14%
de los entrevistados, estan totalmente de acuerdo. Asimismo, se advierte
gue un 8% de los entrevistados, no estan de acuerdo ni en desacuerdo. En
esa misma linea, un 3% estdn totalmente en desacuerdo; es decir,
desconocen totalmente sobre el procedimiento y etapas para someterse a
la figura procesal de colaborador eficaz. Observandose finalmente que, un
3% estan en desacuerdo. Advirtiéndose la posicion del 100% de los

entrevistados.
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Pregunta 08.- ¢ Considera que la delacion del colaborador eficaz
vulnera el derecho al debido proceso del imputado?

Grdfico N° 08.-
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¢, CONSIDERA QUE LA DELACION DEL COLABORADOR
EFICAZ VULNERA EL DERECHO AL DEBIDO PROCESO DEL
IMPUTADO?

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 69% de los
entrevistados no esta de acuerdo ni en desacuerdo, en que la delacion del
colaborador eficaz vulnera el derecho al debido proceso del imputado.
Mientras que, un 14% de los entrevistados, estan totalmente de acuerdo.
Asimismo, se advierte que, un 11% de los entrevistados, estan de acuerdo.
En esa misma linea, un 3% estan totalmente en desacuerdo.
Observandose finalmente que, un 3% simplemente esta en desacuerdo.

Advirtiéndose la posicion del 100% de los entrevistados.
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Pregunta 09.- ¢Considera que se deberia establecer criterios
complementarios para fijar el quantum del beneficio otorgado al
colaborador eficaz?

Grdfico N° 09.-
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¢, CONSIDERA QUE SE DEBERIA ESTABLECER CRITERIOS
COMPLEMENTARIOS PARA FIJAR EL QUANTUM DEL
BENEFICIO OTORGADO AL COLABORADOR EFICAZ?

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 67% de los
entrevistados estd de acuerdo, en que se deberia establecer criterios
complementarios para fijar el quantum del beneficio otorgado al
colaborador eficaz. Mientras que, un 19% de los entrevistados, estan
totalmente de acuerdo. Asimismo, se advierte que, un 8% de los
entrevistados, no estan de acuerdo ni en desacuerdo. En esa misma linea,
un 3% estan totalmente en desacuerdo. Observandose finalmente que, un
3% simplemente esta en desacuerdo. Advirtiéndose la posicion del 100%

de los entrevistados.
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Pregunta 10.- ¢Considera que la intervenciéon del Juez de
Investigacion Preparatoria en la etapa de postulacion para
colaborador eficaz permitir4 establecer un mayor control, ademéas de
salvaguardar garantias procesales del aspirante a colaborador eficaz
como para los imputados?

Grdfico N° 10.-
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¢ CONSIDERA QUE LA INTERVENCION DEL JUEZ DE
INVESTIGACION PREPARATORIA EN LA ETAPA DE POSTULACION
PARA COLABORADOR EFICAZ PERMITIRA ESTABLECER UN
MAYOR CONTROL, ADEMAS DE SALVAGUARDAR GARANTIAS
PROCESALES DEL ASPIRANTE A COLABORADOR EFICAZ COMO
PARA LOS IM

Conclusion: Conforme se aprecia en el grafico, un 78% de los
entrevistados estan de acuerdo, en que la intervencion del juez de
investigacion preparatoria en la etapa de postulacién para colaborador
eficaz permitirhd establecer un mayor control, ademas de salvaguardar
garantias procesales del aspirante a colaborador eficaz como para los
imputados. Mientras que, un 8% de los entrevistados, estan totalmente de
acuerdo. De igualmente, se advierte que, un 8% de los entrevistados, no
estan de acuerdo ni en desacuerdo. En esa misma linea, un 3% estan en
total desacuerdo. Observandose finalmente que, un 3% simplemente esta

en desacuerdo. Advirtiéndose la posicion del 100% de los entrevistados.
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CAPITULO VI: ASPECTO ADMINISTRATIVO

6.1. Cronograma

Tabla N° 19.- Cronograma

2022 2023
N° ACTIVIDADES O|N AlM A
1 Elaboracion y
aprobacion del proyecto
de tesis
2 Elaboracion del X
instrumento de
recolecciéon de datos
3 Prueba de validez y X
confiabilidad al
instrumento de
recolecciéon de datos
4 | Recojo de la informacion
5 Procesamiento de la
informacion
6 Organizacion de la
informacion de cuadros
7 Andlisis de la
informacion
8 | Interpretacion de datos X | X
9 | Elaboracién de discusion
y presentacion del
informe
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10 | Sustentacion del informe X
6.2. Presupuesto
Tabla N° 20.- Presupuesto a costear
N° PARTIDA DESCRIPCION COSTO
Asesoria, tematica,
metodologia y
estadistica.
1 Remuneraciones S/. 3,500.00
Consultoria
Personal de apoyo
Materiales de S/. 500.00
consumo
Utiles de escritorio S/70.00
Libros S/. 480.00
2
Bienes Internet S/. 320.00
Peri6dicos/Revistas S/. 80.00
Servicio de
procesamiento de S/. 320
datos
3 Servicios o
S_erV|C|o_ 'de S/.120.00
impresién
Movilidad S/. 220.00
S/.5,610.00
TOTAL
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CAPITULO VII: DISCUSION, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

DISCUSION

El Codigo Procesal Penal, perteneciente al libro V, Seccion VI, desde
el articulo 472° al 481-A, regula la figura procesal de colaboracion
eficaz, siendo un procedimiento especial que se ve reflejado en
procesos penales de suma gravedad; tales como, lavado de activos,
delitos contra la administracion puablica, contra el patrimonio, entre
otros., acciones delictivas que son ejecutadas, en su mayoria, como
parte de una Organizacion Criminal. De modo que, resulta pertinente
preguntarnos ¢quién puede someterse a la figura procesal de
colaborador eficaz? Respondiendo que, es la persona sometida o no
en una investigacion o proceso penal, o incluso que ha sido
condenada; pese a ello, se debe tener en cuenta que para
someterse a la citada institucion juridica, la persona debe de haber
abandonado toda actividad criminal, siendo propiciada por el
interesado o por el fiscal, y en caso de aceptarse la propuesta, el
aspirante a colaborador eficaz realizara la delacion, a través del cual
proporcionara informacion que aparentemente resultara atil para el
proceso, debiéndose corroborar posteriormente a fin de obtener los
beneficios premiales acordados. Sin embargo, se advierte que la
ejecucion de la presente figura procesal, podria promover o facilitar
actos de impunidad; en ese sentido, surge el presente trabajo de
tesis, a fin de demostrar, que determinado porcentaje de
profesionales que conocen por experticia de la figura procesal de
colaborador eficaz, no se encuentran conformes con la aplicacion de
la misma. Evidencidndose, en los resultados obtenidos, a través de
las entrevistas aplicadas a los abogados y policias de inteligencia,
gue apoyan en el trabajo fiscal, a fin de corroborar la informacién

obtenida por medio de la delacion.
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De modo que, al plantear el problema tanto general como
especificos, se advierte que se encuentra directamente vinculado a
las hipotesis; en ese sentido se plantearon las siguientes
interrogantes, ¢Considera que a través de la figura procesal de
colaboracion eficaz se puede cometer actos de corrupcion?,
¢, Considera que se deberia establecer parametros graduales para
una idonea delacion del colaborador eficaz?, ¢ Considera que llevar
a cabo las diligencias para corroborar la informacién proporcionada
por el colaborador eficaz genera gastos presupuestales al Estado?,
¢ Considera correcto que la etapa inicial para someterse a
colaboracion eficaz quede en competencia absoluta del fiscal?,
¢,Considera que la figura procesal de colaborador eficaz coadyuva a
obtener informacién relevante respecto a organizaciones
criminales?, ¢Usted conoce si la figura procesal de colaborador
eficaz pertenece al derecho premial?, ¢Usted conoce el
procedimiento y etapas para someterse a la figura procesal de
colaborador eficaz?, ¢Considera que la delacién del colaborador
eficaz vulnera el derecho al debido proceso del imputado?,
¢, Considera que se deberia establecer criterios complementarios
para fijar el quantum del beneficio otorgado al colaborador eficaz?,
y finalmente, la pregunta N° 10 de la entrevista, que sefala
¢Considera que la intervencion del Juez de Investigacion
Preparatoria en la etapa de postulacién para colaborador eficaz
permitird establecer un mayor control, ademas de salvaguardar
garantias procesales del aspirante a colaborador eficaz como para
los imputados? Obteniendo como respuesta, por parte de la mayoria
de los entrevistados (78%), que estan de acuerdo, en que la
intervencion del juez de investigacion preparatoria (JIP) en la etapa
de postulacion para colaborador eficaz, permitira establecer un
mayor control, ademas de salvaguardar garantias procesales del

aspirante a colaborador eficaz como para los imputados.
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Asimismo, se obtuvo como resultado que si resulta probable la
intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP, en la etapa
de postulacion para colaborador eficaz, permitird establecer limites
para un idéneo proceso de colaboracién eficaz y evitar gastos
innecesarios en la realizacion de diligencias dispuestas por el
Ministerio Publico, aceptandose la hipotesis nula (HO) si el p-valor es
mayor al nivel de significancia a=0,05. Observandose en la tabla de
Prueba de Chi-cuadrado que el valor de Chi-cuadrado es X2 =
19,8542 y el p-valor= ,001 por lo cual se concluye en aceptar la
hipétesis alterna (Ha), en consecuencia, con un nivel de significacion
de a=0,05 se demuestra la hipdtesis alterna se comprueba la validez

de la hipétesis general de investigacion.

En ese sentido, tenemos que la implementacién, consistird en que
el Juez Investigacion Preparatoria - JIP, realice un debido control de
legalidad en la etapa de postulacién para colaborador eficaz, puesto
gue se acepto la hipotesis alterna (Ha), toda vez que para aceptar la
hip6tesis nula (Ho) se da cuando si el p-valor es mayor al nivel de
significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de Chi-
cuadrado que el valor de Chi-cuadrado es x%c = 20,6582 vy el p-
valor= 0,001 por lo cual se concluye en aceptar la hip6tesis alterna
(Ha); consiguientemente, con un nivel de significaciéon de a=0,05 se
asevera que existe una relacion demostrada entre que la
intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria - JIP, realice un
debido control de legalidad en la etapa de postulacion para
colaborador eficaz.

Sumado a ello, se advierte que, el segundo limite, es que no se
desarrollen diligencias policiales que resulten innecesarios, teniendo
en cuenta que se estd infringiendo el control de legalidad y
generando un gasto presupuestal superfluo, para el caso en

particular, se acepta la hipétesis nula (Ho) si el p-valor es mayor al
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nivel de significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba
de Chi-cuadrado que el valor de Chi-cuadrado es x?c = 26,3452 y el
p-valor= 0,001 por lo cual se concluye en aceptar la hipotesis alterna
(Ha). De modo que, se asevera en que los entrevistados, estan de
acuerdo en que no se desarrollen diligencias policiales que resulten
innecesarios, teniendo en cuenta que se esta infringiendo el control

de legalidad y generando un gasto presupuestal superfluo.

Finalmente, se estriba en que el proceso de colaboracidon eficaz
resulte garantista para todo los intervinientes en ello, siendo
prioridad la persona que se convierte en colaborador eficaz.
Aceptandose la hipétesis nula (Ho) si el p-valor es mayor al nivel de
significancia a=0,05. Observandose en la tabla de Prueba de Chi-
cuadrado que el valor de Chi-cuadrado es x%c = 25,8672 vy el p-
valor= 0,001 por lo cual se concluye en aceptar la hipétesis alterna
(Ha). Por lo tanto, Con un nivel de significacion de a=0,05 se asevera,
gue la intervencion del juez de investigacion preparatoria, estriba en
que el proceso de colaboracién eficaz resulte garantista para todos
los intervinientes en ello, siendo prioridad la persona que se

convierte en colaborador eficaz.
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CONCLUSIONES

PRIMERO.- Se concluye que, la figura procesal de colaboracion eficaz, al
pertenecer al derecho premial, nos encontramos ante un panorama de
justicia penal negociada, que se configura a través de la delacién que ha
sido corroborada por parte de las diligencias policiales y a cambio de ello,
el arrepentido o también llamado delator, obtiene un beneficio que consiste
desde la exencion, remision, suspension o reduccion de la pena. No
obstante, se debe hacer énfasis en que no solo se beneficia al colaborador,
por el contrario, se busca obtener un beneficio de mayor alcance, para la
tranquilidad de la sociedad, al eliminar o debilitar a las organizaciones

criminales que vienen perpetrando temor en la poblacion.

SEGUNDO.- Asimismo, se concluye que resulta probable que en el
procedimiento de colaboracién eficaz, se incorporé la intervencion del Juez
de Investigacion Preparatoria —JIP, en la etapa de postulacion para
colaborador eficaz, que permitira establecer limites para un idéneo proceso
de colaboracién eficaz y evitar gastos innecesarios en la realizacién de

diligencias dispuestas por el Ministerio Publico.

TERCERO.- Se demostré que, que en su mayoria de los entrevistados
consideran que la implementacion, consistira en que el Juez Investigacion
Preparatoria - JIP, realice un debido control de legalidad en la etapa de
postulacion para colaborador eficaz. Asimismo, estdn de acuerdo en que
no se desarrollen diligencias policiales que resulten innecesarios, teniendo
en cuenta que se esta infringiendo el control de legalidad y generando un
gasto presupuestal superfluo. Y finalmente, que la intervencion del juez de
investigacion preparatoria, estriba en que el proceso de colaboracion eficaz
resulte garantista para todos los intervinientes en ello, siendo prioridad la

persona que se convierte en colaborador eficaz.

CUARTO.- En ese sentido, se debe advertir que la interrogante central del
presente trabajo de investigacion, concluyéo que un 78% de los 36

entrevistados, estan de acuerdo, en que la intervencion del juez de
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investigacion preparatoria en la etapa de postulacion para colaborador
eficaz permitira establecer un mayor control, ademas de salvaguardar
garantias procesales del aspirante a colaborador eficaz como para los

imputados.

QUINTO.- De conformidad, a lo advertido en el desarrollo del trabajo y de
la postura que presentan los entrevistados, consideramos que se deberia
modificar la regulacion del proceso de colaboracion eficaz, a fin de que, se
incorpore la figura del Juez de Investigacion Preparatoria en la etapa de
postulacion para colaborador eficaz; ya que, a través de su implementacion,
se garantizaria un debido proceso, salvaguardando los derechos
fundamentales del colaborador eficaz y demas incriminados. Asimismo, se
evitaria que la citada institucion juridica, sea aplicada como un instrumento
de impunidad. Finalmente, se evitaria que se desarrollen diligencias de
corroboracién que resultasen innecesarias para el proceso, protegiendo el

presupuesto asignado para casos que si resulten necesarios.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda modificar e incorporar (01) un numeral en los
articulos 472° - Fase de solicitud y en el articulo 473° - Fase de
corroboracién, del Codigo Procesal Penal; ya que, de esa manera
se permitira la intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria
en la etapa de postulacion para colaborador eficaz, permitiendo
establecer limites para un idéneo proceso de colaboracion eficaz y
evitar gastos innecesarios en la realizacion de diligencias dispuestas

por el Ministerio Publico.

. Una vez aprobado la modificacion e incorporacion del numeral en el

articulo 472° - Fase de solicitud y en el articulo 473° - Fase de
corroboracién, del Cédigo Procesal Penal, este, este, se regule de
manera taxativa para los casos que se requiere un colaborador

eficaz.

[ll. De modo que, se recomiende al Presidente del Congreso, dar

atencion al presente proyecto de ley, el mismo que resulta pertinente
para proteger derechos fundamentales y garantizar un debido
proceso, ante la existencia de un colaborador eficaz. En ese sentido,
de quedar aprobado el presente proyecto de ley se modificaran e
incorporaran numerales al articulo 472° - Fase de solicitud y al
articulo 473° - Fase de corroboracion, regulado en el Caddigo
Procesal Penal, debiendo modificarse, para que se norme de

manera literal para su obligatorio cumplimiento.
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ANEXOS

ANEXO N° 01.- INFORME DE OPINION DE EXPERTO

1. Datos generales.

1.1.Apellidos y nombres del investigador

1.2. Titulo de la investigacion.

“LA INTERVECION DEL JUEZ DE INVESTIGAQION
PREPARATORIA EN LA ETAPA DE POSTULACION PARA
COLABORADOR EFICAZ".

2. Aspectos de lainvestigacion.

Tabla N° 21.- Informe de opinion de experto

Evaluacion
Indicador Criterio

Deficiente | Regular | Buena| Excele
nte

Lenguaje Entendible

Objetividad | Mide opinion
sin
restricciones

Construccidon | Secuencia
l6gica

Respuestas | Va del peor
escenario al
mejor
escenario

Consistencia| Se sustenta
en teorias
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Tiempo Agota

Calificacion promedio:

(Deficiente, regular, buena, excelente)

Comentario/recomendacion:

Lugar y fecha:

Nombre y apellidos del experto:
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ANEXO N° 02.- MATRIZ DE CONSISTENCIA

“LA INTERVECION DEL JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA EN LA ETAPA DE POSTULACION PARA
COLABORADOR EFICAZ".

Tabla N° 22.- Matriz de consistencia

PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

VARIABLE

METODOLOGIA

Problema General

¢, Qué proposito cumpliria la
intervencion del juez de

investigacién preparatoria en

la etapa de postulacion para

colaborador eficaz?

Objetivo General

Plantear los propositos que
cumpliria la intervencién del
juez de investigacion
preparatoria en la etapa de
postulacion para colaborador

eficaz.

Problemas Especificos

e ¢;De qué forma
intervendria el juez de

investigacion

Objetivos Especificos
e Establecer de qué forma

intervendria el juez de

investigacion preparatoria

Hipodtesis Principal

La intervencion del Juez de
Investigacion Preparatoria —
JIP, en la etapa de
postulacion para colaborador
eficaz, permitira establecer
limites para un idéneo
proceso de colaboracién
eficaz y evitar gastos
innecesarios en la realizacion
de diligencias dispuestas por

el Ministerio Publico.

Variable
independiente:
La
intervencién
del Juez de
Investigacion
Preparatoria -
JIP.

Variable
dependiente:

En la etapa de

postulacion para

Tipo de
investigacion

La investigacion
sera de tipo
cualitativo,
exploratorio,
descriptivo simple.

Disefio de
investigacion

El disefio de la
investigacion sera el

no experimental,
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preparatoria en la etapa
de postulacion para
colaborador eficaz?

e ¢;De qué manera se
estableceria limites con
la intervencion del juez

de investigacion
preparatoria en la etapa
de postulacion para
colaborador eficaz?

e ;Qué cambios
presentaria la
intervencién del juez de
investigacion
preparatoria en la etapa
de postulacion para
colaborador eficaz?

en la etapa de postulacion
para colaborador eficaz.
e Establecer de qué manera
se estableceria limites con
la intervencion del juez de
investigacion preparatoria
en la etapa de postulacion
para colaborador eficaz.
e Establecer que cambios
presentaria la intervencion
del juez de investigacion
preparatoria en la etapa de
postulacién para

colaborador eficaz.

Hipotesis Derivadas

El primer limite, consistira
en que el Juez
Investigacion Preparatoria -
JIP, realice un debido
control de legalidad en la
etapa de postulacion para
colaborador eficaz.

El segundo limite, es que
no se desarrollen
diligencias policiales que
resulten innecesarios,
teniendo en cuenta que se
esta infringiendo el control
de legalidad y generando
un gasto presupuestal
superfluo.

Y el dltimo, estriba en que

el proceso de colaboracién

colaborador

eficaz.

Descriptivo

Transversal.

Poblacion

La poblacién esta
conformada por 40
profesionales, entre
abogados y policias,
gue desempefian su

labor de forma
conjunta, ante la

aplicacion de la
figura procesal de

colaboracion eficaz.

Muestra
Estéa constituida por
la cantidad de 36
(abogados y
policias)
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eficaz resulte garantista
para todos los
intervinientes en ello,
siendo prioridad la persona
que se convierte en

colaborador eficaz.

profesionales de la
provincia de

Maynas.

Técnica de
recoleccién de

datos

La técnica aplicada

es la encuesta

Instrumento de
recoleccién de

datos

El instrumento
empleado es el

cuestionario
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ANEXO N° 03.- INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

Tabla N° 23.- Instrumento de recojo de informacion

NI
TOTALMENT EN ACUERD
VARIABLES Y PREGUNTAS EEN DESACU | ONIEN DE | TOTAL
DESACUERD | ERDO | DESACU | ACUE | MENT
o ERDO RDO E DE
ACUE
RDO

LA INTERVENCION DEL JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA

¢ Considera que a través de la figura
procesal de colaboracion eficaz se
puede cometer actos de corrupcion?

¢ Considera que se deberia establecer

parametros graduales para una idénea
delacién del colaborador eficaz?

¢ Considera que llevar a cabo las
3 diligencias para corroborar la informacion
proporcionada por el colaborador eficaz
genera gastos presupuestales al
Estado?

¢Considera correcto que la etapa inicial
para someterse a colaboracion eficaz

4 :
gquede en competencia absoluta del
fiscal?
5 ¢ Considera que la figura procesal de

colaborador eficaz coadyuva a obtener
informacion relevante respecto a
organizaciones criminales?

EN LA ETAPA DE POSTULACION PARA COLABORADOR EFICAZ

6 ¢Usted conoce si la figura procesal de
colaborador eficaz pertenece al derecho
premial?

v ¢, Usted conoce el procedimiento y
etapas para someterse a la figura
procesal de colaborador eficaz?

¢ Considera que la delacion del
colaborador eficaz vulnera el derecho al
debido proceso del imputado?
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¢ Considera que se deberia establecer
criterios complementarios para fijar el
guantum del beneficio otorgado al
colaborador eficaz?

10

¢ Considera que la intervencion del Juez
de Investigacion Preparatoria en la etapa
de postulacion para colaborador eficaz
permitira establecer un mayor control,
ademas de salvaguardar garantias
procesales del aspirante a colaborador
eficaz como para los imputados?

OBSERVACIONES

AGRADECIMIENTO

Se agradece el tiempo empleado para responder la presente encuesta.
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ANEXO N° 04.- CONSENTIMIENTO INFORMADO

TITULO DE LA TESIS:

“LA INTERVECION DEL JUEZ DE INVESTIGACION PREPARATORIA EN
LA ETAPA DE POSTULACION PARA COLABORADOR EFICAZ”.

OBJETIVO GENERAL:

Plantear los propdsitos que cumpliria la intervencion del juez de
investigacion preparatoria en la etapa de postulacion para colaborador

eficaz.
RIESGO Y BENEFICIO

El estudio no conlleva ningun tipo de riesgo y los participantes contaran con
toda la informacion obtenida del estudio.

CONFIDENCIALIDAD

El procedimiento de recoleccién de la informacion serd confidencial y
anonimo porque el nombre del participante no sera utilizado para otros fines

gue no sean para la investigacion.
TIEMPO REQUERIDO

El tiempo requerido para la constatacion de la aplicacion de los

cuestionarios seran de 15 minutos aproximadamente por persona.

DERECHO DE RETIRARSE DEL ESTUDIO:

El entrevistado, tiene derecho de poder retirarse de la investigaciéon en
cualquier etapa, pues no habra ningun tipo de sancion ni represalias por su

retiro.
PARTICIPACION VOLUNTARIA:

La participacion es estrictamente de manera voluntaria y libre para el

estudio.
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DECLARACION DE CONSENTIMIENTO

Declaro que he leido y comprendido la informacion, asi como he resuelto
mis dudas acerca de las actividades de la investigacion, se me ha explicado
y me siento satisfecha/o con la informacion recibida, finalmente doy mi

consentimiento de participar en el estudio.

Del participante:

Doy mi consentimiento mediante la firma de este documento: Si (__) No

)

Nombre:

Firma:

Del investigador (a):

Nombre:

Firma:

Lugar:

Hora:

Fecha:
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ANEXO N° 05.- APORTE CIENTIFICO

PROYECTO DE LEY N° 01 — PARA LA MODIFICACION DEL ART.
472° - FASE DE SOLICITUD Y DEL ART. 473° - FASE DE
CORROBORACION, DEL CODIGO PROCESAL PENAL.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

La figura procesal de Colaboracién Eficaz, se encuentra regulado en el
Cdédigo Procesal Penal - Libro V — Procesos especiales, Secciéon VI de
Proceso por Colaboracion Eficaz, desde el Articulo 472° hasta el Art.
481°-A, enfatizando que en la actualidad su aplicacion ha servido para
contrarrestar los delitos que son cometidos como parte de una organizacion
criminal; sin embargo, se advirtid que la mencionada institucion juridica,
puede utilizarse para actos de impunidad, sometiendo a proceso de
colaboracién eficaz a personas no resulta posible su postulacion porque la
norma no lo permite, tal es el caso, que los fiscales a pesar de conocer que
los jefes o cabecillas de una organizacion criminal, para poder obtener un
beneficio premial respecto de su delacion, debe haber delatado el actuar
de sus superiores, no iguales ni menores; no obstante, en la realidad en la
mayoria de casos, la informacion proporcionada por los mencionados
suelen ser respecto a sus iguales o en su mayoria de casos de sus
subordinados (menores), llevando a cabo diligencias de corroboracion a
sabiendas que no se va a poder celebrar el acuerdo de colaboracién eficaz
y en caso de hacerlo sera declarada infundada por parte del Juzgado; ya
que, resulta contraria a la norma, por ser una delacion respectos a sus

iguales 0 menores.

Asimismo, resulta importante resaltar que para la corroboracién de la
informacion proporcionada por el colaborador eficaz, se cuenta con apoyo
de la Policia Nacional del Peru; sin embargo, para la ejecucion de lo
dispuesto por parte del Ministerio Publico se requiere de presupuesto, a fin
de contar con cadmaras fotogréaficas, contratar a personas que observen
permanentemente el actuar de los personas que vienen siendo

investigadas, a fin de comprobar si lo proporcionado por el colaborador
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eficaz es cierto, combustible, ejecutar el protocolo OVISE, y demas
diligencias que por minimas que aparenten ser, requieren de presupuesto
y tiempo. De modo que, no existe razon para que el Ministerio Publico
disponga diligencias de corroboracion, que saben que no se actuaran en el
proceso principal; ya que, la norma no lo permite, y por tanto el colaborador
eficaz no obtendr& el beneficio acordado.

En ese sentido, ante un hecho socio-juridico que requiere de una solucion,
nos planteamos que el Juez de Investigacion Preparatoria (JIP), deberia
intervenir desde el inicio de la postulacion para colaborador eficaz, a fin de
gue advierta las deficiencias previamente desarrolladas y para ejercer un
debido control de legalidad, ademas de hacer respetar el debido proceso y
los derechos fundamentales reconocidos en la constitucidn, que ante esta
clase de hechos se podrian ver transgredidos y salvaguardar el
presupuesto asignado para las diligencias de corroboraciéon y no sean

utilizados en casos innecesarios.

Es por ello que, planteamos la modificacion de los articulos 472° - Fase de
solicitud y del Articulo 473° - Fase de Corroboracion, a fin de que se
incorpore la intervencion del Juez de Investigacion Preparatoria —JIP, en la
etapa de postulacion para colaborador eficaz, que permitird establecer
limites para un idéneo proceso de colaboracién eficaz y evitar gastos
innecesarios en la realizacion de diligencias dispuestas por el Ministerio

Publico.

Estando regulado actualmente de la siguiente manera:

Articulo 472.- Solicitud

1. El Fiscal esta facultado a promover o recibir solicitudes de
colaboracion eficaz y, en su caso, cuando se planteen verbalmente,
a levantar las actas correspondientes, a fin de iniciar el
procedimiento de corroboracion y, si corresponde, a suscribir el
Acuerdo de Beneficios y Colaboracién, con persona natural o juridica

que se encuentre 0 no sometida a un proceso penal, asi como con
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quien ha sido sentenciado, en virtud de la colaboracion que presten
a las autoridades para la eficacia de la justicia penal.

2. El Fiscal requerird a los 6rganos fiscales y judiciales, mediante
comunicacién reservada, copia certificada o informacion acerca de
los cargos imputados al solicitante. Los o6rganos requeridos, sin
tramite alguno y reservadamente, remitiran a la Fiscalia requirente
la citada informacion.

3. El proceso especial de colaboracion eficaz es autbnomo y puede
comprender informacion de interés para una o varias investigaciones
a cargo de otros fiscales. La Fiscalia de la Nacion dictara las
instrucciones en relacién a la forma en que dicha informacion debe
ser compartida. La sentencia de colaboracion eficaz es oponible a
todos los procesos que se detallan en el Acuerdo de Beneficios y
Colaboracion.

4. Es necesario que el solicitante acepte o, en todo caso, no contradiga
la totalidad o, por lo menos, alguno de los cargos que se le atribuyen.
No comprende el procedimiento de colaboracion eficaz aquellos
cargos que el solicitante o sindicado no acepte, en cuyo caso se
estara a lo que se decida en la investigacion preliminar o en el

proceso penal correspondiente.
Articulo 473.- Fase de corroboracion

1. Recibida la solicitud, el Fiscal podra disponer el inicio del
procedimiento por colaboracién eficaz, ordenando las diligencias de
corroboracién que considere pertinentes para determinar la eficacia
de la informacion proporcionada. En estos casos podra requerir la
intervencién de la Policia Nacional del Peru para que, bajo su
conduccion, realice las indagaciones previas y eleve un Informe
Policial.

2. Los procesos, incluyendo las investigaciones preparatorias que se
siguen contra el solicitante continuaran con su tramitacion

correspondiente.
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3. El Fiscal, podré& celebrar reuniones con los colaboradores con o sin
la presencia de sus abogados. Asimismo, podra celebrar un
Convenio Preparatorio, que precisara -sobre la base de la calidad de
informacion ofrecida y la naturaleza de los cargos o hechos
delictuosos objeto de imputacion o no contradiccion- los beneficios,
las obligaciones y el mecanismo de aporte de informacion y de su
corroboracion.

4. EIl colaborador, mientras dure el proceso, de ser el caso, sera
sometido a las medidas de aseguramiento personal necesarias para
garantizar el éxito de las investigaciones, la conclusion exitosa del
proceso y su seguridad personal. En caso sea necesario, y siempre
gue no esté en el &mbito de sus potestades, el Fiscal acudira al Juez
de la Investigacion Preparatoria requiriéndole dicte las medidas de
coercién y de proteccion que correspondan, las cuales se dictaran
reservadamente y en coordinacion con el Fiscal. Dichas medidas
también son de aplicacion para los representantes, socios e
integrantes de la persona juridica, cuando corresponda.

5. Cuando la medida de aseguramiento personal deba recaer en un
colaborador que se encuentra interno en algun establecimiento
penitenciario, el Fiscal debera seguir el procedimiento antes descrito
ante el Juez de la Investigacion Preparatoria. Cuando este
considere, luego de la evaluacibn correspondiente, debe
establecerse alguna medida de aseguramiento personal que se
encuentra dentro de las facultades del Instituto Nacional
Penitenciario — INPE, comunica para que proceda conforme a sus
atribuciones, quien informa al Juez la medida adoptada.

6. Cuando el colaborador tiene mandato de prision preventiva el Juez
podra variarlo a solicitud del Fiscal, por el que corresponda; no son
aplicables las reglas de cesacién previstas para el proceso comun.
En este caso, la variacion procede por razones de seguridad o por
ser parte del Convenio Preparatorio y debe motivarse en minimos

actos de investigacion realizados en la fase de corroboracion; la
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audiencia es privada y so6lo participa el Fiscal, el colaborador y su
defensor.

Cuando se requiera para las diligencias de corroboracién y otras, la
conduccion del colaborador de un establecimiento penitenciario a
otro lugar, el Juez de la Investigacion Preparatoria a pedido del
Fiscal, podra disponerlas fijando la fecha de la diligencia y
comunicando dentro del plazo no menor de tres (03) dias a la Policia
Nacional del Peru y al Instituto Nacional Penitenciario para su
oportuna ejecucion. Culminada la diligencia, el interno retorna al

establecimiento penitenciario al cual pertenece.

Debiendo modificarse de la siguiente manera:

Articulo 472.- Solicitud

1.

El Fiscal estd facultado a promover o recibir solicitudes de
colaboracién eficaz y, en su caso, cuando se planteen verbalmente,
a levantar las actas correspondientes, a fin de iniciar el
procedimiento de corroboracién y, si corresponde, a suscribir el
Acuerdo de Beneficios y Colaboracion, con persona natural o juridica
gue se encuentre o no sometida a un proceso penal, asi como con
quien ha sido sentenciado, en virtud de la colaboracién que presten
a las autoridades para la eficacia de la justicia penal.

El Fiscal requerird a los Organos fiscales y judiciales, mediante
comunicacién reservada, copia certificada o informacion acerca de
los cargos imputados al solicitante. Los 6érganos requeridos, sin
tramite alguno y reservadamente, remitiran a la Fiscalia requirente
la citada informacion.

El proceso especial de colaboracion eficaz es autbnomo y puede
comprender informacidn de interés para una o varias investigaciones
a cargo de otros fiscales. La Fiscalia de la Nacion dictara las
instrucciones en relacion a la forma en que dicha informacion debe

ser compartida. La sentencia de colaboracion eficaz es oponible a
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todos los procesos que se detallan en el Acuerdo de Beneficios y
Colaboracion.

4. Es necesario que el solicitante acepte o, en todo caso, no contradiga
la totalidad o, por lo menos, alguno de los cargos que se le atribuyen.
No comprende el procedimiento de colaboracion eficaz aquellos
cargos que el solicitante o sindicado no acepte, en cuyo caso se
estara a lo que se decida en la investigacion preliminar o en el

proceso penal correspondiente.

(Incorporar el numeral 5y los demas se conserve en el integro de lo

sefialado)

5. El fiscal requerird al Juez de Investigacién Preparatoria,

mediante comunicacion reservada, la autorizacién para el inicio

de corroboracion de la informacidén proporcionada por el

aspirante a colaborador eficaz.

Y, en lo que respecta al siguiente articulo:

Articulo 473.- Fase de corroboracion

(Modificar el numeral 1y los demas se conserve en el integro de lo

sefialado)

1. Otorgada la solicitud, el Fiscal podra disponer el inicio del
procedimiento por colaboracion eficaz, ordenando las diligencias de
corroboracién que considere pertinentes para determinar la eficacia
de la informacion proporcionada. En estos casos podra requerir la
intervencion de la Policia Nacional del Peru para que, bajo su
conduccion, realice las indagaciones previas y eleve un Informe
Policial.

2. Los procesos, incluyendo las investigaciones preparatorias que se
siguen contra el solicitante continuaran con su tramitacion

correspondiente.
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3. El Fiscal, podré& celebrar reuniones con los colaboradores con o sin
la presencia de sus abogados. Asimismo, podra celebrar un
Convenio Preparatorio, que precisara -sobre la base de la calidad de
informacion ofrecida y la naturaleza de los cargos o hechos
delictuosos objeto de imputacion o no contradiccion- los beneficios,
las obligaciones y el mecanismo de aporte de informacion y de su
corroboracion.

4. EIl colaborador, mientras dure el proceso, de ser el caso, sera
sometido a las medidas de aseguramiento personal necesarias para
garantizar el éxito de las investigaciones, la conclusion exitosa del
proceso y su seguridad personal. En caso sea necesario, y siempre
gue no esté en el &mbito de sus potestades, el Fiscal acudira al Juez
de la Investigacion Preparatoria requiriéndole dicte las medidas de
coercién y de proteccion que correspondan, las cuales se dictaran
reservadamente y en coordinacion con el Fiscal. Dichas medidas
también son de aplicacion para los representantes, socios e
integrantes de la persona juridica, cuando corresponda.

5. Cuando la medida de aseguramiento personal deba recaer en un
colaborador que se encuentra interno en algun establecimiento
penitenciario, el Fiscal debera seguir el procedimiento antes descrito
ante el Juez de la Investigacion Preparatoria. Cuando este
considere, luego de la evaluacibn correspondiente, debe
establecerse alguna medida de aseguramiento personal que se
encuentra dentro de las facultades del Instituto Nacional
Penitenciario — INPE, comunica para que proceda conforme a sus
atribuciones, quien informa al Juez la medida adoptada.

6. Cuando el colaborador tiene mandato de prision preventiva el Juez
podra variarlo a solicitud del Fiscal, por el que corresponda; no son
aplicables las reglas de cesacién previstas para el proceso comun.
En este caso, la variacion procede por razones de seguridad o por
ser parte del Convenio Preparatorio y debe motivarse en minimos

actos de investigacion realizados en la fase de corroboracion; la
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audiencia es privada y so6lo participa el Fiscal, el colaborador y su
defensor.

7. Cuando se requiera para las diligencias de corroboracién y otras, la
conduccion del colaborador de un establecimiento penitenciario a
otro lugar, el Juez de la Investigacion Preparatoria a pedido del
Fiscal, podra disponerlas fijando la fecha de la diligencia y
comunicando dentro del plazo no menor de tres (03) dias a la Policia
Nacional del Peru y al Instituto Nacional Penitenciario para su
oportuna ejecucion. Culminada la diligencia, el interno retorna al

establecimiento penitenciario al cual pertenece.
ANALISIS COSTO - BENEFICIO

El impacto de la presente iniciativa legislativa resulta favorable en la medida
en que, sin irrogar costo alguno al erario nacional, se preservara y se
protegera los derechos fundamentales que se verian vulnerados en el
proceso de colaboracion eficaz. Haciendo énfasis, que la presente
propuesta normativa también busca salvaguardar el presupuesto
designado para la PNP, y que estos recursos no sean utilizados de forma

innecesaria.

Comuniquese a la Sefora Presidente de la Republica para su
promulgacion. Dado en la ciudad de Lima, a los dias del mes de
del afio 2023.

151



