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RESUMEN  

 

El objetivo del presente estudio es analizar la comparación del nivel de conocimiento 

entre 5to y 6to grado de primaria sobre manejo de residuos sólidos en dos instituciones 

educativas en la ciudad de Iquitos teniendo en cuenta la importancia de que docentes y 

alumnos trabajen juntos para comprender e implementar actividades que cooperen en 

práctica de trabajos para cuidar el medio ambiente; por lo cual será de gran utilidad 

evaluar entre alumnos de los colegios público y privado acerca del nivel de conocimiento 

sobre el manejo de residuos sólidos. La investigación que se ha realizado es cuantitativa 

y tiene un diseño experimental. En el estudio participaron 102 estudiantes de ambas 

instituciones que actualmente cursan 5to y 6to grado, realizado con una muestra de 84 

alumnos. Como técnica principal se manejó la encuesta y a modo instrumento el 

cuestionario, se utilizó cuadros de consolidación para analizar las pruebas de las 

muestras independientes; en la cual se muestra pruebas paramétricas de T-Student y 

pruebas no paramétrico de U de Mann Whitney, por ser las variables de tipo ordinal. Se 

obtuvo como resultado un 59,68% del pre test en la institución educativo público entre 

5to y 6to grado, en el postest se obtuvo un 90,58%, reflejando un incremento del 30,9% 

en los conocimientos de los estudiantes de quinto y sexto grado de primaria. Mientras 

que en la institución educativo privado se obtuvo un 56,71% del pre test entre 5to y 6to 

grado y en el postest se obtuvo 88,65%; esto refleja el incremento del 31,94% en los 

niveles de conocimiento de los estudiantes de quinto y sexto grado de primaria. Es decir, 

se demostró que la capacitación ha influido significativamente en su nivel de 

conocimiento de los estudiantes de ambas instituciones. Entonces, Se concluye que la 

comparación del nivel de conocimiento entre 5to y 6to grado en dos instituciones 

educativas en cuanto al manejo de residuos sólidos fue efectiva y eficiente. 

 

Palabras claves: residuos sólidos, nivel de conocimiento, capacitación. 
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ABSTRACT 
 

The objective of this study is to analyze the comparison of the level of knowledge 

between 5th and 6th grade of primary school about solid waste management in two 

educational institutions in the city of Iquitos, taking into account the importance of 

teachers and students working together to understand and implement activities that 

cooperate in the practice of work to preserve the environment; Therefore, it will be very 

useful to evaluate among students from the public and private sectors about the level of 

knowledge of solid waste. The research that has been carried out is quantitative and has 

an experimental design. The study involved 102 students from both institutions who are 

currently in 5th and 6th grade, carried out with a sample of 84 students. The survey was 

used as the main technique and the questionnaire as an instrument, consolidation tables 

were used to analyze the tests of the independent samples; in which parametric T-

Student tests and non-parametric Mann Whitney U tests are shown, since they are 

ordinal type variables. As a result, 59.68% of the pre-test was obtained in the public 

educational institution between 5th and 6th grade, in the post-test 90.58% was obtained, 

reflecting an increase of 30.9% in the knowledge of fifth-grade students. and sixth grade 

of primary school. While in the private educational institution 56.71% of the pre-test was 

obtained between 5th and 6th grade and in the post-test 88.65% was obtained; this 

reflects the 31.94% increase in the knowledge levels of fifth and sixth grade students. 

That is, it was shown that the training has significantly influenced the level of knowledge 

of the students of both institutions. Then, it is concluded that the comparison of the level 

of knowledge between 5th and 6th grade in two educational institutions regarding solid 

waste management was effective and efficient. 

 

Keywords: solid waste, level of knowledge, training. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 

14 
 

CAPÍTULO I: Introducción 

 

El manejo inadecuado de los residuos sólidos es uno de los principales problemas 

ambientales porque afecta negativamente a los recursos naturales. Afectando tanto a la 

población en general como a las instituciones educativas, donde aún se evidencia el 

desconocimiento y desinterés por el tema en estos momentos. (Santiago & Kathling, 

2017).  

 

En el contexto de la educación, la gestión de residuos se refiere al manejo adecuado de 

los residuos generados en las instituciones educativas, la formación de valores y hábitos 

asociados con la defensa del medio ambiente y el desarrollo sostenible, y con ello la 

integración de los enfoques ambientales y las políticas educativas (MINEDU & MINAM, 

2016).  

 

Dentro de los residuos sólidos se emplea o se agrega el tema de la segregación que es 

el acto de separar elementos similares en función de características compartidas; sin 

embargo, la segregación de los residuos segregados todavía no es precisa porque la 

mayoría de la población carece de un fuerte sentido de segregación. Debido a esto, los 

desechos sólidos municipales se juntan con frecuencia en los países en desarrollo sin 

seguir los estándares de clasificación. Por lo tanto, es crucial que los estudiantes 

comprendan la eliminación adecuada de desechos. (Suani Teixeira y otros, 2019). 

Durante su educación primaria es cuando es más fácil cambiar los comportamientos 

ecológicos de los estudiantes. Debido a esto, había mucho interés en saber cómo les 

iba a esos estudiantes de primaria a medida que se acercaban al final de su educación 

fundamental. (Espinoza Luna & Velasquez Quillahuaman, 2023).  
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La ausencia de un plan de manejo de residuos sólidos, que deja a los estudiantes sin 

los conocimientos sobre residuos sólidos y la capacidad de aplicar los tres errores, es 

uno de los grandes problemas que enfrenta la población escolar en las instituciones 

educativas. Por lo tanto, es crucial que los estudiantes y profesores participen en 

actividades que promuevan la aplicación y el conocimiento de las medidas de 

conservación. La investigación de esta problemática ambiental es el interés de que las 

instituciones educativas tanto público como privado establezcan dentro de su currícula 

educativa, temas sobre los residuos sólidos, en especial a los alumnos que están 

culminando su nivel de primaria, para que en el nivel secundario refuercen y valoren 

estos conocimientos aprendidos sobre manejo de residuos sólidos. Por ello el presente 

trabajo de suficiencia profesional permitió evaluar entre alumnos del sector público y 

privado acerca del nivel de conocimiento de los residuos sólidos, estableciéndose como 

objetivo primordial cuál es el nivel de conocimiento de los alumnos de 5to y 6to grado 

de primaria sobre el manejo de los residuos sólidos en estas dos instituciones 

educativas del distrito de San Juan Bautista, Iquitos-Maynas,2023. Por lo tanto, es 

necesario sistematizar este trabajo, difundirlo para adquirir conocimientos y lo más 

importante, para alcanzar los objetivos trazados. 

 

Objetivo general 

 

 Comparar el nivel de conocimiento sobre manejo de residuos sólidos en 5to y 

6to grado de primaria en dos instituciones educativas. 

 

 Objetivo especifico 

 
 Determinar el nivel de conocimiento sobre el manejo de los residuos sólidos en 

alumnos de 5to y 6to grado de primaria en Institución Educativo Público. 

 

 Establecer el nivel de conocimiento sobre el manejo de los residuos sólidos en 

alumnos en 5to y 6to grado de primaria en Institución Educativo Privado. 
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CAPÍTULO II: Marco referencial 

2.1. Antecedentes  

Según (Raymundo Casio, 2018), en el estudio de “nivel de conocimiento y manejo de 

residuos sólidos en docentes y estudiantes de 3° a 6° grado de nivel primaria de la I.E 

N° 33074 - Héroes De Jactay, Departamento De Huánuco ”; El objetivo general fue 

determinar la relación entre el nivel de conocimiento y el manejo de residuos sólidos en 

docentes y escolares de primaria en los grados tercero a sexto grado. 8 profesores y 

207 estudiantes de la institución educativa conformaron la población de estudio. El 

estudio fue poblacional. Para recopilar datos, se crearon dos cuestionarios: uno 

enfocado en el manejo de residuos sólidos y otro destinado a evaluar el nivel de 

conocimientos sobre residuos sólidos. Los resultados en el estudio, no se logró 

demostrar la existencia de una relación. Permitiendo concluir un nivel de significancia 

5% y una probabilidad de error 14.8% el nivel de conocimiento no se relacionaba con el 

manejo de residuos sólidos en los docentes y estudiantes de tercero a sexto grado del 

nivel primaria de la institución educativa. 

 

Por lo tanto  (Espinoza Luna & Velasquez Quillahuaman, 2023), Presentaron “efecto de 

charlas educativas acerca de la segregación de residuos sólidos en el nivel de 

conocimiento de los estudiantes de secundaria de la I.E. La Naval- Cusco – 2022”. El 

objetivo principal fue evaluar cómo las charlas educativas inciden en los hábitos de 

segregación de residuos sólidos. Todos los estudiantes de secundaria recibieron dos 

cuestionarios para completar, uno antes y otro después de la intervención, para evaluar 

su nivel de familiaridad con la segregación de residuos sólidos. Se utilizó Excel para 

almacenar los datos recopilados y SPSS v. 26 para analizarlos posteriormente. El diseño 

de la investigación adoptó un enfoque experimental, en el cual se manipularon de forma 

intencionada las variables. Los resultados obtenidos revelaron que el grupo 

experimental experimentó un aumento en su nivel de conocimiento, como se evidenció 

en el incremento de sus puntajes en el postest, Por otro lado, el grupo de control no 

mostró ningún aumento significativo, ya que sus promedios se mantuvieron o 

disminuyeron. 
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Mientras que (Estrada Araoz y otros, 2020) en su estudio de investigación sobre la “La 

educación ambiental y el manejo de residuos sólidos en una institución educativa de 

Madre de Dios, Perú”; El propósito de este estudio fue analizar la correlación entre la 

educación ambiental y el manejo de residuos sólidos en la Institución Educativa. Se 

utilizó un enfoque cuantitativo con un diseño no experimental. Consistió la muestra en 

195 escolares a quienes se les administraron dos cuestionarios. Los resultados 

revelaron que, la educación ambiental era moderadamente adecuada, mientras que el 

manejo de residuos sólidos era insuficiente. Se determinó que el coeficiente de 

correlación de Spearman (rho) entre las dos variables fue de 0.519, se pudo establecer 

de manera concluyente que había una relación significativa y directa entre la educación 

ambiental y el manejo de residuos sólidos. 

 

En cambio (Horna Ortiz, 2019), en la tesis titulada “Impacto de la capacitación en 

segregación de residuos sólidos para generar responsabilidad socioambiental en 

estudiantes de primaria de la ciudad de Celendín”; El objetivo principal consistió en 

fomentar actitudes de compromiso ambiental a través de talleres de capacitación 

enfocados hacia la segregación de residuos sólidos, los resultados obtenidos fueron 

efectivos en todos los colegios. Tras la implementación del programa de capacitación, 

se evidenció que el 91.6% de los estudiantes lograron aprobar en el ámbito de 

conocimientos sobre la segregación de residuos sólidos. Además, se observaron 

modificaciones en las actitudes de compromiso ambiental, dado que los colegiales 

comenzaron a utilizar de manera adecuada los contenedores correspondientes al color 

y tipo de residuo. 

 

Mientras tanto (Criollo Nina & Tello Huaymacari, 2019) Llevó a cabo un estudio 

investigativo que abordó la temática del manejo de residuos sólidos y su vínculo con la 

conciencia ambiental en los alumnos de 5to y 6to grado de la institución educativa N° 

60793 Túpac Amaru-Maynas-Iquitos. Este estudio se enmarcó en un enfoque 

descriptivo y correlacional, cuyo propósito consistió en analizar y describir tanto los 

datos como las características de la población estudiantil de los grados 5to y 6to. 

Además, se buscó establecer la relación del manejo de residuos sólidos y la conciencia 

ambiental en dichos escolares. Los resultados de este estudio revelaron que la 

formación en la correcta gestión de residuos sólidos adquirió un impacto efectivo en la 
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conciencia ambiental de los estudiantes de educación primaria. Asimismo, se enriqueció 

el conocimiento al utilizar ejemplos prácticos que ilustraron cómo llevar a cabo 

adecuadamente esta gestión. Estos hallazgos respaldan la efectividad de una relación 

entre el manejo de residuos sólidos y la conciencia ambiental en los escolares.  

 

2.1.1. Marco internacional: 

Por otro lado (Contreras Díaz, 2021), en su estudio “Conocimientos y actitudes 

ambientales de alumnos en zonas periurbanas y urbanas en el municipio de 

Zinacantepec, ciudad de Toluca, México”. Con el propósito de investigar de manera 

descriptiva los conocimientos y habilidades ambientales en estudiantes de educación 

secundaria que residen en áreas periurbanas y urbanas, se llevó a cabo este estudio. 

Los investigadores utilizaron la encuesta como técnica de recopilación de datos, 

aplicando un cuestionario a 159 estudiantes.  Según los hallazgos, el 65% de los 

estudiantes de áreas urbanas y el 62% de los estudiantes de áreas semiurbanas 

pensaban que el medio ambiente era muy importante. En las zonas semirurales, solo el 

27% de los estudiantes dijo que las medidas de cuidado ambiental se aplican con 

frecuencia, en comparación con el 41% de los estudiantes de las zonas urbanas, lo que 

sugiere que estas medidas se utilizan con menor frecuencia allí. frecuencia. En cuanto 

a cuántos estudiantes pensaban que los residuos sólidos urbanos se reciclaban, el 50% 

de los estudiantes de la zona urbana y el 24% de los estudiantes de la zona semirrural 

pensaban que sí. En las zonas semirrurales, ese porcentaje fue del 27%. Aunque los 

estudiantes de secundaria eran conscientes de los problemas ambientales, los 

investigadores encontraron que algunos tenían una comprensión limitada de los 

problemas holísticos. 

 

2.2. Bases Teóricas  

A. Teoría del Conocimiento: 

se analizan en la teoría del conocimiento la indagación y el pensamiento crítico sobre 

el proceso de conocimiento, así como el propósito intelectual detrás de cómo 

recopilamos conocimiento del mundo exterior, revela que hay ocho tipos distintos de 

conocimiento. Estas son: percepción sensorial, Lenguaje, razón, emoción, fe, 

imaginación, intuición y memoria. El conocimiento es el resultado final de un proceso 

muy desafiante y difícil. A través del conocimiento, podemos comprender tanto el 
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acto de conocer como su producto final, el conocimiento mismo (Bachillerato 

Internacional, 2015). 

B. Teoría del aprendizaje significativo. 

Haciendo referencia a la teoría de Ausubel de 1970, (Méndez sánchez, 2004) define 

el aprendizaje significativo como el proceso mediante el cual la nueva información 

se vincula con una característica de la estructura del nivel de conocimiento del 

alumno que ya existe y es pertinente al tema que se estudia. la teoría de Ausubel se 

conoce como aprendizaje significativo porque, en su opinión, la información que 

carece de contexto no solo puede olvidarse rápidamente, sino que tampoco puede 

conectarse con información aprendida previamente o usarse en situaciones del 

mundo real (Méndez sánchez, 2004). 

C. Educación ambiental  

Es un tipo de educación que equipa a las personas de todas las edades y 

antecedentes educativos con las habilidades formales e informales necesarias para 

interesarse e involucrarse activamente en el medio ambiente y los problemas que 

plantea, así como para trabajar para resolver esos problemas e impidiendo el 

desarrollo de otros nuevos (Chagollán Amaral y otros, 2006). 

D. Fines de la educación ambiental 

(Chagollán Amaral y otros, 2006) Menciona que: 

1. La población mundial debe comprometerse a trabajar tanto individual como 

colectivamente para abordar los problemas ambientales actuales y emergentes. 

También deben tomar conciencia y preocuparse por el medio ambiente. 

2. inculcar en todos los habitantes del planeta un sentido de conciencia global y una 

apreciación global de la naturaleza. 

E. Aplicación de las 3 erres: Reducir, Reusar y Reciclar: 

La "regla de las tres erres" busca modificar el comportamiento del consumidor 

fomentando un consumo sostenible y responsable. Para abordar importantes 

problemas a los que se afronta la sociedad nueva, se hace hincapié en la reducción 

de los residuos. (Borras, 2020).     
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2.3. Marco Legal  

 

A. Ley General Del Ambiente (LEY Nº 28611, 2005),  en su Artículo 11, hace 

mención de la desarrollo positiva de la educación ambiental y de una población 

ambiental comprometida, en todos los niveles, ámbitos educativos y zonas del 

espacio nacional. También en el Artículo 127, Nos dice que la educación 

ambiental se convierte en un proceso educativo integral, que se da en toda la 

vida del individuo, y que busca formar en éste los conocimientos, las actitudes, 

los valores y las prácticas, necesarios para desarrollar sus actividades en forma 

ambientalmente apropiada, con finalidades a apoyar al desarrollo sostenible del 

país. Desarrollar programas de educación ambiental, como base para la 

aplicación e incorporación de materias y conceptos ambientales, en forma 

transversal, en los programas educativos formales y no formales de los 

diferentes niveles. 

 

B. Ley General de Residuos Sólidos (LEY Nº 27314, 2000), en el Artículo 1, Con 

el fin de asegurar el manejo y manejo adecuado, sanitario y ambientalmente 

racional de los residuos sólidos, con sujeción a los principios de minimización, 

prevención de riesgos ambientales y, esta Ley establece los derechos, 

obligaciones, atribuciones y responsabilidades de la sociedad en su conjunto. 

la salvaguardia de la salud y el bienestar de una persona. Así mismo, en el de 

acuerdo con el artículo 4, desarrollar iniciativas de educación y capacitación para 

el manejo eficaz, eficiente y de largo plazo de los residuos sólidos, Fomentar el 

reciclaje de los residuos sólidos y la acogimiento de estrategias de tratamiento 

complementario y disposición final adecuada. (LEY Nº 27314, 2000) 

 

2.4. Conceptos básicos  

Según la Ley General de Residuos Sólidos  (LEY Nº 27314, 2000), menciona que: 

a. Botadero: La acumulación inadecuada de residuos sólidos en vías y áreas 

públicos, así como en terrenos urbanos, rurales o baldíos, representa un peligro 

para la salud o el medio ambiente. No tienen permiso sanitario. 
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b. Disposición Final: la etapa final de manejar los residuos sólidos de manera 

permanente, higiénica y ambientalmente segura a través de procesos u 

operaciones que los tratan o disponen en un lugar. (LEY Nº 27314, 2000) 

c. Generador: Cualquier persona física, ya sea productor, importador, distribuidor, 

comercializador o usuario, que produzca residuos sólidos como consecuencia 

de sus actividades. Cuando de las actividades de recolección no se obtenga 

determinar el generador real y los gobiernos municipales, también se tomará en 

consideración como generador al poseedor de residuos sólidos peligrosos. 

d. Manejo De Residuos Sólidos: Todo proceso técnico operativo utilizado a partir 

la generación de residuos sólidos hasta su disposición final, incluyendo el 

manejo, acondicionamiento, transporte, traslado, tratamiento y disposición final. 

e. Minimización: tomar precauciones para reducir la cantidad y peligrosidad de los 

residuos aislados utilizando cualquier estrategia, procedimiento, método o 

técnica preventiva utilizada en la actividad generadora. 

f. Reciclaje: Toda actividad que permite reaprovechar un residuo sólido mediante 

un transcurso de transformación para cumplir su fin inicial u otros fines. 

g. Residuos Comerciales: Son los producidos en negocios que venden bienes y 

servicios, incluyendo establecimientos de abastecimiento de alimentos, 

restaurantes, supermercados, tiendas minoristas, bares, bancos, centros de 

convenciones, ferias comerciales y oficinas en general. (LEY Nº 27314, 2000) 

h. Reutilización: Cualquier actividad que posibilite la reaparición directa del bien, 

obra o componente que constituye el residuo sólido con el fin de lograr el fin 

original para el cual fue creado. 

i. Residuo Sólido Inorgánicos: residuos que, con la excepción del espacio 

ocupado, son esencialmente estables en el tiempo y no interactúan con el medio 

ambiente de una manera que afecte significativamente el medio ambiente. Los 

plásticos, el vidrio, el papel y otros materiales tienen un valor de cambio actual. 

(sanchez, 2020).  

j. Residuos Sólidos Orgánicos: Estos residuos, que incluyen desechos de 

cocina, malezas, poda de jardín y otros, están compuestos de materia orgánica 

y se descomponen mucho más rápido que los residuos inertes. (sanchez, 2020). 
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CAPÍTULO III: Metodología  

 

3.1. MATERIALES: 

3.1.1. De escritura: 

 Papel bond. 

 Fotocopias. 

 Lápices. 

 Cuestionario. 

3.1.2. Equipos electrónicos: 

 Cámara. 

 Proyector 

 Laptop. 

 Memoria USB. 

 Programa SPSS Estadístico v. 22. 

 Programa Excel. 

  

3.2. METODOS:  

3.2.1. Tipo y Diseño de la investigación: 

El tipo de esta Investigación corresponde al enfoque cuantitativo, pues se 

realizó la recolección y el análisis de datos haciendo uso de la estadística 

para determinar el comportamiento de la muestra (Hernández Sampieri, 

2018).  

El diseño de esta investigación fue experimental de manera que se utilizó 

para establecer una relación causa y efecto. Donde se observa el efecto 

causado por la variable independiente sobre la variable dependiente 

(Hernández Sampieri, 2018).  

3.3. Variable: 

3.3.1. Identificación de las variables: 

Variable Independiente: (X1). 
X1= Manejo de residuos sólidos. 
 
Variable Dependiente: (Y1): 
Y1= Nivel de Conocimiento. 
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3.3.2. Definición conceptual de las variables: 

En la tabla N° 1, se especifican las variables de estudios, habiéndose asumido 

como ejes principales de la investigación: uno de la Información sobre el 

Manejo de Residuos Sólidos y otra del Nivel de Conocimiento adquirido por 

los estudiantes del “5to” y “6to” grado de dos Instituciones Educativas 

primarias, de la ciudad de Iquitos.  

 
TABLA 1: Definición conceptual y operacional de variables. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fuente: elaboración propia 

3.3.3. Operacionalización de las variables: 

La Tabla N° 2 muestra los indicadores e índices correspondientes 

tanto a la variable dependiente (Nivel de conocimiento) como a la 

variable independiente (Manejo de residuos sólidos). 

 

TABLA 2: Operacionalización de las variables. 

Fuente: elaboración propia 

Tipo de 

Variable 
Variable Concepto 

Independiente: 

X) 

X1:  Manejo de 

residuos 

sólidos. 

Es la enseñanza y promoción de 

prácticas sostenibles relacionados 

con los residuos sólidos (MINEDU, 

2016). 

Dependiente: 

(Y) 

 

Y1: Nivel de 

conocimiento. 

Es la medición del grado de 

comprensión y aprendizaje de los 

estudiantes sobre temas ambientales 

(Bennett, 1991). 

Tipo de 

variable 
Variable Indicador Índices 

Variable 

Indepen

diente: 

(X) 

X1:    

Manejo de 

residuos 

sólidos. 

Cobertura de capacitación sobre 

manejo de residuos sólidos. (Tres 

Erres: reducir, reutilizar y 

reciclar). 

- 100 p. 

- 50p 

- Menos del 50p 

Variable 

Dependi

ente: 

(Y) 

 

Y1:   Nivel 

de 

conocimient

o 

Técnica de observación. 

Técnica de encuesta (pre test y 

post test) de 20 preguntas y 5 

alternativas de respuestas. 

- Nunca. 

- Casi nunca. 

- Algunas veces. 

- Casi siempre. 

- Siempre. 
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3.4. ÁREA DE ESTUDIO DE LA INVESTIGACIÓN. 

3.4.1. Institución Educativa “MANANTIAL DE VIDA”.  

Desarrollamos esta investigación en esta institución educativa ya que provee 

una educación de la más alta calidad en un medio de instrucción seguro, en 

donde los alumnos logran su pleno desarrollo espiritual, físico, social, 

intelectual, moral y emocional. Además de los contenidos académicos, se 

enfoca en enseñar y promover la ética cristiana. Esta I.E. quiere hallar e 

incrementar personas eficaces con una aumentada autoestima, razón, 

aptitudes sociales y una firme formación académica, moral y emocional para 

que puedan conseguir el éxito personal y profesional dentro de una sociedad 

moderna y cambiante. Un colegio privado que incorpora principios y valores 

cristianos en su filosofía educativa; este colegio es mixto, cuenta con primaria 

y secundaria se ubica en el departamento Loreto, distrito San Juan Bautista, 

provincia Maynas, en la avenida José Abelardo Quiñones #2155. Es una 

entidad no gubernamental compete a la UGEL Maynas quien la observa, que 

pertenece a la Gerencia regional de educación DRE Loreto. Se encuentra con 

una altitud de 94, una latitud de -3.77507 y una longitud de -73.2894 

(Templates, mieducativo.com, 2023). (Anexo 08) 

 

3.4.2. Institución Educativa “№ 6010275 FRANCISCO SECADA VIGNETTA” 

La investigación se llevará a cabo en una institución educativa pública es un 

centro de enseñanza financiado y administrado por el gobierno. Su objetivo 

es proporcionar educación accesible y de calidad a la comunidad en general, 

sin discriminación de género, religión, raza u orientación. Estas instituciones 

siguen los lineamientos del sistema educativo público y están reguladas por 

las políticas y leyes educativas del país. Ofrecen una variedad de programas 

académicos y extracurriculares para satisfacer las necesidades de los 

estudiantes. Al ser financiadas con fondos públicos, las instituciones 

educativas públicas son gratuitas para los estudiantes y están abiertas a 

todos, contribuyendo así a la equidad y la inclusión en el acceso a la 

educación. 
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 Se ubica en la Av. Abelardo Quiñones Km. 4.5 en él, distrito San Juan 

Bautista, provincia Maynas, departamento Loreto. ésta institución educativa 

público compete a la UGEL Maynas quien la observa, que pertenece a la 

Gerencia regional de educación DRE Loreto. Se encuentra con una Altitud de 

94, una Latitud de -3.78161 y una Longitud de -73.2953 (Templates, 

mieducativo, 2023). (Anexo 09) 

3.5. Población  

La población de estudio estuvo compuesta por 102 alumnos del 5to y 6to grado de 

primaria de las instituciones educativas Manantial de Vida Y Francisco Secada 

Vignetta №6010275 respectivamente. Dado que estos alumnos están próximos a 

ingresar a la escuela secundaria, es de vital importancia que adquieran 

conocimientos sobre el manejo de residuos sólidos. Esto les permitirá aumentar su 

conciencia sobre los problemas ambientales, prevenir la contaminación y 

desarrollar una conciencia sobre el impacto ambiental a largo plazo. 

 
 
 
 
 

TABLA 3: Número de población.  

 

Fuente: elaboración propia.  
 
 
3.6. Muestra  

la muestra para la aplicación del cuestionario será de 84 alumnos de 5to y 6to grado 

de primaria en las dos Instituciones educativas primaria Manantial de Vida Y 

Francisco Secada Vignetta respectivamente.  

La muestra es no probabilística (por conveniencia) considerando a los estudiantes 

con los siguientes criterios: 

Tipo de 
Institución 
educativa 

Institución Educativa Grados Total, de población 
por Institución 

Educativa 
 

5to 6to 

Privado Manantial de Vida 18 25 43 

Publico Francisco Secada 
Vignetta 

27 32 59 

Población total  102 
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Criterios de inclusión.  

Los estudiantes presentes que participaron en la encuesta pre y post test. 

Criterios de exclusión. 

Los estudiantes no presentes que no participaron en la encuesta pre y post test. 

En caso de ausencia del alumno de no asistir a las clases, no se le considera en la 

evaluación, por lo tanto, tampoco se considera en el análisis de la muestra total, los 

cuales alteraron la muestra.  

 

 

 

TABLA 4: Número de muestra. 

 
 

Fuente: elaboración propia. 
 

 
3.7. Procedimientos  

3.7.1. Técnicas de recolección de Datos: 

Técnica de Observación: Es un elemento fundamental en el proceso 

científico. Se realizó durante las visitas de campo a las dos instituciones 

educativas del presente estudio, lo que permitió evaluar y comprender el nivel 

de comprensión de los estudiantes de "5to" y "6to" en el tema de ciencia y 

medio ambiente. 

 

Técnica de la encuesta: Para obtener los datos requeridos, se empleó 

mediante la administración de un cuestionario a todos los estudiantes de 

nuestro grupo experimental en ambas escuelas primarias. El objetivo era 

determinar su nivel de comprensión en relación al manejo de desechos 

sólidos. 

Tipo de 
Institución 
educativa 

Institución Educativa Grados Total, de muestra 
por Institución 

Educativa 
 

5to 6to 

Privado Manantial de Vida 15 19 34 

Publico Francisco Secada 
Vignetta 

21 29 50 

Total, por grado en los dos 
colegios 

36 48  

Muestra total  84 
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3.7.2. Instrumento de recolección de datos: 

Ficha bibliográfica: Fue utilizada para crear las referencias bibliográficas.  

Cuestionario de encuesta estructurado: Se utilizó como referencia  al 

cuestionario de la tesis de (Criollo Nina & Tello Huaymacari, 2019) y validada 

por un profesional en el tema. con el propósito de evaluar el grado de 

comprensión sobre el manejo de residuos sólidos en los alumnos de primaria 

de las Instituciones educativas de Manantial de vida y Francisco Secada 

Vignetta. Las encuestas estructuradas se compusieron en 20 preguntas, cada 

pregunta con 5 alternativas. (Anexo 10) 

3.7.3. Validación de los instrumentos por juicio del experto 

El cuestionario de la encuesta, fue validado por un docente universitario, Esto 

implica demostrar que mide lo que dice medir y, por lo tanto, cumple el 

propósito para el que fue diseñado. (Anexo 11) 

3.7.4. Presentación y permiso de documentos: 

Se procedió a realizar la búsqueda de dos Institución educativa donde vamos 

realizar la investigación, una vez encontradas por siguiente paso se procedió 

a llegar a un acuerdo verbalmente con los directores; ya aceptadas 

sucesivamente se dio a hacer la documentación formal en las Instituciones 

Educativas.  

Esta documentación fue necesaria coordinar con los directores de las 

Institución educativa de Manantial de Vida y Francisco Secada Vignetta 

N°6010275 (sitio donde se realizó la investigación de este trabajo), con el fin 

de exponer el propósito de este estudio. De esta manera, obtener la 

aprobación a través de un permiso debidamente firmado y autorizado. (Anexo 

12,13) 

 

3.7.5. Evaluación del currículo sobre residuos sólidos en instituciones 

educativas primarias. 

Para obtener información sobre qué año se aborda el tema de los residuos 

sólidos, se ha realizado una solicitud a las Instituciones educativas para que 

proporcionen el plan de estudios de nivel primario, con el fin de determinar 

desde qué grado se comienza a tratar dicho tema. por el interés de medir los 
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conocimientos sobre manejo de residuos sólidos y compararlos mediante una 

encuesta. Para ello, se preparó unos cronogramas para las visitas en las 

Instituciones educativas para iniciar la investigación. (Anexo 14) 

Se eligió estos grados por que están culminando su nivel de primaria y para 

que en su secundaria refuercen y apliquen estos conocimientos aprendidos 

sobre residuos sólidos. 

 

 

 

3.7.6. Programas de capacitación en las dos instituciones educativas: 

 

TABLA 5: Fechas programadas para la investigación. 

№ de Entradas Fechas Horas Programa 

Primera 31/03/2023 8:30 am a 11:30 am Encuesta (pretest) 

1ra Capacitación  

Segunda 14/04/2023 8:45 am a 11:30 am 2da Capacitación 

Tercera 21/04/2023 8:30 am a 11:30 am 3ra Capacitación 

Encuesta (postest) 

Fuente: elaboración propia. 
 

Encuesta inicial de conocimiento: la primera entrada se procedió a la 

primea encuesta (pretest) a todos los escolares de 5to y 6to grado de 

primaria, gracias a esto fue posible comparar el nivel de conocimiento de los 

alumnos frente al manejo de los residuos sólidos. También en el mismo día 

como paso siguiente se dio a conocer la (LEY Nº 27314, 2000) ley general 

de los residuos sólidos a los alumnos donde hablamos de la ley el capítulo 

1- el artículo 13-14 y 15: disposiciones generales para el manejo, expusimos 

el tema mediante diapositivas y acompañamos de preguntas orales. Así 

mismo se cumplieron actividades dinámicas con la cooperación de los 

escolares de 5to y 6to grado de primaria puesto que fue nuestro grupo 

experimental. (Anexo 18)  

Capacitación de conocimiento: La segunda entrada involucró la aplicación 

de capacitación, que incluyó diversas estrategias educativas para abordar el 
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manejo de residuos sólidos y promover las tres erres (Reducir, Reutilizar y 

Reciclar). Utilizamos presentaciones visuales con diapositivas para 

proporcionar información sustancial sobre el tema, complementando esto 

con la distribución de trípticos informativos. Además, decidimos incorporar 

juegos didácticos como método de enseñanza, con el objetivo de fomentar 

la cooperación activa de los alumnos y hacer que la enseñanza sea más 

dinámico y entretenido, estas actividades fueron aplicadas a los escolares 

de 5to y 6to grado de primaria, puesto que fue nuestro grupo experimental. 

(Anexo 18) 

Encuesta final de conocimiento: la tercera entrada realizamos 

presentación de videos y juegos dinámicos sobre el manejo de residuos 

sólidos y por ultimo realizamos la encuesta (postest) como etapa final para 

medir el grado de aprendizaje y reforzamiento aprendido durante la 

capacitación.  

Por último, se llevó a cabo una reunión con los profesores, donde se les 

pidió su compromiso para seguir brindando constantemente a los 

estudiantes información sobre la relevancia del manejo de desechos sólidos 

y las tres erres, para que dichos conocimientos no se pierdan y así puedan 

colaborar con el cuidado del medio natural. Al proporcionar una educación 

ambiental de alta calidad, se aumentará el nivel de conocimiento de los 

estudiantes, lo cual a su vez llevará a que cada alumno adquiera actitudes 

y comportamientos en favor de la protección del medio ambiente. (Liao & Li, 

2019). 

 

3.7.7. Procesamiento de la información.  

Después de recolectar todos los datos de las encuestas iniciales (pretest) y 

final (postest) de todos los alumnos, se procedió a cargar los datos en el 

software Microsoft Excel para luego llevar al programa estadístico SPSS 

versión 22. Este software nos permitió, procesar la información recolectada y, 

al mismo tiempo, nos ayudó a evaluar y verificar los datos obtenidos. 
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3.7.8. Para el análisis e interpretación de los datos  

Tabulación. 

Una vez obtenida las encuestas pre y pos test pasamos a Tabular los datos 

recopilados en el programa Microsoft Excel, En los cuales está distribuido por 

grado y por institución educativa. La encuesta aplicada estuvo conformada 

por 20 preguntas, cada pregunta con 5 respuestas, donde utilizamos: 

 

TABLA 6: Escala de calificación.  

Escala 

1 Nunca 

2 Casi nunca 

3 Algunas veces 

4 Casi siempre 

5 Siempre 

en el programa Excel tabulamos para poder sacar sus varianzas para 

posterior llevarlos estas varianzas al programa estadístico spss, en el que 

sacamos las mínimas, medias y máximos del nivel de conocimiento de los 

estudiantes sobre manejo de los residuos sólidos, primero sacamos de cada 

grado y luego por colegio, para así poder determinar si nuestra intervención 

mediante la capacitación tuvo un efecto positivo. 

 

Plan de análisis. 

elaboramos mediante las descripciones de cada cuadro consolidado de 

Microsoft Excel, examinando y demostrando los datos obtenidos para luego 

pasar al programa spss versión 22 para la prueba de hipótesis para 

muestras independientes. 

 

Fiabilidad de instrumento  

En esta investigación se ha empleado: 

El Coeficiente alfa de Cronbach es un índice de fiabilidad y se estima en una 

sola aplicación del instrumento; siendo mayor la consistencia interna de los 

ítems cuanto más cerca esté el valor del coeficiente a 1, Se ha recurrido al 

Coeficiente alfa de Cronbach en esta investigación (Ruiz Yaya, 2018). 

Prueba de hipótesis para muestras independientes. 

Para la prueba de hipótesis utilizamos: 
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 Las pruebas paramétricas Considere las distribuciones 

estadísticas que están relacionadas con los datos. Como 

resultado, se deben cumplir ciertos criterios de validez para que 

el resultado de la prueba paramétrica esté confiable. Por ejemplo, 

la prueba de Student para dos demostraciones independientes 

será confiable solo si cada demostración se ajusta a una 

distribución normal y si las variaciones son homogéneas 

(XLSTAT, 2020). 

 

 Las pruebas no paramétricas 

No es necesario que se adhieran a ninguna distribución 

específica. Por lo tanto, se pueden aplicar incluso si no se 

cumplen las condiciones de validez paramétricas. 

Las pruebas no paramétricas son más resistentes que las 

paramétricas. En otros léxicos, son adecuadas en una variedad 

más amplia de circunstancias (XLSTAT, 2020). 

Prueba de hipótesis para la comparación de varianzas (prueba de 
homogeneidad) 

 

 Planteamiento de la hipótesis  

Grupos son homogéneos  

Grupos no son homogéneos  

 Nivel de significancia  

Alfa 0.05 

 Prueba estadística 

Prueba de Levene 

 Criterio de decisión  

Si p<0.05 rechazamos la Ho y aceptamos la Ha 

Si p>=0.05 rechazamos la Ha y aceptamos la Ho 

 

 

 

 

𝐇𝐨: 𝜎1
2 = 𝜎2

2 

𝐇𝐚: 𝜎1
2 ≠ 𝜎2

2 
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CAPITULO IV: RESULTADOS 

Previo al análisis de los resultados propuesto en la metodología de la investigación 

científica se propone un instrumento de recolección de datos, el cual debe ser medido 

mediante el indicador del Alfa de Cronbach para determinar la fiabilidad, tal como se 

indica continuación: 

 
TABLA 7: Alfa de Cronbach: 

Estadísticas de fiabilidad 

Alfa de 

Cronbach 

N° de 

elementos 

,920 20 

Fuente: Estadístico SPSS V.22. 

 

Como se muestra en la tabla N° 07: Alfa de Cronbach, se estima por el aplicativo 

estadístico SPSS (versión.22) proporciona un valor de 0,92, mostrando así que el 

instrumento tiene una fiabilidad aceptable, con ello podemos aseguramos que la 

incertidumbre al momento de recolectar la información sea mínima. (anexo 17). 

 

El cuadro consolidado (anexo 2,3,4,5,6,7) nos ayudó para sacar las varianzas de 

nuestra investigación, primero trabajamos con los grados 5to, posterior con los grados 

6to y por ultimo trabajamos por institución educativa. Para luego poder llevar estos datos 

al programa estadístico spss.  

 

Los resultados de la investigación se obtuvieron de dos colegios, uno público y otro 

privado, específicamente de la I.E.P.S.M. N° 6010275 "Francisco Secada Vignetta" y la 

I.E.P. "Manantial de Vida", respectivamente. Se seleccionaron los escolares de los 

grados 5to y 6to de la sección "A" de cada colegio para participar en el estudio. 

 

Se muestran los resultados de la siguiente manera, comparando: los grados tanto de 

público como de privado, las instituciones como tal, y un resultado de manera general. 

 

4.1. Análisis por grado.  

Los resultados comparando los grados tanto de público como de privado, se muestra en 
la siguiente tabla 
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TABLA 8: Análisis comparativo de las medias del “5to” grado por tipo 

de institución educativa: 

Estadísticas de grupo 

Tipo colegio N Porcentaje 

 

Media Desviación 

estándar 

Media de 

error estándar 

Pretest Publico 21 49,29% 49,29 15,682 3,422 

Privado 15 55,40% 55,40 11,380 2,938 

Postest Publico 21 87,76 % 87,76 7,797 1,701 

Privado 15 88,07% 88,07 2,667 ,689 

Fuente: Estadístico SPPS v.22. 

 

En la Tabla N°08: Análisis comparativo de las medias del “5to” grado por tipo de 

institución educativa. Se muestran que la institución educativa público del grado 5to, en 

el pretest se obtuvo un 49,29 % de nivel de conocimiento y posterior a la capacitación 

en el postest se obtuvo un 87,76 %, así reflejando el incrementado de 38,47% en el 

nivel de conocimiento. Mientras que la institución educativa privado del grado 5to, se 

muestra en el pretest un 55,40% de de conocimiento, posterior a la capacitación en el 

postest se obtuvo un 88,07% así reflejando el incrementado de 32,67% en el nivel de 

conocimiento. 

 

TABLA 9: Prueba de homogeneidad del “5to” grado por tipo de 

institución educativa: 

 

 

Prueba de Levene de calidad de varianzas 

F Sig. 

Pretest Se asumen varianzas iguales 40,349 ,000 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 
En la tabla N°09: Prueba de homogeneidad del “5to” grado por tipo de institución 

educativa, con el programa estadístico SPSS (v. 22), da una significancia de 0,00, para 

los cual comparando con un P= 0,05, siendo 0,000 < 0,05, rechazamos la hipótesis nula 

y aceptamos la hipótesis alternativa dando de las muestras independientes en el pre 

test no son homogéneas. Por lo cual se realizará una prueba no paramétrica que será 

la “U de Mann-Whitney” 
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CUADRO1: Prueba de U de Mann-W para la muestra del “5to” grado de 
ambas instituciones educativas: 

En el cuadro N°01: Prueba de U de Mann-Whitney para la muestra del “5to” grado, con 

el programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 0,924, para los cual 

comparando con un P= 0,05, donde rechazamos la hipótesis alternativa y aceptamos la 

hipótesis nula por lo cual se afirma que las medias de la muestra son estadísticamente 

iguales, es decir, después de realizada la capacitación sobre residuos sólidos en lo 

referente explícitamente al “5to” grado podemos indicar que el nivel de conocimiento 

incremento igual para ambas instituciones. 

 
GRAFICO 1: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” grado de pre y 

post test para ambas instituciones educativas: 

 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
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La grafica N°01: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” grado de pre y post test 

para ambas instituciones educativas; muestra los mínimos, medias y máximas de los 

resultados tanto en el pre y post test en ambas instituciones, donde podemos observar 

que la desviación estándar se homogenizó en el postest en referencia al nivel de 

conocimiento de los estudiantes de primaria sobre manejo de residuos sólidos. este 

diagrama de cajas refleja una variación positiva en las medias después de la 

capacitación, evidenciando un aumento del 33 % en su nivel de conocimientos una vez 

realizada la postest.  

 

TABLA 10: Análisis comparativo de las medias del “6to” grado por tipo 

de institución educativa: 

 Tipo 

colegio 

N Porcentaje Media Desviación 

estándar 

Media de 

error 

estándar 

Pretest Publico 29 67,21% 67,21 11,252 2,089 

Privado 19 57,74% 57,74 11,110 2,549 

Postest Publico 29 92,62% 92,62 4,467 ,830 

Privado 19 89,11% 89,11 2,961 ,679 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 

En la Tabla N°10: Se muestran que la institución educativa público del grado “6to” en 

el pretest se obtuvo un 67,21% de nivel de conocimiento y en el postest se obtuvo un 

92,62%; así reflejando el incrementado de 25,41% en el nivel de conocimiento. 

Mientras que la institución educativa privado del grado 6to, en el pretest se obtuvo un 

57,74% y en el postest se obtuvo un 89,11%; así reflejando el incrementado de 

31,37% en el nivel de conocimiento. 

 
TABLA 11: Prueba de homogeneidad del “6to” grado por tipo de 

institución educativa: 

 

 

Prueba de Levene de calidad de varianzas 

F Sig. 

Pretest Se asumen varianzas iguales ,266 ,608 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
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En la tabla N°11: Prueba de homogeneidad del “6to” grado por tipo de institución 

educativa, con el programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 0,608, para 

los cual comparando con un P= 0,05, siendo 0,608 > 0,05, rechazamos la hipótesis 

alternativa y aceptamos la hipótesis nula dando de las muestras independientes en el 

pre test son homogéneas, por lo cual se realizará una prueba paramétrica que será la 

“t- Student”. 

 
TABLA 12: Prueba de t- Student para la muestra del “6to” grado de 

ambas instituciones educativas: 

 

prueba t para la igualdad de medias 

T gl 

Sig. 

(bilateral) 

Diferencia 

de medias 

Diferencia 

de error 

estándar 

95% de intervalo de 

confianza de la 

diferencia 

Inferior Superior 

Postest Se asumen 

varianzas 

iguales 

3,018 46 ,004 3,515 1,165 1,170 5,860 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 

En la tabla N° 12 de “Prueba de t- Student” para la muestra del “6to” grado con el 

programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 0,004, para los cual 

comparando con un P= 0,05, siendo 0,008 < 0,05, aceptamos la hipótesis alternativa y 

se rechaza la hipótesis nula de las muestras independientes en el postest con lo cual 

afirmamos que la medias de la muestra son estadísticamente diferentes, es decir, 

después de realizada la capacitación sobre residuos sólidos en lo referente 

explícitamente al “6to” grado podemos indicar que el nivel de conocimiento incremento 

diferente para ambas instituciones. 
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GRAFICO 2: Diagrama de cajas para la muestra del 6to grado de pre y 
post test en ambas instituciones educativas: 

 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
 
Grafico N°02: Diagrama de cajas para la muestra del “6to” grado en pretest y postest; 

muestra los mínimos, medias y máximas de los resultados tanto en el pre y post test en 

ambas instituciones, donde podemos observar que la desviación estándar se 

homogenizó en el postest en referencia al nivel de conocimiento de los estudiantes de 

primaria sobre manejo de residuos sólidos. este diagrama de cajas refleja una variación 

positiva en las medias después de la capacitación, evidenciando un aumento del 25 % 

en su nivel de conocimientos una vez realizada la postest.  

 

4.2. Análisis por institución educativa  

Ahora analizamos las comparativas de las medias de la Institución educativa público: 

 
TABLA 13: Análisis comparativo de las medias del “5to” y “6to” grado 

de institución educativa Público: 

 Grado N porcentaje Media Desviación 

estándar 

Media de error 

estándar 

Pretest 5to 21 49,29% 49,29 15,682 3,422 

6to 29 67,21% 67,21 11,252 2,089 

Postest 5to 21 87,76% 87,76 7,797 1,701 

6to 29 92,62% 92,62 4,467 ,830 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
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En la Tabla N°13: Los resultados obtenidos de institución educativa publico muestran la 

del grado 5to que, en el pretest se obtuvo un 49,29% de nivel de conocimiento y en el 

postest se obtuvo un 87,76% de dicho nivel; así reflejando el incrementado de 38,47% 

en el nivel de conocimiento. Mientras la del grado 6to, muestran en el pretest se obtuvo 

un 67,21% de nivel de conocimiento y en el postest se obtuvo un 92,62% de dicho nivel; 

así reflejando el incrementado de 25,41% en el nivel de conocimiento. 

 

TABLA 14: Prueba de homogeneidad del “5to” y “6to” grado de 

institución educativa Público: 

 

Prueba de Levene de calidad de varianzas 

F Sig. 

Pretest Se asumen varianzas iguales 6,185 ,016 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 

En la tabla N°14: Prueba de homogeneidad del “5to” y “6to” grado de institución 

educativa público, con el programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 

0,16, para los cual comparando con un P= 0,05, de manera que 0,16 es mayor, entonces 

rechazamos la hipótesis alternativa y aceptamos la hipótesis nula dando de las muestras 

independientes en el pre test son homogéneas, por lo cual se realizará una prueba 

paramétrica que será la “t- Student”. 

 
TABLA 15: Prueba de t- Student para la muestra del “5to” y “6to” grado 

de institución educativa Público: 

 

prueba t para la igualdad de medias 

t gl 

Sig. 

(bilateral) 

Diferencia 

de medias 

Diferencia 

de error 

estándar 

95% de intervalo 

de confianza de la 

diferencia 

Inferior Superior 

Post_test Se asumen 

varianzas 

iguales 

-

2,195 
48 ,033 -3,034 1,382 -5,814 -,255 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
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En la tabla N° 15 de “Prueba de t- Student” para la muestra del “5to” y “6to” grado en el 

sector público con el programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 0,033, 

para los cual comparando con un P= 0,05, siendo 0,033 es menor, entonces aceptamos 

la hipótesis alternativa y se rechaza la hipótesis nula de las muestras independientes en 

el postest con lo cual se atestigua que la medias de la muestra son estadísticamente 

diferentes, es decir, luego de hacerse la capacitación sobre residuos sólidos en lo 

referente explícitamente al “5to” y “6to” grado podemos indicar que el nivel de 

conocimiento incremento diferente en la institución educativa público. 

 
GRAFICO 3: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” y “6to” grado 

de institución educativa Público en pre y post test: 

 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
 
Grafico N°03: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” y “6to” grado de institución 

educativa público en pre y post test; muestra los mínimos, medias y máximas de los 

resultados tanto en el pre y post test en ambas instituciones, donde podemos observar 

que la desviación estándar se homogenizó en el postest en referencia al nivel de 

conocimiento de los estudiantes de primaria sobre manejo de residuos sólidos. este 

diagrama de cajas refleja una variación positiva en las medias después de la 
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capacitación, evidenciando un aumento del 27 % en su nivel de conocimientos una vez 

realizada la postest.  

 

Ahora analizamos las comparativas de las medias de la Institución educativa privado: 

 
TABLA 16: Análisis comparativo de las medias del “5to” y “6to” grado 

de institución educativa Privado: 

 Grado N porcentaje Media Desviación 

estándar 

Media de 

error 

estándar 

Pre_test 5to 15 55,40% 55,40 2,694 ,696 

6to 19 57,74% 57,74 11,110 2,549 

Post_test 5to 15 88,07% 88,07 4,250 1,097 

6to 19 89,11% 89,11 2,961 ,679 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
  

En la Tabla N°16: Los resultados obtenidos de institución educativa privado muestran 

del 5to grado que en el pretest se obtuvo un 55,40% de nivel de conocimiento y en el 

postest se obtuvo un 88,07% de dicho nivel; así reflejando el incrementado de 32,67% 

en el nivel de conocimiento. Mientras del 6to grado, en el pretest se obtuvo un 57,74% 

de dicho nivel y en el postest se obtuvo un 89,11%; así reflejando el incrementado de 

31,37% en el nivel de conocimiento. 

 
TABLA 17: Prueba de homogeneidad del “5to” y “6to” grado de 

institución educativa Privado: 

 

Prueba de Levene de calidad de varianzas 

F Sig. 

Pre_test Se asumen varianzas iguales 7,929 ,008 

Fuente: Estadístico SPSS v 22. 

 

En la tabla N°17: Prueba de homogeneidad del “5to” y “6to” grado de institución 

educativa privado, con el programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 

0,008, siendo menor la probabilidad, entonces aceptamos la hipótesis alternativa y se 

rechaza la hipótesis nula dando que las muestras independientes en el pre test son 
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diferentes, por lo cual se realizará una prueba no paramétrica de dos o más muestras 

independientes que será la el ANOVA de “Kruskal-Wallis”.  

 
CUADRO2: Prueba de Kruskal-Wallis para la muestra del “5to” y “6to” 

grado de institución educativa Privado: 

 
Fuente: Estadístico SPSS v22. 

 

En el cuadro N°02: Prueba de Kruskal-Wallis para la muestra del “5to” y “6to” grado de 

institución educativa privado, con el programa estadístico SPSS (v.22), da una 

significancia de 0,986, entonces se conserva la hipótesis nula y se rechaza la hipótesis 

alternativa con la cual se afirma que la medias de la muestra son estadísticamente 

iguales, es decir, después de realizada la capacitación sobre residuos sólidos en lo 

referente explícitamente al “5to” y “6to” grado podemos indicar que el nivel de 

conocimiento incremento igual en la institución educativa privado.  



 
 
 
 

42 
 

GRAFICO 4: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” y “6to” grado 
de institución educativa Privado en pre y post test: 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
Grafico N°04: Diagrama de cajas para la muestra del “5to” y “6to” grado de institución 

educativa privado en pre y post test; muestra los mínimos, medias y máximas de los 

resultados tanto en el pre y post test en ambas instituciones, donde podemos observar 

que la desviación estándar se homogenizó en el postest en referencia al nivel de 

conocimiento de los estudiantes de primaria sobre manejo de residuos sólidos. este 

diagrama de cajas refleja una variación positiva en las medias después de la 

capacitación, evidenciando un aumento del 32 % en su nivel de conocimientos una vez 

realizada la postest.  

4.3. Análisis global de las instituciones educativas.  

Ahora analizamos las comparativas de las medias global de las dos instituciones: 

 

TABLA 18: Análisis comparativo de las medias global de las 

instituciones educativas: 

 Tipo_colegio N porcentaje Media Desviación 

estándar 

Media de 

error 

estándar 

Pre_test PUBLICO 50 59,68% 59,68 15,892 2,247 

PRIVADO 34 56,71% 56,71 8,473 1,453 
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Post_test PUBLICO 50 90,58% 90,58 6,487 ,917 

PRIVADO 34 88,65% 88,65 3,567 ,612 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 
En la Tabla N°18: Los resultados obtenidos de ambas instituciones educativas se 

muestran que: para el sector público en el pretest un 59,68% y postest un 90,58% se 

obtuvo un incrementado de 30,9% en el nivel de conocimiento. Mientras en el sector 

privado muestra que en el pretest un 56,71% y postest un 88,65%; así reflejando el 

incrementado de 31,94% en el nivel de conocimiento. 

 

TABLA 19: Prueba de homogeneidad global de instituciones 

educativas: 

 

Fuente: Estadístico SPSS v.22. 

 

Tabla N°19: Prueba de homogeneidad global en instituciones educativas, con el 

programa estadístico SPSS (v.22), da una significancia de 0,00, para los cual 

comparando con un P= 0,05, siendo 0,000 < 0,05, aceptamos la hipótesis alternativa 

y se rechaza la hipótesis nula dando de las muestras independientes en el pre test no 

son homogéneas, por lo cual se realizará una prueba no paramétrica de dos o más 

muestras independientes que será la el ANOVA de “Kruskal-Wallis”. 

 
CUADRO3: Prueba de Kruskal-Wallis para la muestra global de 

instituciones educativas: 

 

 

Prueba de Levene de calidad de varianzas 

F Sig. 

Pre_test Se asumen varianzas iguales 24,012 ,000 
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Fuente: Estadístico SPSS v.22. 
 
 
En la cuadro N°03: “Prueba de Kruskal-Wallis para la muestra global en las dos 

instituciones educativas”, da una significancia de 0,024, la cual se rechaza la hipótesis 

nula de las muestras independientes del postest, entonces; se afirma que la medias de 

la muestra son estadísticamente diferentes, es decir después de realizada la 

capacitación sobre residuos sólidos en lo referente explícitamente en las dos 

instituciones educativas podemos indicar que el nivel de conocimiento incremento 

diferente. 

GRAFICO 5: Diagrama de cajas para la muestra global de las 
instituciones educativas pre y post test: 

 
Fuente: Elaboración propia. 
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Grafico N°05: Diagrama de cajas para la muestra global de las instituciones educativas; 

muestra los mínimos, medias y máximas de los resultados tanto en el pre y post test en 

ambas instituciones, donde podemos observar que la desviación estándar se 

homogenizó en el postest en referencia al nivel de conocimiento de los estudiantes de 

primaria sobre manejo de residuos sólidos. este diagrama de cajas refleja una variación 

positiva en las medias después de la capacitación, evidenciando un aumento del 31 % 

en su nivel de conocimientos una vez realizada la postest.  
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CAPÍTULO V:  Discusión. 

A raíz de los resultados de nuestra investigación, se pueden mencionar los siguientes:  

ANALISIS POR GRADO 

El análisis de los resultados de los 5tos grados en este proyecto de investigación, por 

parte de las instituciones educativas revela que: la institución educativa público del 

grado 5to obtuvo un 49,29% a la pretest, posterior a la capacitación en el postest se 

obtuvo 87,76% así reflejando el incrementado de 38,47% en el nivel de conocimiento. 

Resultados similares se observaron en una institución educativa privado del grado 5to, 

donde los puntajes en el pretest se obtuvieron 55,40%, posterior a la capacitación en el 

postest se obtuvo un 88,07% así evidenciando un aumento de 32,67% en el nivel de 

conocimiento. Así lo confirman, los autores (Estrada Araoz y otros, 2020) quienes 

realizaron la investigación “Eficacia del programa cuidemos el ambiente en el desarrollo 

de la conciencia ambiental de estudiantes de educación primaria en Madre de Dios, 

Perú” en estudiantes de 5to grado sección (A,B,C y D) de la institución educativa 

Almirante Miguel Grau Seminario; se realizó utilizando el software SPSS versión 22 y 

recurrió a la prueba T de Student para el contraste de hipótesis se, en el pretest destaca 

el 40,8% tenía un nivel regular, posterior a la capacitación en el postest destaca el 52,8% 

tenía un nivel alto, en el cual se considera que, en consecuencia, los niveles de 

conciencia ambiental de los escolares se incrementaron un 12 % con correspondencia 

al pretest. 

 

El análisis de los resultados adquiridos de los 6tos grados de este trabajo de 

investigación, por instituciones educativas muestran que: la institución educativa 

público del grado 6to, anterior a la capacitación en el pretest se obtuvo 67,21%, 

posterior a la capacitación en el postest se obtuvo 92,62% así reflejando el incrementado 

de 25,41% en el nivel de conocimiento. De manera similar en la institución educativa 

privado del grado 6to, anterior a la capacitación en el pretest se obtuvo 57,74%, 

posterior a la capacitación en el postest se obtuvo 89,11% así evidenciando un aumento 

de 31,37% en el nivel de conocimiento. Así mismo se evidencia en la investigación de 

(Ybañez Nuñez y otros, 2016), “Influencia del programa educativo sobre contaminación 

por residuos sólidos en el aprendizaje de los alumnos del sexto grado de una institución 

educativa público” Al analizar los resultados previos a la implementación del plan 

educativo, se constata que el 24% de los alumnos lograron un logro destacado y 
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posteriormente de aplicar el programa evidencio un logro destacado en 78%, esto 

demuestra que el programa aplicado obtuvo un aumento de 54%. 

 

ANALISIS POR INSTITUCION EDUCATIVA  

la evaluación de los resultados de esta investigación, en la institución educativa publico 

muestran que: el 5to grado de primaria incremento un 38,47% y 6to grado incremento 

25,41% mostrando así el incremento de las medias por efecto de la capacitación en los 

estudiantes de primaria sobre el manejo de los residuos sólidos. De modo que 

(Raymundo Casio, 2018) en su investigación  “Nivel de conocimiento y manejo de 

residuos sólidos en docentes y estudiantes de 3° a 6° grado de nivel de primaria de la 

I.E.- Héroes Departamento De Huánuco”, los resultados muestran que en la institución 

educativa publico la calificación promedio que han obtenido las unidades de estudio 

varían donde: 3° grado obtuvo 6,5%, 4° grado obtuvo 8,0 %,  5° grado obtuvo 11,0%, 

6°grado obtuvo 11,2% y los docentes  obtuvieron 12,5 % un mayor  promedio; Al 

observar los datos, se nota una clara correlación entre la edad y el promedio de 

calificaciones obtenidas en las diferentes asignaturas, evidenciando que los docentes, 

en promedio, obtienen la puntuación más alta. 

La evaluación de los resultados obtenidos en esta investigación, en la institución 

educativa privado muestran que: el 5to grado de primaria incremento un 32,67% y 6to 

grado incremento 31,37% mostrando así el incremento de las medias por efecto de la 

capacitación en los estudiantes de primaria sobre el manejo de los residuos sólidos. De 

tal modo que (Horna Ortiz, 2019) en su investigación  “Impacto de la capacitación en 

segregación de residuos sólidos para generar responsabilidad sociambiental en 

estudiantes de primaria de la ciudad de Celendín” Al analizar los resultados de la 

evaluación de diagnóstico en la escuela privada "Niño Dios De Pumarume", se puede 

observar que, anteriormente de la ejecución del programa de capacitación sobre 

segregación de residuos sólidos, el 57,14% de los estudiantes demostró tener 

conocimientos sobre el tema. Sin embargo, después de completar el proceso de 

capacitación, se constata que el 100% de los alumnos ha adquirido un nivel suficiente 

de conocimiento en relación a los residuos sólidos. Esto evidencia un aumento del 

42,82% en el porcentaje de estudiantes que han adquirido conocimientos sobre el tema, 

gracias a la aplicación de la encuesta. 
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ANALIZIA GLOBAL  

El estudio de los hallazgos obtenidos en este estudio, de ambas instituciones educativas 

muestran el incremento de: los alumnos del colegio público del grado 5to de primaria 

incremento 38,47% y el 6to grado de primaria incremento 25,41%. los alumnos del 

colegio privado del grado 5to de primaria incremento 32,67% y el 6to grado de primaria 

incremento 31,37%. Esta investigación se realizó en dos meses, mostrando su eficacia 

de nivel de conocimiento hacia el manejo de los residuos sólidos. 

El trabajo coincide con la investigación de (Criollo Nina & Tello Huaymacari, 2019)  

"Manejo de residuos sólidos y su relación con la conciencia ambiental en los estudiantes 

del 5to y 6to grado de educación primaria, secciones “A” y “B” de la institución educativa 

N° 60793 Túpac Amaru, Iquitos, 2019”, los resultados obtenidos mediante la encuesta 

en la pregunta totalmente de acuerdo se reflejó que : el grado 5to sección “A” incremento 

6,66 % y la sección “B” incremento un 10,42%. Mientras que los resultados en el 6to 

grado, sección “A” disminuyo 5,53 % y la sección “B” incremento un 19,62%. lo que 

evidencia en la mayoría un cambio positivo en el nivel de conocimiento sobre el manejo 

de los residuos sólidos y la relación con la conciencia ambiental en los escolares.  

 
En ese contexto, los autores (Espinoza Luna & Velasquez Quillahuaman, 2023) “Efecto 

de charlas sobre segregación de residuos sólidos en el nivel de conocimiento de 

estudiantes de la I.E. La Naval”, que obtuvieron como resultados de los grupos 

experimentales, en los alumnos de secundaria donde: 1ro, 2do, 3ro grado incremento 

3%, 4to y 5to grado incremento 5 y 4 %, que se realizó en 4 meses. incrementó su 

conocimiento al subir sus promedios en el postest, Por lo tanto, se puede concluir que 

las conferencias educativas adquirieron un impacto efectivo en los niveles de 

conocimiento de los estudiantes. 

En referencia a la eficacia del programa de capacitación que utilizamos, lo cual se 

comprobó mediante el software estadístico IBM SPSS versión 22 y pruebas como 

Kruskal-Wallis, U de Mann-Whitney o T de Student, podemos afirmar que los alumnos 

crecieron su nivel de conocimiento sobre el manejo de los residuos sólidos gracias a la 

ejecución de capacitaciones en las dos instituciones educativas. podemos determinar 

su validez de esta metodología, en los autores  (Espinoza Luna & Velasquez 

Quillahuaman, 2023) , utilizaron la prueba estadística de Wilcoxon y T de Student en el 

que pudieron sacar sus resultados positivos después de aplicar los programas de taller 
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con temas de educación ambiental, donde se enseñaron a los colegiales conceptos 

primordiales, normas legales, el signo de colores, así como la proyección de videos 

sobre la separación de residuos de un solo uso a través de charlas didácticas prácticas, 

elevando su nivel de comprensión. 
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CAPÍTULO VI: Conclusiones. 
 

 Se determinó que la eficacia de la capacitación sobre el manejo de los residuos 

sólidos en la institución educativa público de primaria, ha tenido un impacto 

significativo en el nivel de conocimiento de los estudiantes de 5to grado, con un 

aumento del 38,47%, y de 6to grado con un incremento del 25,41%. Esto indica 

que la capacitación ha sido efectiva para mejorar la comprensión de los 

estudiantes en el tema ambiental. 

 Se estableció un incremento significativo en la institución educativa privado, 

en el nivel de conocimiento de los estudiantes de primaria de 5to en 32,67% y 

en 6to grado en un aumento del 31,37%. Esto demuestra que la educación y las 

iniciativas implementadas en dicha institución han sido exitosas para mejorar el 

conocimiento de los estudiantes sobre el manejo de residuos sólidos.  

 Se concluye que la comparación de nivel de conocimiento entre 5to y 6to 

grado en dos instituciones educativas en cuanto al manejo de residuos 

sólidos fue efectiva. el colegio público experimentó un incremento del 38,47% 

en 5to y 6to un 25,41%, mientras que el colegio privado mostró un incremento 

del 32,67% en 5to y 6to un 31,37%. esto destaca la importancia de evaluar y 

comparar el conocimiento en los entornos educativos, lo que permite reconocer 

los puntos fuertes y las áreas de prosperidad en temas ambientales entre las 

instituciones. 

En resumen, se demostró que la capacitación ha influido significativamente en el 

nivel de conocimiento de los estudiantes de ambas instituciones. Además, se ha 

evidenciado la superioridad de la institución educativo público en términos de 

conocimiento sobre el manejo de residuos sólidos. Estos hallazgos subrayan la 

importancia de la capacitación y la comparación en la mejora de la educación 

ambiental en el manejo de residuos sólidos. 
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6.1. Recomendaciones:  

 

Para mejorar la capacitación del nivel de conocimiento sobre el manejo de residuos 

sólidos en estudiantes de primaria de dos instituciones educativos, se pueden 

considerar las siguientes recomendaciones: 

 

- Establecer dinámicas para incentivar el aprendizaje: Al comienzo de la 

capacitación, es importante establecer dinámicas interactivas y participativas 

entre el docente y los alumnos. Esto puede incluir actividades prácticas, juegos 

o ejercicios que fomenten el interés y la participación activa de los estudiantes 

en el tema del manejo de residuos sólidos. 

- Flexibilizar el nivel de conocimiento: Es esencial adaptar los contenidos y el 

enfoque pedagógico de acuerdo con el nivel de conocimiento de los estudiantes. 

Esto implica presentar la información de manera gradual, utilizando un lenguaje 

claro y accesible, y proporcionando ejemplos relevantes y comprensibles para 

los estudiantes de primaria. 

- Motivar la participación en debates: Promover debates y discusiones en el aula 

logra ser una forma positiva de fomentar el pensamiento crítico y la participación 

activa de los estudiantes. Alentando a los alumnos a expresar sus opiniones, 

plantear preguntas y argumentar sus puntos de vista, se fortalecerá su 

comprensión y compromiso con el tema del manejo de residuos sólidos. 

- Usar estrategias creativas para el aprendizaje: Incorporar estrategias creativas, 

como el uso de materiales visuales, videos, canciones o historias, puede hacer 

que el aprendizaje sea más interesante y memorable para los estudiantes. Estas 

herramientas pueden ayudar a ilustrar conceptos complejos de manera más 

accesible y estimular la creatividad y la imaginación de los estudiantes. 

 

En general, estas recomendaciones se centran en la colaboración activa de los 

estudiantes, el uso de métodos creativos y la conexión con la realidad de su entorno. Al 

implementar estas estrategias, se puede mejorar la comparación del conocimiento sobre 

el manejo de residuos sólidos en estudiantes de primaria, promoviendo un aprendizaje 

más efectivo y duradero. 
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ANEXOS:  

Anexo N° 01 Matriz de consistencia. 
 

Problema Objetivos Hipótesis 
Variabl

e 
Indicad

ores 
Índices Metodología 

Dentro de los principales 
problemas que enfrenta la 
población escolar en las 
Instituciones Educativas, 
es que no cuenta con un 
plan de manejo de 
residuos sólidos, es decir 
los alumnos no tienen 
conocimiento a respecto 
sobre residuos sólidos y 
las que se puede aplicar 
las tres erres, por lo tanto, 
se considera de 
importancia la 
participación de la niñez y 
los docentes en 
actividades que cooperen 
al entendimiento y puesta 
en práctica de acciones 
para preservar el medio 
ambiente. La 
investigación de esta 
problemática ambiental 
es el interés de que las 
instituciones educativas 
tanto público como 
privado establezcan 
dentro de su currícula 
educativa, temas sobre 
los residuos sólidos, en 

General: 
 
Comparar el 
nivel de 
conocimiento 
de alumnos 
de 5to y 6to 
grado de 
primaria 
sobre 
manejo de 
residuos 
sólidos de 
dos 
instituciones 
educativas. 
 
Específicos: 
 
•Determinar 
el nivel de 
conocimiento 
sobre el 
manejo de 
los residuos 
sólidos en la 
Institución 
Educativo 
Público. 
 

 
Los 
conocimiento
s sobre el 
manejo de 
residuos 
sólidos de los 
estudiantes 
de 5to y 6to 
grado de dos 
instituciones 
educativas de 
Iquitos, 
varían de 
manera 
significativa 
después de 
una 
capacitación 
recibida. 

indepen
diente 
(X): 
 
 
X1: 
Informa
ción 
sobre 
Manejo 
de 
Residuo
s 
Sólidos. 
 
 
 
dependi
ente 
(Y): 
 
Y1: 
Nivel de 
Conoci
miento. 

 
-
Cobertu
ra de 
capacita
ción 
sobre 
manejo 
de 
residuos 
sólidos. 
(Tres 
Erres: 
reducir, 
reutilizar 
y 
reciclar). 

 
 
-Técnica 
de 
observa
ción. 
 
-Técnica 
de 
encuest
a (pre 
test y 
post 

 
-100 %. 
-50% 
-Menos 
del 50%  

 
 
 

 
 
-Nunca. 
-Casi 
nunca. 
-
Algunas 
veces. 
-Casi 
siempre. 
-
Siempre
. 

Tipo de investigación: 
El tipo de esta Investigación corresponde al enfoque cuantitativo, pues se realizó la 
recolección y el análisis de datos haciendo uso de la estadística para determinar el 
comportamiento de la muestra  (Hernández Sampieri, 2018). 
Diseño de la investigación: 
El diseño de la investigación fue descriptiva y correlacional: mediante el cual se 
describieron los datos y las características de la población, se compararon el nivel de 
conocimiento sobre el manejo de residuos sólidos en los alumnos de 5to y 6to grado de 
primaria en dos instituciones educativas del distrito de San Juan Bautista, Iquitos 
Población y muestra: 
Población La población de estudio estuvo compuesta por 102 alumnos del 5to y 6to 
grado de las instituciones educativas Manantial de Vida Y Francisco Secada Vignetta 
№6010275 respectivamente. 
Muestra. La muestra para la aplicación del cuestionario estuvo conformada por 84 
alumnos de los grados de 5to y 6to de primaria de la Institución Educativa de Manantial 
de Vida y Francisco Secada Vignetta respectivamente. 
Área de estudio de la investigación: 
Institución Educativa “MANANTIAL DE VIDA”. La investigación se llevará a cabo en 
avenida José Abelardo Quiñones #2155 en el departamento Loreto, provincia Maynas. 
Institución Educativa “№ 6010275 FRANCISCO SECADA VIGNETTA”. La 
investigación se llevará a cabo en la Av. Abelardo Quiñones Km. 4.5 en el departamento 
Loreto, provincia Maynas, distrito San Juan Bautista.  
Procedimientos: 
Técnicas de recolección de datos: 
Técnica de Observación. Se realizó en las visitas de campo en las dos instituciones 
educativas del presente estudio, que nos permitió determinar y entender el nivel de 
aprendizaje de “5to” y “6to” en el área de ciencia y ambiente. 
Técnica de la encuesta. Se utilizó esta técnica con el objeto de adquirir la información 
necesaria para definir el nivel de conocimiento sobre el manejo de residuos sólidos en 
los alumnos de las dos instituciones estudiadas. 
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especial a los alumnos 
que están culminando su 
nivel de primaria, para 
que en el nivel secundario 
refuercen y valoren estos 
conocimientos 
aprendidos sobre manejo 
de residuos sólidos. Por 
ello el presente trabajo de 
suficiencia profesional 
permitió evaluar entre 
alumnos del sector 
público y privado acerca 
del nivel de conocimiento 
de los residuos sólidos, 
estableciéndose como 
objetivo principal cuál es 
el nivel de conocimiento 
de los alumnos de 5to y 
6to grado de primaria 
sobre el manejo de los 
residuos sólidos en estas 
dos instituciones 
educativas del distrito de 
San Juan Bautista, 
Iquitos-Maynas,2023. Por 
lo tanto, es necesario 
sistematizar este trabajo, 
difundirlo para adquirir 
conocimientos y lo más 
importante, para alcanzar 
los objetivos trazados. 

 
•Establecer 
el nivel de 
conocimiento 
sobre el 
manejo de 
los residuos 
sólidos en la 
Institución 
Educativo 
Privado.. 

test) de 
20 
pregunt
as y 5 
alternati
vas de 
respuest
as. 

 
 

 

Instrumentos de recolección de datos: 
Ficha bibliográfica. Sirvió para elaborar las referencias bibliográficas. 
Cuestionario de encuesta estructurado. Se utilizó como referencia al cuestionario de 
la tesis de (Criollo Nina & Tello Huaymacari, 2019), y validada por un profesional en el 
tema. 
Validación de los instrumentos por juicio del experto. El cuestionario de la encuesta, 
fue validado por un docente universitario.  
Presentación y permiso de documentos. Contar con la aprobación mediante un 
permiso firmado y autorizado. 
Diagnóstico en las instituciones educativas. Para el diagnostico de saber qué año se 
toca el tema de residuos sólidos se solicitó a las Instituciones educativas con un plan de 
estudio para así poder saber desde que grado se empieza tocar el tema. 
Programas de capacitación. Para ello, se preparó unos cronogramas para las visitas 
en las Instituciones educativas para iniciar la investigación.  
Criterios de exclusión. En caso de ausencia del alumno de no asistir a las clases no 
se le considera en la evaluación. 
Procesamiento de la información. Una vez recogida toda la información de las 
encuestas inicial (pretest) y final (postest) de todos los alumnos, se procedió a subir los 
datos al programa Excel para posteriormente exportarlo al programa estadístico SPSS. 
Análisis de interpretación de datos: 
Tabulación. Tabular los datos recopilados en el programa Excel, En los cuales está 
distribuido por grado y por institución educativa. 
Plan de análisis. Se realizó mediante los datos de la varianza de cada tabla de Excel, 
analizando e interpretando los datos obtenidos por tablas, luego pasar al programa spss 
versión 22 para las pruebas estadísticas y ver el comportamiento de la muestra. 
Fiabilidad de instrumento. El Coeficiente alfa de Cronbach es un índice de fiabilidad y 
se estima en una sola aplicación del instrumento; siendo mayor la consistencia interna 
de los ítems cuanto más cerca esté el valor del coeficiente a uno. 
Prueba de hipótesis para muestras independientes: Las pruebas paramétricas 
asumen distribuciones estadísticas subyacentes a los datos. Las pruebas no 
paramétricas no deben ajustarse a ninguna distribución. 
Prueba de hipótesis para la comparación de varianzas (prueba de homogeneidad). 
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Anexo N° 02: cuadro de consolidación de 5to grado de la I.E. Privado. 

 

  

varianzas de la institución educativa privado 

5to pretest privado 5to postest privado 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 1 2 9 3   15 P1     4 7 4 15 

P2 3 4 6 2   15 P2     5 4 6 15 

P3 13 2       15 P3       7 8 15 

P4 3 2 8 2   15 P4     1 7 7 15 

P5   1 6 2 6 15 P5       6 9 15 

P6 5 8 2     15 P6 1 1 5 4 4 15 

P7 5 10       15 P7       8 7 15 

P8 6 2 4   3 15 P8       6 9 15 

P9 6 2 5   2 15 P9     3 1 11 15 

P10     6 4 5 15 P10       3 12 15 

P11 7 7 1   0 15 P11       10 5 15 

P12 2 1 7 1 4 15 P12   1   8 6 15 

P13       3 12 15 P13         15 15 

P14 4 1 10     15 P14       6 9 15 

P15 9   5 1   15 P15   1   8 6 15 

P16 1 1 3 3 7 15 P16     1 3 11 15 

P17 5 5   3 2 15 P17     6 2 7 15 

P18 1 1 3 1 9 15 P18       5 10 15 

P19   4 6 4 1 15 P19     2 4 9 15 

P20 5 1 6   3 15 P20     3 7 5 15 
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Anexo N° 03: cuadro de consolidación de 6to grado de la I.E. Privado  
 

 
 
 

varianzas de la institución educativa privado 

6to pretest privado 6to postest privado 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 5 1 1 9 3 19 P1       11 8 19 

P2 3 5 11     19 P2     1 10 8 19 

P3 13 2 3   1 19 P3       2 17 19 

P4 10 4 5     19 P4       7 12 19 

P5 7 1 9 2   19 P5   1   6 12 19 

P6 4 1 7 5 2 19 P6     6 4 9 19 

P7 5 5 9     19 P7       6 13 19 

P8 6 3 8 2   19 P8       4 15 19 

P9 7 3 9     19 P9     4 3 12 19 

P10 2   7 5 5 19 P10       2 17 19 

P11 7   9 1 2 19 P11       8 11 19 

P12 6   2 4 7 19 P12     3 11 5 19 

P13 4   1 2 12 19 P13       4 15 19 

P14 3 4 8 4   19 P14     5 6 8 19 

P15 8 3 3 4 1 19 P15     1 9 9 19 

P16 2 1 1 2 13 19 P16     1 8 10 19 

P17 5 5 2 1 6 19 P17 3 2 5 4 5 19 

P18 3   1 5 10 19 P18       3 16 19 

P19 3 1 4 5 6 19 P19     1 13 5 19 

P20 4 2   1 12 19 P20   1 2 4 12 19 
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Anexo N° 04: cuadro de consolidación de 5to grado de la I.E. Público. 

 
 
 
 

varianzas de la institución educativa publico 

5to pretest privado 5to postest privado 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 1 8 2 6 4 21 P1       6 15 21 

P2 5 1 7 5 3 21 P2   2 1 13 5 21 

P3 14 3 1   3 21 P3       1 20 21 

P4 5 7 3 2 4 21 P4 1     2 18 21 

P5 8 2 6 2 3 21 P5     5 1 15 21 

P6 3 3 8 1 6 21 P6 2 1 7 6 5 21 

P7 5 5 7 2 2 21 P7     6 7 8 21 

P8 14 4   3   21 P8       4 17 21 

P9 7 3 4 5 2 21 P9   1   2 18 21 

P10 12   3 4 2 21 P10       5 16 21 

P11 11   4 2 4 21 P11     6 4 11 21 

P12 17 1 1 2   21 P12 3   7   11 21 

P13 12 2   4 3 21 P13   5 3   13 21 

P14 11 6 1   3 21 P14 1   4 6 10 21 

P15 10 5   4 2 21 P15     6 3 12 21 

P16 6     4 11 21 P16 1   2 3 15 21 

P17 9   4 2 6 21 P17 1 4 2 7 7 21 

P18 7 2   1 11 21 P18   1   1 19 21 

P19 11 1 2 5 2 21 P19     1 2 18 21 

P20 16 2 2   1 21 P20     2  2 17 21 
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Anexo N° 05: cuadro de consolidación de 6to grado de la I.E. Público. 

 
 
 
 

varianzas de la institución educativa publico 

6to pretest privado 6to postest privado 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 6   5 1 17 29 P1       4 25 29 

P2 2 7 10   10 29 P2     6 7 16 29 

P3 23 2     4 29 P3       10 19 29 

P4 11 6 4 3 5 29 P4     2 8 19 29 

P5 5   9 2 13 29 P5     2 4 23 29 

P6 4 1 9 2 13 29 P6 
 

2 8 3 16 29 

P7 10 5 3 6 5 29 P7   1 8 6 14 29 

P8 12 3 2 9 3 29 P8     1   28 29 

P9 8 2 4 2 13 29 P9       2 27 29 

P10 6 4 7 5 7 29 P10         29 29 

P11 3 2 3 7 14 29 P11     2 3 24 29 

P12 5   13 5 6 29 P12     7 5 17 29 

P13 3 1   2 23 29 P13     1 3 25 29 

P14 5 3 4 4 13 29 P14     1 3 25 29 

P15 10 1 7 2 9 29 P15     3 4 22 29 

P16     6 6 17 29 P16     2 3 24 29 

P17 10 1 7 5 6 29 P17   2 8 4 15 29 

P18 1   2 9 17 29 P18     2 4 23 29 

P19 1 1 6 8 13 29 P19     3 4 22 29 

P20 9 3 3 3 11 29 P20     3 4 22 29 
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Anexo N° 06: cuadro de consolidación de 5to y 6to grado de la I.E. Público. 

 
  

 
 

varianzas de la institución educativa publico 

pretest 5to y 6to público  postest 5to y 6to público 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 7 8 7 7 21 50 P1 0 0 0 10 40 50 

P2 7 8 17 5 13 50 P2 0 2 7 20 21 50 

P3 37 5 1 0 7 50 P3 0 0 0 11 39 50 

P4 16 13 7 5 9 50 P4 1 0 2 10 37 50 

P5 13 2 15 4 16 50 P5 0 0 7 5 38 50 

P6 7 4 17 3 19 50 P6 2 3 15 9 21 50 

P7 15 10 10 8 7 50 P7 0 1 14 13 22 50 

P8 26 7 2 12 3 50 P8 0 0 1 4 45 50 

P9 15 5 8 7 15 50 P9 0 1 0 4 45 50 

P10 18 4 10 9 9 50 P10 0 0 0 5 45 50 

P11 14 2 7 9 18 50 P11 0 0 8 7 35 50 

P12 22 1 14 7 6 50 P12 3 0 14 5 28 50 

P13 15 3 0 6 26 50 P13 0 5 4 3 38 50 

P14 16 9 5 4 16 50 P14 1 0 5 9 35 50 

P15 20 6 7 6 11 50 P15 0 0 9 7 34 50 

P16 6 0 6 10 28 50 P16 1 0 4 6 39 50 

P17 19 1 11 7 12 50 P17 1 6 10 11 22 50 

P18 8 2 2 10 28 50 P18 0 1 2 5 42 50 

P19 12 2 8 13 15 50 P19 0 0 4 6 40 50 

P20 25 5 5 3 12 50 P20 0 0 5 6 39 50 
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Anexo N° 07: cuadro de consolidación de 5to y 6to grado de la I.E. privado. 

 

 
 
 

varianzas de la institución educativa privado 

 Pretest 5to y 6to privado Postest 5to y 6to privado 

 N° 
Preguntas 

Alternativas  N° 
Preguntas  

Alternativas 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

Nunca  Casi 
Nunca  

Algunas 
Veces  

Casi 
Siempre  

Siempre  Total 
Encuestados 

P1 6 3 10 12 3 34 P1 0 0 4 18 12 34 

P2 6 9 17 2 0 34 P2 0 0 6 14 14 34 

P3 26 4 3 0 1 34 P3 0 0 0 9 25 34 

P4 13 6 13 2 0 34 P4 0 0 1 14 19 34 

P5 7 2 15 4 6 34 P5 0 1 0 12 21 34 

P6 9 9 9 5 2 34 P6 1 1 11 8 13 34 

P7 10 15 9 0 0 34 P7 0 0 0 14 20 34 

P8 12 5 12 2 3 34 P8 0 0 0 10 24 34 

P9 13 5 14 0 2 34 P9 0 0 7 4 23 34 

P10 2 0 13 9 10 34 P10 0 0 0 5 29 34 

P11 14 7 10 1 2 34 P11 0 0 0 18 16 34 

P12 8 1 9 5 11 34 P12 0 1 3 19 11 34 

P13 4 0 1 5 24 34 P13 0 0 0 4 30 34 

P14 7 5 18 4 0 34 P14 0 0 5 12 17 34 

P15 17 3 8 5 1 34 P15 0 1 1 17 15 34 

P16 3 2 4 5 20 34 P16 0 0 2 11 21 34 

P17 10 10 2 4 8 34 P17 3 2 11 6 12 34 

P18 4 1 4 6 19 34 P18 0 0 0 8 26 34 

P19 3 5 10 9 7 34 P19 0 0 3 17 14 34 

P20 9 3 6 1 15 34 P20 0 1 5 11 17 34 
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ANEXO N° 08: Institución Educativa Privado “MANANTIAL DE VIDA”.  

Fuente: elaboración propia.  
 
 

ANEXO N° 09: Institución Educativa Público № 6010275 “FRANCISCO SECADA 
VIGNETTA” 

Fuente: elaboración propia.  
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Anexo N° 10:  
 

ENCUESTA APLICADAS A LOS ALUMNOS DEL “5TO” y “6TO” GRADO DE 
PRIMARIA PARA AMBAS INSTITUCIONES EDUCATIVAS. 

 
I. DATOS GENERALES: 

GRADO: ________    
EDAD:    _______   
SEXO: __________ 

 
Querido(a) alumno(a): 
A continuación, encontrarás una lista de enunciados los cuales debes marcar según 
ocurran en tu caso. Señala tu respuesta marcando con una X uno de los casilleros que 
se ubica en la columna derecha, utilizando los siguientes criterios: 

1 Nunca 

2 Casi Nunca 

3 Algunas Veces 

4 Casi Siempre 

5 Siempre 
Recuerda que tu sinceridad es muy importante, no hay respuestas buenas ni malas, 
asegúrate de contestar todas. 
 

II. CUESTIONARIO: 

 
1. ¿Alguna vez notaste que el plástico pueda ser un problema ambiental? 

1 2 3 4 5 

 
2. ¿Escuchaste alguna vez hablar sobre residuos sólidos? 

1 2 3 4 5 

 
3. ¿Oíste cómo se empieza a reducir los residuos? 

1 2 3 4 5 

 
4. ¿Pondrías en práctica las 3Rs (Reducir, Reusar y Reciclar) para su 

bienestar? 

1 2 3 4 5 

 
5. ¿Te gustaría las estrategias de aprendizajes para el reciclaje? 

1 2 3 4 5 

 
6. ¿Clasifica usted los residuos sólidos que genera en su aula? 

1 2 3 4 5 

 
7. ¿Reconoce cuál es la diferencia entre desechos y residuos sólidos? 

1 2 3 4 5 

 
8. ¿Haría algo por conservar el ambiente? 
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1 2 3 4 5 

 
9. ¿Si ves una bolsa sucia lo recogerías? 

1 2 3 4 5 

 
10. ¿Le gustaría que en el colegio se realicen campañas de aseo y reciclaje? 

1 2 3 4 5 

 
11. ¿Creen que segregar los residuos sólidos ayude al ambiente? 

1 2 3 4 5 

 
12. ¿Intentaste reciclar los papeles o cartones en el aula? 

1 2 3 4 5 

 
13. ¿Crees que el cuidado de las plantas ayuda a conservar el ambiente? 

1 2 3 4 5 

 
14. ¿Consideraste alguna vez que tipo de residuo afecta a la salud humana? 

1 2 3 4 5 

 
15. ¿Asume con responsabilidad las medidas destinadas a proteger y mejorar 

el ambiente? 

1 2 3 4 5 

 
16.  ¿Practica acciones de conservación y limpieza dentro y fuera del aula para 

valorar el ambiente? 

1 2 3 4 5 

 
17. ¿Crees que los tachos de basura distribuidos en tu colegio son suficientes? 

1 2 3 4 5 

 
18. ¿Contribuyes a mantener limpio tu salón de clase y tu colegio? 

1 2 3 4 5 

 
19. ¿Cuándo tiro el papel y las botellas de plástico en los contenedores 

selectivos me hace sentir más responsable? 

1 2 3 4 5 

 
20. ¿Consideras importante el uso de papel reciclado para disminuir la tala de 

árboles? 

1 2 3 4 5 

 
Se utilizó como referencia el cuestionario por Bella Tesalia Criollo Nina y Rosario Esther 
Tello Huaymacari. (2019). Manejo De Residuos Sólidos y su Relación con la Conciencia 
Ambiental en los estudiantes del 5to y 6to grado de educación primaria, secciones “A” 
Y “B” de la INSTITUCIÓN EDUCATIVA N° 60793 TUPAC AMARU-MAYNAS-IQUITOS, 
2019”.  
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ANEXO N° 11: Validación de los instrumentos por juicio del experto: 
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ANEXO N° 12: permiso de aceptación en la institución educativa 
“Manantial De Vida” 
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ANEXO N°13: permiso de aceptación en la institución educativa 
“Francisco Secada Vignetta”. 
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Anexo N° 14: Plan de estudio. 
Institución Educativo “MANANTIAL DE VIDA”. 

 
Institución Educativa “№ 6010275 FRANCISCO SECADA VIGNETTA”. 

1° 2° 3° 4° 5° 6°

Conceptual. 

Razonamiento Verbal.

Plan Lector.

Números, relaciones y operaciones. 

Razonamiento Matemático.

Ejercicios prácticos.

Construcción de la identidad y de la convivencia democrática.

Comprensión de la diversidad geográfica y de los procesos históricos.

Proyectos de convivencia social.

Cuerpo humano y conservación de la salud.

Seres vivos y conservación del medio ambiente.

Mundo físico y conservación del medio ambiente.

Proyectos de cuidado del medio ambiente.

Formación de la conciencia moral.

testimonio de vida.

Inglés Gramática y otorgrafía. 2 2 2 2 2 2

Arte visuales.

Teatro.

Danza.

Canto y Musica.

Computación Manejo tecnologíco. 2 2 2 2 2 2

Desarrollo moral.

Desarrollo de la afectividad.

Habilidades sociales.

Habilidades para el aprendizaje.

Orientación vocacional.

Proyecto de vida.

Gimnasia física y salud.

Motricidad, ritmo y expresión.

Hora deportiva.

30 30 30 30 30 30

06 HORAS DIARIAS
TOTAL DE HORAS SEGÚN EL MINEDU

2 2 2 2 2 2

2 2 2 2 2 2

2

2 2 2 2 2 2

3 3 3 3 3

2 2 2 2 2

6 6

3 3 3 3 3 3

Tutoria

Educación Física

6 6 6

6 6 6

3

Personal Ssocial

Ciencia y Tecnología

Educación Religiosa

Arte y Cultura

GRADOS DE ESTUDIOS
ÁREAS CURRICULARES COMPONENTES

Comunicación Integral

Matemática

6 6 6

6
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ANEXO N° 15: Programas de capacitación en la institución educativa “Manantial 
De Vida”. 
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ANEXO N° 16: Programas de capacitación en la institución educativa “Francisco 
Secada Vignetta”. 
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Anexo N° 17: Comparación del Alfa de Cronbach de las preguntas del 
instrumento de evaluación: 
 

Estadísticas de total de elemento 

 

Media de 

escala si el 

elemento se 

ha suprimido 

Varianza de 

escala si el 

elemento se 

ha suprimido 

Correlación 

total de 

elementos 

corregida 

Alfa de 

Cronbach si el 

elemento se 

ha suprimido 

¿Está usted de acuerdo con la 

contaminación ambiental? 
52,39 385,139 ,500 ,918 

¿Escuchaste alguna vez que es 

residuo? 
52,02 385,741 ,427 ,920 

¿Cree que arrojar residuo al piso es 

bueno? 
52,93 391,754 ,404 ,920 

¿Usted es un estudiante que ayuda a 

contaminar? 
52,90 398,127 ,271 ,923 

¿Le gusta la estrategia de reciclaje? 52,36 374,440 ,607 ,916 

¿Clasifica usted los residuos que 

genera en su hogar? 
53,53 409,254 ,087 ,926 

¿Reconoce cuál es la diferencia entre 

basura y residuo sólido? 
52,20 387,268 ,427 ,920 

¿Harías algo por conservar el 

ambiente? 
51,58 363,317 ,804 ,911 

¿Si ves una bolsa sucia lo 

recogerías? 
51,75 362,848 ,778 ,912 

¿Le gustaría que el colegio se 

realicen campañas de aseo y 

reciclaje? 

52,59 377,590 ,570 ,917 

¿Creen que segregar los residuos 

sólidos ayuda a un medio ambiente? 
52,54 369,390 ,715 ,913 

¿Intentaste a reciclar los plásticos o 

cartones en el colegio? 
52,98 375,672 ,653 ,915 

¿Creen que el cuidado de las plantas 

ayude a conservar el ambiente? 
52,31 369,078 ,669 ,914 

¿A sabido que contaminaciones 

afecta al ser humano? 
52,66 375,814 ,614 ,916 

¿Asume con responsabilidad las 

medidas destinadas a proteger y 

mejorar el ambiente? 

52,27 366,891 ,743 ,913 
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¿Práctica acciones de conservación y 

limpieza dentro y fuera del aula para 

valorar el ambiente? 

52,12 353,417 ,839 ,910 

¿Crees que los tachos de basura 

distribuidos en tu colegio son 

suficientes? 

53,24 383,391 ,553 ,917 

¿Contribuyes a mantener limpio tu 

salón de clase y tu colegio? 
52,56 362,665 ,774 ,912 

¿Cuándo tiro el papel y botellas de 

plásticos en los contenedores 

selectivos me hace sentir más 

responsable? 

52,86 382,981 ,492 ,918 

¿Consideras importante el uso del 

papel reciclado para disminuir la tala 

de árboles? 

53,02 376,362 ,577 ,916 

Fuente: Elaboración propia. 
 
 
En la siguiente tabla: Comparación del Alfa de Cronbach de las preguntas del 

instrumento de evaluación, se muestra la variación del Alfa de Cronbach si se prescinde 

de una pregunta en específico del cuestionario, variando desde 0,911 hasta 0,923, 

considerando el máximo que es en la pregunta número 4 del cuestionario, comparando 

con el Alfa de Cronbach de la tabla, se hace innecesario retirar la pregunta, por lo cual 

el instrumento se mantiene en lo propuesto originalmente. 
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Anexo N° 18: Fotos de la investigación. 
 

Capacitación al colegio Privado de 5to y 6to grado de primaria: 

 

 
 

Juegos dinámicos (identificando los residuos por color): 
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Capacitación al colegio Público 5to grado de primaria: 

 
 

Capacitación al colegio Público 6to grado de primaria: 
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Juegos dinámicos: aplicado en institución educativa publico 

 
 

Alumnos de la institución educativa público 5to y 6to grado de primaria: 
 

 
 

Alumnos de la institución educativa privado 5to y 6to grado de primaria:  
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