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RESUMEN

Continuacién del Juez Colegiado reemplazante en el Juicio Oral y sus
implicancias en el Delito de Prevaricato, de la Corte Superior de Justicia
de Loreto, afio 2022

Abog. Roberto Delgado Tuesta
Abog. Sonia Quiroz Santibafiez

Las proposiciones formuladas, han sido evaluadas por una muestra
representativa de magistrados en materia penal, cuyos resultados
empiricos a la : ¢Como inar si la

continuacion y deliberacion del juez colegiado reemplazante en el juicio
oral, incurre en el delito de prevaricato, cuando en clara evidencia solo
debid reemplazar por una sola vez? De lo recabado no ocurre asi, esto
significa que el juez que integra el colegiado, cuando es reemplazado por
cualquier circunstancia, otro juez de igual jerarquia lo reemplaza para dicha
audiendia, pero no se le permite su retorno y continuar con las sesiones
futuras hasta la culminacién y deliberacion del caso, contrario a lo previsto
en el numeral segundo del articulo 359 de la norma adjetiva penal

La principal ia fueron la i de hechos
ocurridos en juzgados penales colegiados, tomadas del cuestionario y
entrevistas a los jueces y fiscales en materia penal, corroboradas por la
muestra estudiada. Al contradecir la hipétesis alternativa, quedan
aceptadas las hiptesis principales, asi como auxiliares en toda su
extension, asi lo visualizamos en el cuadro general N° 01y ss del acapite
4.2 de esta tesis

Palabras claves: Derecho penal, juez colegiado, proceso penal, juicio oral,
delito de prevaricato.

Derechos de autor 2023 Turnitin. Todos los derechos reservados.
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RESUMEN

Continuacién del Juez Colegiado reemplazante en el Juicio Oral y sus
implicancias en el Delito de Prevaricato, de la Corte Superior de Justicia
de Loreto, afio 2022

Abog. Roberto Delgado Tuesta

Abog. Sonia Quiroz Santibafez

Las proposiciones formuladas, han sido evaluadas por una muestra
representativa de magistrados en materia penal, cuyos resultados
empiricos a la problematica planteada: ;Como determinar si la
continuacion y deliberacion del juez colegiado reemplazante en el juicio
oral, incurre en el delito de prevaricato, cuando en clara evidencia solo
debié reemplazar por una sola vez? De lo recabado no ocurre asi, esto
significa que el juez que integra el colegiado, cuando es reemplazado por
cualquier circunstancia, otro juez de igual jerarquia lo reemplaza para dicha
audiencia, pero no se le permite su retorno y continuar con las sesiones
futuras hasta la culminacion y deliberacion del caso, contrariamente a lo

previsto en el numeral segundo del articulo 359 de la norma adjetiva penal.

La principal metodologia fueron la observacién sistematica de hechos
ocurridos en juzgados penales colegiados, tomadas del cuestionario y
entrevistas a los jueces y fiscales en materia penal, corroboradas por la
muestra estudiada. Al contradecir la hipotesis alternativa, quedan
aceptadas las hipotesis principales, asi como auxiliares en toda su
extension, asi lo visualizamos en el cuadro general N° 01 y ss del acapite

4.2 de esta tesis.

Palabras claves: Derecho penal, juez colegiado, proceso penal, juicio oral,

delito de prevaricato.
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ABSTRACT

The continuation of the collegiate judge in the oral trial and its implications in the

crime of prevarication, of the Superior Court of Justice of Loreto, year 2022

Abog. Roberto Delgado Tuesta

Abog. Sonia Quiroz Santibafez

The propositions formulated have been evaluated by a representative sample of
magistrates in criminal matters, whose empirical results address the problem
posed: How to determine if the continuation and deliberation of the replacement
collegiate judge in the oral trial incurs the crime of prevarication, when in clear
evidence it should only have been replaced once? From what has been gathered,
this does not happen, this means that the judge who is part of the collegiate, when
he is replaced by any circumstance, another judge of equal hierarchy replaces him
for said hearing, but is not allowed to return and continue with future sessions until
the culmination and deliberation of the case, contrary to the provisions of the

second paragraph of article 359 of the criminal adjective norm.

The main methodology was the systematic observation of events that occurred in
collegiate criminal courts, taken from the questionnaire and interviews with judges
and prosecutors in criminal matters, corroborated by the sample studied. By
contradicting the alternative hypothesis, the main hypotheses are accepted, as
well as auxiliary ones in their entirety, as we see in general table No. 01 et seq. of

section 4.2 of this thesis.

Keywords: Criminal law, collegiate judge, criminal process, oral trial, crime of

prevarication.
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CAPITULO |

MARCO TEORICO

1.1. Antecedentes del estudio

1.1.1. A nivel internacional

a)

Lépez (2012). Nulidad por violacion a normas rectoras de
inmediacion y concentracion de la prueba en el sistema penal
acusatorio colombiano, de la Universidad de Medellin en
convenio con la Fundacién Universitaria Catdlica del Norte.
Colombia, sefiala que: La prolongacion excesiva de la audiencia
de juicio oral por sucesivas suspensiones de la audiencia,
configura causal de nulidad por violacion de las once garantias
fundamentales al Debido Proceso, por desconocimiento de los

principios de concentracion e inmediacion.

1.1.2. A nivel nacional

a)

Chicle (2019), realiz6 la tesis titulada "El proceso penal y el
quiebre del juicio oral en los delitos de corrupcién de funcionarios
en el Santa-2019”, para optar el grado de maestro por la
Universidad César Vallejo, en donde recomienda a los sefores
jueces asumir una actitud proactiva para definir en forma
estratégica el debate probatorio a fin que las sesiones del juicio
oral sean continuas, para de esta manera evitar la fragmentacion
y dispersion del proceso penal, pues el juzgamiento es el
escenario ideal que permite resolver los conflictos sociales de
naturaleza penal y lo que se busca es una respuesta rapida del
Poder Judicial, para asi atender el clamor de la ciudadania que
desea seguridad y orden, para una adecuada convivencia

pacifica.
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b) Franco (2018), realizo la tesis titulada “Fragmentacion del juicio

oral y la afectacion de la calidad del juzgamiento en la Corte
Superior de Justicia de Tacna-2016”, para optar el grado de
Doctor en Derecho por la Universidad Privada de Tacna, en
donde concluye que, la fragmentacién de la audiencia del juicio
oral, afecta considerablemente la calidad del juzgamiento en el
Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de
Tacna y que los diferentes tipos de procesos, la suspension del
juzgamiento y la instalacién simultanea de audiencias, afectan

los principios de concentracién, continuidad e inmediacion.

En el 2018, se publicd un articulo en la Gaceta Juridica “El
caracter no definitivo del reemplazo del juez inconcurrente. Una
critica a la posicion de la Corte Suprema”, en donde senala que,
la norma que prevé la institucion del reemplazo del juez
integrante del colegiado, comunica un mensaje normativo de
proteccion del colegiado, protegido por la identidad fisica del
juzgador (Art. 356.1 NCPP), estableciendo una excepcién que
no debe poseer identidad suficiente para destruir tal principio,
pues el reemplazo “por una sola vez”, se producira bajo la
condicion que el reemplazado continue la audiencia, una vez

desaparecida la causa de inconcurrencia.

En ese sentido acota que al parecer aqui se produce una
confusion, pues la practica judicial ha entendido que este
presupuesto implica el reemplazo de un solo integrante del
colegiado o que el reemplazo solo se pueda realizar una sola
vez. Sin embargo, ambas acepciones son equivocadas, en
cuanto a la primera acepcién, el mismo articulo 359.2 del Cédigo
Procesal Penal comienza refiriéndose a la inconcurrencia de
alguno de sus miembros, por lo que la norma es clara al permitir

el reemplazo unicamente de un juez integrante; en cuanto ala

15



segunda acepcion, la norma no se refiere a solo el reemplazo,
sino al reemplazo por una sola vez; situaciones completamente

distintas.

Concluye que, no hay duda que se permite el reemplazo, sin
embargo, la norma prevé un limite para tal efecto, lo que implica
gue el reemplazo es temporal y no definitivo, pues el reemplazo
es por una vez y no hasta la culminacién del juicio, como
sostiene la Suprema [Casacion N° 736-2016 Ancash]. En tal
efecto corresponde, definir el @mbito temporal del reemplazo,
esto es, cuando la norma refiere que se da “por una sola vez”.
En ese sentido, cuando la norma sefiala que el juez
inconcurrente sera reemplazado por una sola vez, quiere decir
exactamente eso, que el juez no puede ser reemplazado mas

de una sesidn o mas de una actuacion.

d) En el 2012, se desarroll6 un articulo de Casacion titulado:
“Cambio de juez en su desarrollo, excepcionalmente genera
nulidad”, en donde se sefala que el principio de inmediaciéon no
comporta la naturaleza y efectos superlativos que se estimaron
en las decisiones jurisprudenciales ampliamente resefiadas en
procedencia y, en consecuencia, su limitacion o afectacion no
necesariamente implica que deba acudirse al mecanismo
extremo de la nulidad. Ello se resalta, porque en si mismo el
principio de inmediacion no representa un valor constitucional,
legal o procesal obligado de respetar de manera absoluta,
superior y ni siquiera de la misma jerarquia, a otros inmanentes

gue deben privilegiarse.
De lo que concluye que de esta manera, nunca la sola afirmacién

de que el juez encargado de emitir un fallo, es distinto de aquel

encargado de presenciar la practica probatoria trascendente,
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puede conducir a la anulacion del juicio oral, consecuencia que,
de solicitarse, obligue a demostrar grave afectacién de otros
derechos o principios fundamentales.

1.1.3. Anivel regional - local

1.2.

1.21

No se encontraron tesis, articulos o ensayos, relacionados con el
tema, en el repositorio de la Universidad Nacional de la Amazonia

Peruana - UNAP (https://repositorio.unapiquitos.edu.pe/), ni en el

repositorio de la Universidad Cientifica del Peru - UCP

(http://repositorio.ucp.edu.pe/).

Bases teodricas

El derecho penal

a) Definicién:
El derecho penal se utiliza para designar tanto la examinada
como la disciplina que la estudia, en ese sentido nos habla sobre
los principios que establecen las condiciones para calificar
ciertas acciones de infracciones penales delictuosos y las
sanciones que deben imponerse a los responsables de dichos

actos.

Cuando se habla del derecho penal, destaca la pena, que
durante mucho tiempo fue el unico medio de reaccion en contra

de los delincuentes.

Roxin (2006), senala que la denominacion derecho penal se ha
impuesto, despojada del sentido restrictivo de “derecho de las
penas” y de su connotacidon puramente represiva. Con ella se

evoca mas bien en cierta forma la idea de legalidad, en el sentido
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b)

de regular, como parte del ordenamiento juridico, la reaccion

social ante la delincuencia. Angel (1981, p.18).

El derecho penal objetivo

Liszt (1905). Sefala que el derecho penal objetivo o sustantivo
es el conjunto de reglas promulgadas por el o6rgano
constitucionalmente competente, que prevén las condiciones de
punibilidad y las consecuencias penales -penas y medidas de
seguridad. Mediante ellas se refuerzan las normas que prohiben

y ordenan la ejecucion de comportamientos.

El derecho penal objetivo no se agota en dichas disposiciones,
también comprenden las que permiten la comisién de algunos
actos (las que prevén causas de prevencién) o que ordenan la
extincion de la represion (las que regulan la prescripcion de la

accion penal y o de la ejecucién de la pena).

El derecho penal subjetivo

Cuando se habla de derecho penal subjetivo, se habla como el
derecho del Estado a castigar (ius puniendi). Asi se aludia al
poder punitivo del Estado implicito a su soberania, en base a ello
se promulgan las leyes penales, organiza el sistema juridico y
ejecuta las sanciones, en ese sentido, el ius puniendi era
percibido como la fuente del derecho penal objetivo. Maurach
(1992).

Binding (1885, p.168 y ss), describe que bajo la influencia del
liberalismo politico y del positivismo juridico, se explico el ius
puniendi en un sentido positivista y afirmé que se trata de un
derecho subjetivo que esta en la base de la relacién entre el

Estado y el delincuente.
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d)

Siendo asi, hay que tener en cuenta que los atributos de la
soberania es el poder de castigar y no el derecho de castigar, ya
que el Estado es el titular del uso legitimo de la violencia asi
como las autoridades comunales campesinas y nativas en el

ejercicio de la jurisdiccion indigena.

Derecho penal y poder

El derecho penal es uno de los medios de control social,
constituido tanto por modelos culturales y simbolos sociales, los
mismos que son determinados y aplicados. Cualquiera que sea
el sistema politico-econdmico, el Estado busca desmontar los
elementos conflictivos potenciales y de aceitar la maquinaria de
la circulacién social, superar las tensiones sociales. De esta
forma garantiza el ejercicio de los derechos y libertades,
condicion indispensable para que las personas pueden realizar
sus programas individuales de vida, estando que el ejercicio del
poder punitivo no es, en consecuencia, un fin en si mismo.
Kdning (1976, p.280).

Hurtado (2011, p.9), sefala que el derecho penal como regulador
del poder punitivo, es el recurso extremo para lograr estos
objetivos, en la que el poder que se ejerce, esta condicionada por
las opciones sociales y politicas adoptadas en relacién con la
organizacion de la comunidad en general, de esta manera, la
politica criminal del Estado se halla encuadrada por su politica

social general.

Siendo asi, el ejercicio del poder punitivo del Estado, trae consigo
afectacion de derechos fundamentales de toda persona,
privandolas como tal, en su libertad y otros derechos, de lo que
siempre ha existido la preocupacion de limitar el poder estatal,

por lo que se pretende es justificar las sanciones, resolver
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f)

aquellas acciones que debe ser prohibidas o no, asi como la
actividad punitiva cuando debe ser oportuna, necesaria y

positiva.

Derecho penal material, derecho penal formal y derecho de
ejecucién penal

El derecho penal hace referencia a las infracciones y sanciones
como ultima ratio. Cuando se habla de derecho penal material
también conocido o llamado derecho penal de fondo, que
comprende o abarca al conjunto de reglas establecidas en todo
el ambito penal, incluyendo el derecho penal formal y de

ejecucion penal, respectivamente.

Por su parte el derecho penal formal también llamado de
procedimientos penales, como aquel conjunto de normas que
regulan la actividad jurisdiccional del Estado de aplicar el
derecho penal material, asi como el establecimiento de los
organos competentes en materia penal, competencias y

funciones de los operadores de justicia en general.

El derecho de ejecucion penal, por su parte comprende las
resoluciones tomadas y dilucidadas por las autoridades penales,
es decir; ejecutan las sanciones dadas por el juzgador, asi como

los establecimientos de aplicacidon de las sanciones.

Derecho penal general y derecho penal especial

El derecho penal material se subdivide en general y en especial,
el primero define las condiciones de punicidon, determina los tipos
penales y limites de las sanciones penales, mientras que el
segundo, enuncia y describe los actos punibles, indicando la

pena aimponer al autor y complices segun la gravedad cometida.
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El libro primero de nuestra norma sustantiva, se intitula “Parte
General” y el Libro Segundo “Parte Especial — Delitos”, de lo que
tanto las disposiciones generales y especiales estan muy
relacionadas, tanto en lo practico como en lo tedrico. La indole
de este vinculo puede ser ilustrada mediante el articulo 12, inc.
1. segun esta disposicion, “las penas establecidas por la ley se
aplican al agente de infraccion doloso”. Regla que acarrea dos
consecuencias, una para el legislador y otro para el juez. El
primero no esta obligado a mencionar de manera expresa el dolo
en cada una de las disposiciones en que incrimina un
comportamiento como una condicion o una disposicién de la
parte especial que no haga referencia al dolo ni a la culpa, debe
tener en cuenta lo dispuesto en esa disposicion. Hurtado (2011,
p. 11/12).

g) Principios rectores del derecho penal

i. Funcién preventiva y protectora de la sociedad

El Derecho penal adquirié carta de ciudadania -cientifica y
normativa-, con la ideologia y dogmas de la llustracion y del
iluminismo, con la pretension de poner freno a todo viso
desenfrenado de violencia estatal, que caracterizo al Antiguo
Régimen; es decir, el derecho punitivo -como ciencia y como
ordenacion juridica- fue el fruto de la negacion de la venganza
(privada y/o estatal), y como evolucién de una sociedad, sobre
vertientes mas humanistas, es decir, el Derecho penal, ya no
podia ser concebido como un resorte automatico de reaccion
estatal, frente a todo ato delictivo que se cometa en sociedad.
Pena (2004, p.20).

Es asi que la prevencion general y protectora, a traves de la
pena tiene por finalidad influir en la sociedad la efectividad de
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iii)

la amenaza penal y su posterior ejecucién en aquellos que
accion una conducta antijuridica que atentan contra valores e
intereses de significativa importancia en el ordenamiento
juridico y por tal motivo son objeto de proteccién por el

Derecho Penal.

Principio de legalidad

Este principio es fuente y limite de la intervencion del Derecho
penal, bajo el aforismo del nullum crimen sine lege previa,
como simbolizacion de garantia, predictibilidad y contencion,

ante todo viso de arbitrariedad publica.

Urquizo (2000, p.17) sefial que cuando se invoca el Estado de
Derecho y su regulacion con el Derecho penal, surge

inmediatamente la idea del principio de legalidad.

En tal sentido, el principio de legalidad, es un medio racional
de lograr la seguridad juridica que evita que el sistema
punitivo se desborde creando formas e instrumentos
coercitivos que no expresan necesidades finales de los
procesos de organizacion de la persona, la sociedad y o el
Estado.

Principio de exclusiva proteccion de bienes juridicos

El derecho penal constituye el brazo mas duro del
ordenamiento juridico, por cuanto restringe o afecta la libertad
locomotora del ciudadano, como reaccion juridica ante un
hecho que es reputado como delictivo, en tanto, el derecho
penal no puede sancionar cualquier comportamiento, solo
aquellos merecedoras de pena, como aquel que menoscaba

a la sociedad en su conjunto.
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Urquizo (2000, p.17) sefala que el Derecho Penal de un
Estado social ha de justificarse como sistema de proteccion
de la sociedad, de tal manera, que su intervencién en la esfera
de libertad ciudadana se justifica en cuanto a la tutela de

bienes juridicos con arreglo al principio de ofensividad.

Principio de culpabilidad
Se exige que el comportamiento antijuridico del autor o
participe, concurran como elementos del tipo subijetivo, el dolo

o culpa, y que el hecho pueda ser objetivamente imputable.

El principio de culpabilidad importa un principio de politica
criminal, por cuanto determina las exigencias que deben
concurrir para que se le pueda imponer la pena a la persona
quien ha cometido un hecho lesivo que importe la infraccién

de una norma.

v) Principio de responsabilidad penal

vi)

La responsabilidad es el limite que debe tomar en cuenta el

juzgador al momento de la determinacion judicial de la pena.

Jaén (2002, p.38 y ss), sefiala que el Derecho penal moderno
es un derecho de culpabilidad y de acto, no de autor, en que
se determina la pena segun la culpabilidad de éste en la
comision de un hecho, no en atencion a la personalidad del

reo o al caracter del autor o a la conducta de su vida.

Principio de prohibicion de la analogia

Este principio se desprende del principio de legalidad y del
principio pro libertartis, por cuanto esta prohibida toda
analogia in mala partem, estando que la analogia que sirve
para calificar el hecho como delito o falta o definir un estado
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de peligrosidad o determinar una pena o medida de
seguridad. De ese modo, esta permitido una analogia que
favorezca al imputado, ya que en el derecho lo que no esta

prohibido, esta permitido.

vii) Principio de minima intervencion
En un Estado de Derecho, el factor punitivo debe intervenir lo
menos posible en la esfera de libertad de los ciudadanos, es
decir; de forma racional y ponderada, respetandose sus
derechos fundamentales como persona. Una de las
principales conquistas del derecho penal liberal, fue
precisamente sujetar la actuacién del ius puniendi a un
estricto ambito de acusacién, a fin de que la violencia punitiva

se aleje de lairracionalidad y de la arbitrariedad.

1.2.2. Eljuez
a) Concepto
El Juez es aquella persona que actua como una figura imparcial y
objetiva en el proceso comun, en donde debe determinar cual de
las partes en controversia tiene la razon en base a las pruebas
actuadas en el juicio para la redefinicion del conflicto. Sélo el juez
—competente- puede imponer penas o medidas de seguridad; y
no puede hacerlo sino en la forma establecida en la Ley. (Articulo

V del titulo Preliminar del Cédigo Penal).

b) El rol del juez en las etapas del proceso penal comun
Es sabido que el proceso comun tiene tres etapas fundamentales,
y en cada una de ellas interviene el Juez, etapa de la investigacion
preparatoria como juez garante, etapa intermedia como director
del control de acusacion, y etapa de juicio oral como director del

acto decisorio.
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El principio de imparcialidad respecto al juez, posee dos
dimensiones: (Exp. N° 004-2006-PI/TC. Fundamento 11).

1.

Imparcialidad subjetiva.- Se refiere a evitar cualquier tipo de
compromiso que pudiera tener el juez con las partes

procesales o en el resultado del proceso.

Imparcialidad objetiva.- Referida a la influencia negativa que
pueda tener en el juez la estructura del sistema, restandole
imparcialidad, es decir: si el sistema no ofrece suficiente

garantias para desterrar cualquier duda razonable.

c) Organos del Poder Judicial

Segun nuestra constitucion Politica del Peru, articulo 143 y la

Ley Organica del Poder Judicial, articulo 26, sefiala como

organos del Poder Judicial:

1)

2)

3)

La corte suprema de justicia de la Republica

Integrada por veinte jueces supremos, un juez como
presidente de la Corte Suprema, un juez jefe de la Oficina
de Control de la Magistratura, dos jueces del Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial un juez ante el Jurado Nacional
de Elecciones, y los demas integran las seis salas supremas
(civil permanente, civil transitoria, penal permanente, penal
transitoria, de Derecho constitucional y social permanente y

de Derecho constitucional y social transitoria.
Las cortes superiores
Cuentan son salas especializadas y mixtas, compuesta por

tres jueces superiores, presidida por el de mayor antiguedad.

Los juzgados especializados y mixtos
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d)

4)

5)

Compuesto por oérganos jurisdiccionales de investigacion
preparatoria, unipersonales y colegiados. Asimismo,

juzgados civiles, de trabajo, de familia, entre otros.

Los juzgados de paz letrado
Competentes para dilucidar casos en materia civil, penal y

laboral, tiene alcance demografico rural y urbano.

Los juzgados de paz
Son elegidos por la misma poblacion, teniendo deberes,

derechos y son regulados por la ley especial de la LOPJ:

Funciones del juez de la investigacion preparatoria y etapa

intermedia

Tanto en la etapa de la investigacion preparatoria e intermedia,

el Juez es uno de garantia y de legalidad de actuaciones.

San Martin (2006, p.282 y ss) sefiala sus caracteristicas:

Es un organo jurisdiccional unipersonal o monocratico, de
ahi que es la primera autoridad jurisdiccional a la cual
acuden los participantes en la investigacion. Ademas es un
Juez de Derecho que resuelve unipersonalmente los

asuntos de su conocimiento.

Su funcién primordial es resguardar el dar el legitimo espacio
que una persecucion penal eficaz y razonable requiere.
Tiene funciobn de coercidn, decide sobre medidas
provisionales y cautela las fuentes de prueba; y una funcion
de garantia, como tutela de derechos de los sujetos
procesales sobre la actuacion del Ministerio Publico o Policia
Nacional del Peru, incorporacion de los sujetos procesales
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en la investigacion, decisién de medidas de proteccion y

pronunciamiento sobre la culminacion de la investigacion.

iii. Tiene funcidn de instrumentacion o documentacion,

actuacion de la prueba anticipada.

iv. Tiene funcion ordenatoria, que se actua en la etapa
intermedia, en donde el Juez dicta las decisiones relativas al

sobreseimiento y requerimiento acusatorio.

v. Tiene funcién de decision, se pronuncia sobre el fondo de la
pretensién penal incoada por el Fiscal (en la excepcion de

improcedencia de accién por ejemplo).

e) El Juez de juzgamiento
La fase principal en el proceso penal es el juicio oral, el Juez no
solo juzga sino conduce el debate, por ello operan como arbitros
entre las partes en litigio, velando porque el juicio no se
desnaturalice, y por el contrario sirva como un instrumento de

resolucién de conflictos, sea absolviendo o condenando.
f) Elementos de la funcion jurisdiccional
a. Notio: Capacidad para conocer y estudiar el objeto del
proceso, asi como examinar el caso propuesto y decidir si
tiene competencia o no.
b. Vocatio: Facultad de hacer comparecer en un proceso tanto

a los partes procesales como a terceros, a fin de esclarecer

los hechos y llegar a la verdad.
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Coercio: Facultad para emplear los medios necesarios
dentro del proceso, para que este se conduzca por los

causes normales y se cumplan los mandatos judiciales.

Executio: Facultad de hacer cumplir sus resoluciones, si es
necesario, usando la fuerza publica a través de apremios u

apercibimientos.

g) Caracteristicas de la funcion jurisdiccional

1.

2.

3.

Publica: Expresion de la soberania del Estado, a quien
corresponde satisfacer el interés de la sociedad en la

composicion del conflicto.

Unica: La funcion jurisdiccional se desarrolla a lo largo del
territorio nacional es siempre la misma, independientemente
del érgano jurisdiccional que la ejercite y del tipo de proceso
que se sustancie, ya sea civil, penal laboral, etc. Toda vez
que la fuente de donde proviene y la actividad que cumple

es igual en todas las areas. Montero (1999, p.59).

Exclusiva: tiene dos aspectos: el primero se refiere a que la
actividad jurisdiccional solo la pueden ejercer aquellos
organos expresamente autorizados por la constitucion, y no
asi los particulares (exclusividad interna); y, por otro lado,
alude a que cada Estado la aplica con prescindencia y
exclusion de los otros (exclusividad externa). Alvarez, Neuss
& Wagner (1990, p.19.20).

h) Diferencia entre 6rgano judicial y érgano jurisdiccional

Lascano (1946, p.376) sefala que ambas denominaciones

hacen referencia al juez — magistrado del Poder Judicial. Sin
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embargo, el término organo jurisdiccional se refiere a los
magistrados que cumplen funcion jurisdiccional en sentido
estricto, mientras que 6rgano judicial, es mas en sentido amplio
que comprende a todos los magistrados del Poder Judicial.

Asimismo, el término jurisdiccional tiene una expresion en
sentido lato, que no solo se refiere a los magistrados del Poder
Judicial sino al igual se refiere a magistrados del Tribunal
Constitucional, Tribunal Militar o del Jurado Nacional de

Elecciones, en tanto cumplen labor jurisdiccional.

1.2.3. Eljuicio oral
a) Concepto

El juicio oral constituye el verdadero debate que se presenta en

el proceso penal, en donde las partes ponen de manifiesto todos

los principios del sistema acusatorio y en donde se puede

destruir la presunciéon de inocencia que inspira el proceso penal.

Neyra (2015, p.497) sefiala que en un juicio acusatorio se tiene
como bandera a la oralidad que se superpone a la escrituralidad
y que consiste en la posibilidad q de apreciar los testimonios a
viva voz son que medien intérpretes que puedan desvirtuar el
contenido, es asi que la oralidad determina la existencia de la

inmediacion.

Siendo asi, el modelo oral que tiene la norma adjetiva del 2004
D.L. 957, establece que toda peticion propuesta en audiencia
sera argumentada oralmente, al igual que la recepcion de las
pruebas y toda intervencion de quienes participan, en ese
sentido, esta prohibido dar lectura a escritos presentados con tal
fin, salvo quienes no puedan hablar o tener otro idioma, en su

defecto intervendran por escrito o por intermedio de un intérprete.
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b)

Otro principio en el Juicio Oral es la publicidad, se sustenta enla
necesidad de que la ciudadania conozca como los jueces
imparten justicia, lo que es clave para el control popular y la
participacion ciudadana en los procesos penales. Existe dos
excepciones a la publicidad, cuando puede dainar el honor de las
personas o las buenas costumbres y cuando pudiera afectar a la

seguridad del estado o la paz publica.

Otro principio es el de contradiccion, que trae consigo la igualdad
de armas y el respeto irrestricto al derecho de defensa, de lo que
las partes puedan sustentar en juicio sus posiciones de los

cargos de acusacion y de prueba.

Asimismo, el principio de inmediacién, que viene a ser el
contacto directo que debe tener el juez con los partes procesales
y con los érganos de prueba, la misma que le servira para valorar
mejor las pruebas actuadas en juicio a través del interrogatorio

directo y contrainterrogatorio.

Del mismo el principio de concentracion, que viene a ser el
caracter ininterrumpido del juicio oral, que una vez instalada, se
seguira en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta su

conclusion.

Principios del juicio oral

Baytelman (2003, p.4), sefala que dichos principios son
concebidos como un conjunto de ideas fuerzas o politicas que
se deben tener en cuenta para el juzgamiento de una persona.
Principios que son de aplicacion directa en el proceso y deben
integrar los vacios, forzar la interpretacion y erigirse como
argumentos ultimos de la argumentacion juridica y del

razonamiento judicial.
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Es asi que estos principios son reglas fundamentales o un
conjunto de indicadores que garantizan el correcto manejo del
desarrollo del juicio oral, desde el inicio hasta la culminacién del

enjuiciamiento oral, publico y contradictorio.

Entre estos principios tenemos:

1. Principio de inmediacion
Montero (2000, p.379), sefiala que la inmediacion es la
exigencia de que el juzgador se haya puesto en contacto
directo con las demas personas que intervienen en el
proceso, sin que exista entre ellos elemento alguno

interpuesto.

La inmediacion por tanto, permite que el juzgador pueda
apreciar la informacion de primera mano o de alta calidad,
ya que esta es directa, estando que la eficacia de la
inmediacion solo es posible a través de los principios de

oralidad y la concentracion.

2. Principio de contradiccion
Este principio guia basicamente todo el desarrollo del juicio
oral, esencialmente la actividad probatoria, ya que otorga a
los sujetos procesales la posibilidad de realizar sus
planteamientos, aportar pruebas, discutirlas, debatirlas,
realizar las argumentaciones iniciales, finales y realizar

opiniones ante cuestiones incidentales entre otros.
Maier (1996, p.543), sefiala que se trata del derecho de

defender un interés legitimo frente a la expectativa de una

decision estatal sobre él, sea porque pretende algo o porque
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3)

4)

al contrario, nos oponemos a esa pretension, requiriendo

gue ella no prospere.

Principio de oralidad
Este principio se refiere a que los actos procesales deben
ser hablados en su magnitud, y que la intervencién y
comunicacion de los sujetos procesales deben realizarse a
través de la oralidad, sin perjuicio que de lo actuado en el
juicio quede en actas.

Binder (2004, p.96), considera a la oralidad como
instrumento y no como un principio, de lo que dice: “se debe
diferenciar muy bien lo que es un instrumento, de lo que es
un principio, La oralidad es un instrumento, un mecanismo;
la inmediaciéon o la publicidad son principios politicos y

garantias que estructuran al proceso penal.

Principio de publicidad

La publicidad es la percepcion de las actuaciones ante el
juzgado o sala por personas que no forman parte del mismo,
en ese sentido la publicidad implica que el juzgamiento debe
llevarse a cabo publicamente con transparencia, facilitando
gue cualquier persona o colectivo tengan conocimiento de
coémo se realiza y lleva a cabo el juicio oral contra cualquier

persona acusada por un delito.

La publicidad como una garantia instrumental, debido que
cumple un rol de control en el cumplimiento de otras
garantias, es la que asegura el control, tanto externo e
interno de la actividad judicial, asi como los procedimientos
de formulacion de hipétesis y de determinacion de la

responsabilidad penal que tienen que producirse a la luz del
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sol, bajo el control de la opinion publica y, sobre todo, del
imputado y su defensor. Ferrajoli (2005, p.616).

5) Principio de concentracién
Mixan (2003, p.55) sefiala que la concentracion consiste en
gue esta debe realizarse en el tiempo estrictamente
necesario segun el caso concreto, ni mucho, ni poco, la
sesion o sesiones no deben ser arbitrariamente diminutas ni
indebidamente prolongadas, una adecuada racionalizacion
del tiempo permitird el normal debate contradictorio
mediante el normal ejercicio de la funcion persecutoria, la
cabal contra argumentacion de la defensa y el debido

conocimiento del caso por el juzgador.

En ese sentido podriamos manifestar que la concentracion,
es necesario por cuanto permite el seguimiento de los
hechos que se juzgan y las pruebas que se actuan, puesto
gue esto se realice en presencia de todos los sujetos

procesales desde un inicio hasta su culminacion.

c) Fases del juicio oral
e Fase inicial.- Dirigido por el juez, la misma que se encuentra
destinado a instalar la audiencia y a constatar la concurrencia

de los sujetos procesales.

San Martin (2015, p.545) sefala que los Jueces operan
como arbitros entre las partes velando porque el juicio no se
desnaturalice y sirva efectivamente como un instrumento
para probar alguna de las teorias del caso que se
encuentran en pugna, Ademas de ser los encargados de la

conduccion del debate, tendran también bajo su
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responsabilidad la trascendental misién de resolver en

definitiva el asunto, que es objeto del juicio.

e Faseprobatoria.- Fase en donde deben realizarse todos los
medios probatorios, en donde so6lo se admitiran aquellas
pruebas que sean conducentes, Utiles y pertinentes, asi
como no se admitiran pruebas que para su obtencién hayan

vulnerado derechos fundamentales.

e Fase decisoria.- Comprende los alegatos finales o de
clausura tanto del Fiscal, como de los defensores del actor
civil, tercero civil y del acusado. Cerrado el debate, los
jueces pasan a deliberar en secreto y decidiran por mayoria.

d) Sujetos procesales

El imputado

Persona sometida a una investigacion en el proceso penal, es
decir; aquella persona contra quien se ejercita el ius piuniendi
mediante los érganos competentes del Estado. Y para que sea
considerada como tal, es necesario que a partir de indicios
iniciales se le atribuya la realizacion de un comportamiento con

relevancia penal, sea como autor o participe.

Segun Oré (2016, p.250) describe que el imputado es aquel
sujeto, persona fisica, contra quien, por ser presunto autor o
participe de la comision de un hecho criminal, se dirige la accién
penal. Como no podia ser de otro modo, tiene un papel
protagonico en el proceso y es indispensable no solo para el
desarrollo del mismo, sino para su existencia, pues no puede

existir proceso penal sim imputado.
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El abogado defensor

Es el profesional del derecho que brinda asesoria juridica a toda
persona que lo requiera, teniendo como funcion particular,
garantizar el respeto de los derechos de su defendido, y a la
realizacion de un debido proceso. Se le llama también defensa

técnica.

San Martin (2003, p.287), sostiene que el nombramiento o
designacién de un defensor debe darse desde que el imputado

es citado por la autoridad policial.

- Defensa particular.- El imputado elige libremente al abogado

defensor que lo representara en el proceso.

- Defensor publico.- Son proveidos por el Estado para
aquellos investigados que estan en la incapacidad de
designar uno particular, viene a ser loa abogados de oficio o

el defensor publico.

El Ministerio Publico

Institucién auténoma y jerarquica, representante de la sociedad
y defensor de la legalidad, encargado de la persecucion del
delito como titular del ejercicio publico de la accion penal, el cual
recae en la funcion y atribucion del Fiscal, como representante

del Ministerio Publico.

El Cddigo Procesal Penal de 2004, sefiala que el fiscal actia en
el proceso penal con independencia de criterio y adecua sus
actos a un criterio objetivo, rigiendose Unicamente por la
constitucion y la ley, sin perjuicio de las directivas o instrucciones

de caracter general que emita la Fiscalia de la Nacion.
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Segun Rubianes (1997, p.21) sefala que el fiscal requirente su
funcion se traduce como la facultad que el ordenamiento reserva
al fiscal de solicitar la actuacion de la ley penal al juzgador que,
finalmente seré quien decida su aplicacion. Y esto se desprende
de lo siguiente:

a. Que la funcion jurisdiccional no procede ex officio; es decir,
gue, mientras no se ejerce la funcién requirente, el juez se

encuentra impedido de dar inicio al proceso penal.

b. Que existe una relacién inversamente proporcional entre
ambas funciones en la medida de que, respecto de la funcion
requirente, primero se exige actuar para luego emitir un juicio
(juzgar); ala vez de que, respecto de la funcién jurisdiccional,
primero se debe juzgar para luego actuar. Carnelutti (1971,
p.36).

c. En virtud de esta funcidn, el fiscal puede solicitar la
imposicion, variacion o cesacion de una medida cautelar, la

constitucion de determinados sujetos procesales, entre otros.

La policia

Es una institucidén estatal jerarquicamente organizada y creada
para garantizar el orden interno, el libre ejercicio de los derechos
fundamentales de las personas y el normal desarrollo de las

actividades de los ciudadanos.

El articulo 166 de la Constitucion Politica del Pertd de 1933,
establece los roles fundamentales de la Policia Nacional, como
el prevenir, investigar y combatir la delincuencia, y conforme al
articulo 159 del texto constitucional, sefiala que el Ministerio

Pablico conduce la investigaciéon del delito y que con tal
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propoésito la Policia Nacional esta obligada a cumplir los
mandatos del Ministerio Publico en el &mbito de su funcion.

Realiza una labor de apoyo al Ministerio Publico -Fiscal-, para
ello brinda su conocimiento y experiencia en las diferentes areas
de la investigacion criminal procurando asi el esclarecimiento de
los hechos y la produccion y conservacion de evidencias que
luego serviran al fiscal decidir la promocion y ejercicio de la
accion penal, en tanto el Ministerio publico es el que conduce y
control juridicamente los actos de investigacion que realiza la
Policia Nacional, debiendo por tanto el 6rgano policial estar
sujeto a las instrucciones y mandatos que el fiscal decida en el

marco de su estrategia de investigacion.

Juez penal

El juez es la persona fisica que tiene la funcién jurisdiccional
(poder - deber) del Estado de administrar justicia a través de sus
organos jurisdiccionales, quienes son los encargados de

resolver los conflictos de intereses que se les plantean.

En el proceso penal, el juez penal es quien se encuentra
investido de esta potestad jurisdiccional que se proyecta en la
funcién de juzgar y velar por la ejecucion de lo juzgado.
(Casacion N° 79-2009-Piura).

Su actuacion es de vital y suma importancia regida a ciertos

principios:

a) Principio de independencia
Por este principio, se garantiza que el juez desarrolle su
actividad sin influencia de ninguna indole, es decir; actia de

forma libre en el ejercicio de su funcién jurisdiccional.
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Binder (1999, p.53), sefala que la independencia de los
jueces no es una prerrogativa profesional, sino en realidad,
de que los ciudadanos sujetos pasivos de la administracion
de justicia, tengan la garantia de que la persona que va
administrar algo de tan graves consecuencias como el poder
penal del Estado, actle con total libertad y sin estar sometido

a presiones.

b) Principio de imparcialidad
El juez al momento de aplicar la ley penal y resolver el
conflicto, debe hacerlo sin ningun interés, ya sea propio o
ajeno; dicho de otro modo, no debe favorecer a ninguno de
las partes procesales o0 a terceras personas que pudieran
tener interés en el resultado del proceso, asi como no debe
estar vinculado o influenciado “por las partes procesales no

tampoco debe tener interés alguno en el objeto litigioso.

Actor civil

Es aquella persona que se le denomina agraviado, perjudicado
o victima de un hecho ilicito, que como sujeto procesal se
constituye en la etapa preparatoria como actor civil, a efectos de
gue sea resarcido o indemnizado en el proceso comun, puede
recurrir y constituirse como actor civil en el proceso penal o en

su defecto puede optar recurrir en la via civil.

Es la persona fisica o juridica (agraviado, victima o perjudicado
por la comision de un hecho delictivo), que se encuentra
facultado para ejercer la accion civil dentro del proceso penal; es
decir, el sujeto que pretende la restitucion de la cosa, la
reparacion del dafio o la indemnizacion de perjuicios materiales
y morales, que interviene en el proceso penal de manera

secundaria y eventual. Martinez (1996, p.102 y ss).
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Tercero civilmente responsable

Es la persona natural o juridica que, sin haber intervenido en la
comisién de un hecho punible, esta llamado a responder
civilmente por los perjuicios ocasionados por los autores o
participes del hecho delictivo, cuando exista una relacion
especial de dependencia entre estos y los terceros obligados y
dicha particular situacion juridica determine la existencia de una

obligacién solidaria.

1.2.4. El delito de prevaricato
Salazar (2005, p.75-76), sostiene que el delito de prevaricato es un
delito de infraccion del deber, por tanto, el fundamento de la
imputacién del delito de prevaricato se encuentra en la infraccion de
un deber positivo extrapenal, el cual no se deriva de la relacion del
sujeto con el Estado, sino de la posicion juridica que ostenta el Juez
respecto de la administracion de justicia, es decir, de la

responsabilidad institucional que posee el magistrado.

El Juez o el Fiscal que dicta resolucion o emite dictamen,
manifiestamente contrarios al texto expreso y claro de la ley, o cita
pruebas inexistentes o hechos falsos, o se apoya en leyes supuestas
o derogadas, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de tres ni mayor de cinco afnos (art. 418 CP).

a) Bien juridico tutelado
El bien juridico tutelado en el delito de prevaricato, es el correcto
funcionamiento de la administracion de justicia, que atarfe a los
operadores de justicia como tal, en el entendido que abusando
en su funcion o cargo, cometen arbitrariedades en contra de los

justiciables, prevaricando en la toma de decisiones.
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Por su parte, Pefia (2005, p.65), sefiala que es el correcto
funcionamiento de la administracion de justicia, entendida como
institucion fundamental para la convivencia social y desarrollo de
las libertades y otros principios democraticos de cualquier pais,
preservandolo de comportamientos que comprometan la funcion
y el servicio publico que importen abuso de poder -esto es,
arbitrariedades- por parte de dichos funcionarios publicos, es
decir, de la actuacion arbitraria de los que integran los 6rganos

jurisdiccionales.

Segun Donna (2008, p.461) senala que el prevaricato es un
delito que atenta contra la Administracion Publica pero
esencialmente contra la administracion de justicia, ya que el
delito es cometido por los protagonistas del Poder Judicial
“abusando” de las garantias que les otorga la constitucién: en la
prevaricacion, se tuerce el Derecho por parte de quienes estan

sometidos unicamente al imperio de la ley.

b) Sujeto activo
El delito de prevaricato se trata de un delito especial propio
singularizado por la reduccion en extremo del circulo posible de
autores, en donde solo los Jueces y Fiscales pueden cometer
este delito y exclusivamente en un contexto de vinculacion
funcional estricta, ya que el tipo penal exige que la conducta
tipica se halle vinculada al acto de dictar resolucion o emitir

dictamen.

Bustos (2009, p.672), senala al Juez, es un delito especial
propio: solo lo puede cometer esta autoridad. Si la resolucion es
obra de un érgano colegiado, un tribunal, responde todos los
firmantes de la resolucién, salvo que hayan formulado un voto

particular.
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c) Sujeto pasivo
Sujeto pasivo del delito es el Estado o la administracion publica,
como titular del bien juridico bajo tutela penal, pudiendo un
particular ser agraviado o perjudicado con la resolucion. Y es que
no siempre existe identidad entre sujeto pasivo y victima del
delito.

En algunas de las modalidades delictivas cometidas por
funcionarios y servidores publicos -como el delito de prevaricato
en donde existen agraviados directos distintos a los entes
estatales (generalmente los que resultan lesionados en sus
derechos o intereses con los actos vulneratorios del bien juridico.
Rojas (2004, p.446).

d) Conductatipica

El verbo tipico dictar (una resolucion) equivale a pronunciar o
emitir dicho pronunciamiento injusto. La distincidén entre una
accion y omision es puramente fenomenoldgica, lo cual es
irrelevante desde el punto de vista juridico, normativamente es
indiferente que el delito se realice por accién o por omision

(impropia: comisién por omision)

Lo mismo prevarica quien dicta positiva o activamente la
resolucion injusta que quien omite analizar aspectos esenciales
del caso, propiciando de tal modo una solucidén injusta -

prevaricadora- al problema.

e) Tipo subjetivo

Segun la doctrina, un elemento subjetivo del injusto de caracter

cognitivo: “a sabiendas”. Se trata de un presupuesto cognitivo
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que presupone el dolo y que vas mas alla de él: no solo se tiene
conciencia de los elementos tipicos, sino que deliberadamente,
a ciencia cierta y sobre seguro, se dicta la sentencia o resolucion

prevaricadora.

En este sentido, algun autor considera que se exige dolo directo,
excluyéndose el dolo eventual. En cambio, otros autores
admiten la apreciacion de dolo eventual. La cuestion estriba en
como se interpreta el término “a sabiendas”; si se interpreta
como un elemento subjetivo del injusto que presupone el dolo y
va mas alla, entonces solo cabe el dolo directo, se equipara al
conocimiento propio del dolo, se abriria la puerta a la aceptacion

del dolo eventual.

f) Autoria
El autor en el delito de prevaricato, es tan solo aquel funcionario

publico —magistrado-, lldamese juez o fiscal.

Para Sanchez (2013, p.135), sefiala que la relacion directa que
tiene el juez, magistrado o funcionario judicial, de garantizar la
recta y eficaz imparticion de justicia, implica que solo sea posible
la autoria directa y personal del agente, excluyendo de esa
manera la autoria mediata y la coautoria. Es por ello indicar que
el delito de prevaricato judicial es un delito de propia mano, pues
el tipo penal presupone para su comision la ejecucion de un acto
corporal de intervencidén personal, el proferir la decision

manifiestamente contraria a Derecho.

g) Tentativa
Sanchez (2013, p.141), sefiala que excepcionalmente puede
darse la tentativa de prevaricato, y solo cuando existe prueba de

la comision de otro delito en concurso, podria atribuirse este
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1.4.

amplificador del tipo; el caso seria en que se sabe que el juez ha
recibido dinero para absolver de manera injusta a un procesado
y es aprehendido momentos antes de suscribir el fallo

absolutorio.

Definicion de términos basicos

a)

b)

Derecho penal

Es la norma juridica suprema de mayor valor y del més alto
rango en un Estado. Se define como el elemento esencial del
Estado de derecho. Siendo el nucleo béasico que define la
organizacion del Estado y sus poderes. Por eso, es la norma

juridica que organiza y limita el poder.

Juez colegiado
Integrado por tres jueces, y tienen competencia material para
conocer los delitos que tengan en su extremo minimo una pena

mayor a seis afos de privacion de libertad.

El Juez de juzgamiento, juzga y sentencia en los procesos
penales. La competencia como Unipersonal o Colegiado se
determina en funcion al extremo minimo de la pena a imponerse.
Si esta es mayor a los 06 afios el competente es el Juzgado
Colegiado integrado por los tres jueces unipersonales. Si dicha
pena es menor a los 06 afios, el competente es el Juez

Unipersonal.

Proceso penal

Contiene dos aspectos fundamentales, uno relativo a la parte
dogmatica que comprende el andlisis, sistematizacion y critica
de los principios y categorias procesales, y otro relativo al

conjunto normativo que regula el proceso penal; el primero tiene
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una perspectiva cientifica y el segundo una perspectiva

normativa.

d) Juicio oral

El juzgamiento implica que el acusador ha realizado previamente
una investigacion objetiva, de modo tal que la acusacion se
encuentra sustentada, ello garantiza que no se la acusara de
forma arbitraria e injusta. En el juicio oral se materializan los
principios procesales de publicidad, oralidad, inmediacion,

concentracion y contradiccion. Salas (p. 21)

e) Continuidad del juicio

f)

El articulo 360° 1) del cdédigo procesal penal, afirma que la
audiencia de juicio se sigue en sesiones continuas e
ininterrumpidas hasta su conclusion, y que de no terminar el
debate en un solo dia, éste concluira durante los dias
consecutivos. A su vez el articulo 360° 2) de la norma adjetiva
acotada, establece como excepcién y no como regla, causas de
suspension de la audiencia de juicio, que se resumen en tres: a)
enfermedad del juez, fiscal, imputado o su defensor; b) fuerza
mayor o caso fortuito; y c¢) cuando el cddigo lo disponga, no
pudiendo exceder de ocho dias habiles el plazo de suspension,

de conformidad con el apartado 3 del mismo articulo.

Delito de prevaricato
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CAPITULO Il

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

2.1. Descripcion del problema

Los procesos penales de hoy, propios de los sistemas juridicos en las
gue priman las teorias normativas, en donde el juez no sélo esta
obligado a emitir su decision de acuerdo con ciertas normas conocidas
por las partes; sino, al igual que el juez que inicialmente integra un
colegiado, sea al mismo hasta la emision de una sentencia absolutoria
y/o condenatoria. Siendo asi, el presente trabajo tendra como critica, si
la continuacion y deliberacion del juez colegiado reemplazante en el
juicio oral constituye delito de prevaricato, asi como si constituye un
segundo cambio el retorno del Juez Colegiado, reemplazado por otro

magistrado solo para una sesién de audiencia.

El numeral segundo del articulo 359° Cdédigo Procesal Penal,
respecto a la concurrencia del Juez, senala: “cuando el Juzgado es
colegiado y deje de concurrir alguno de sus miembros siendo de
prever que su ausencia sera prolongada o que le ha surgido un
impedimento, sera reemplazado por una sola vez por el Juez
llamado por Ley, sin suspenderse el juicio, a condicion de que el
reemplazado continte interviniendo con los otros dos miembros. La
licencia, jubilacion o goce de vacaciones de los Jueces no les impide
participar en la deliberacion o votacion de la sentencia”. Literalmente
sefala el reemplazo por una sola vez, y que el remplazado debe
conformar el colegiado una vez retorne. Sin embargo; en la praxis

judicial no sucede asi.
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A su vez, la Primera Sala Penal Transitoria del Corte Suprema, con
fecha 27 de enero de 2017, mediante la Casacién N°439-2016
Ancash, en su fundamento cuarto, sefalé que: el juicio oral es un
acto unico y, como excepcion relativa al principio de identidad fisica
del juzgador, solo se puede cambiar por una sola vez a uno de los
tres integrantes del colegiado -el cambio en este caso no es
definitivo-, pero cuando el debate ya concluyo, y se presenta un
supuesto de licencia, jubilacion o goce de vacaciones, tal
circunstancia impide a los juzgadores participar en la deliberacion y
votacion de la sentencia (articulo 359°2 del CPP). Posteriormente, el
26 de julio de 2016, emitié la sentencia de Casacion N° 736-2016
Ancash, donde realiza las siguientes afirmaciones: 2.4.3.: j) es viable
el reemplazo de un magistrado cuando esté en etapa de
Juzgamiento; ij) el nuevo magistrado sera el llamado por ley; iii) el
reemplazo sera por una sola vez; iv) se exige que el nuevo
magistrado (reemplazante) continué interviniendo con los otros dos
miembros hasta la culminacion de la causa en la instancia pertinente;
y, v) la licencia, jubilacién o goce de vacaciones de los jueces no les
impide participar en la deliberacion y votacion de la sentencia.
Conforme a lo esgrimido, el reemplazo del juez inconcurrente a la

continuacién del juicio, es definitivo.

En ese escenario, podemos describir el problema si:

e La continuacion y deliberacién del juez reemplazante en el
juzgamiento, incurriria en el presunto delito de prevaricato.

e Constituye un segundo cambio el retorno del juez (colegiado)
reemplazado por otro magistrado (solo por una sesiéon de
audiencia).

e Enlapracticajudicial, el retorno del reemplazado es considerado
como un segundo cambio, de donde surge la interrogante, sobre

como interpretar el articulo 359.2 de la norma adjetiva.
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El esquema del trabajo, no solo se da en el distrito judicial de Loreto,
sino en todo el ambito nacional, en razon a que en la praxis judicial
en las audiencias de juicio oral, no se permite que el magistrado
reemplazado asuma nuevamente sus funciones, a efectos de
evitarse su nulidad. Sin embargo, no se tiene presente lo sefialado
en el segundo parrafo del articulo 359° de la norma adjetiva, toda
vez que el reemplazo del magistrado esta condicionado a su regreso
a la audiencia, una vez desaparezca la causa de la inconcurrencia,
estando que las actuaciones no presenciadas ni apreciadas por el
juez ausente, le deberan ser comunicadas por los medios técnicos o
comunicacion personal del juez reemplazante o deliberacion con los
otros miembros del colegiados, de tal forma, de que el juez
reemplazante temporalmente, no posee informacion suficiente para
decidir el caso, pues en atencion al principio de inmediacion, tal

conocimiento le corresponde siempre al que inicio el juicio.

En ese sentido, nos proponemos analizar el por qué no se permite
el retorno del Juez colegiado reemplazado, y si la continuacion y
deliberacion del juez reemplazante constituye el presunto delito de
prevaricato. Por otra parte, sera primordial establecer si la conducta
decisoria del juez reemplazante que continua en la secuela del
plenario, incurriria en el presunto delito de prevaricato, no dandose
cumplimiento a su aplicacion, es decir, si no se esta permitiendo el
retorno del Juez colegiado reemplazado a la consecucion del juicio
oral. Finalmente se recomendara, las reformas que se deben
introducir al sistema de justicia penal peruano para lograr el

cumplimiento de las normas.
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2.2 Formulacién del problema

2.3.

2.2.1. Problema general
¢, Como determinar si la continuacion y deliberacion del juez
colegiado reemplazante en el juicio oral, incurre en el delito
de prevaricato, cuando en clara evidencia solo debid

reemplazar por una sola vez?

2.2.2. Problemas especificos
a. ;De qué manera el retorno del Juez colegiado
reemplazado, constituiria un segundo cambio en las

audiencias de juicio oral?

b. ¢ El retorno del Juez colegiado reemplazado, conllevaria a
la nulidad del juicio oral, retrotrayéndose a la realizacion

de un nuevo juicio?

Objetivos

2.3.1. General
Determinar si la continuacion y deliberacion del juez
colegiado reemplazante en el juicio oral, incurre en el delito
de prevaricato, cuando en clara evidencia solo debid

reemplazar por una sola vez.

2.3.2. Especificos
a) Determinar de qué manera el retorno del Juez colegiado
reemplazado, constituiria un segundo cambio en las

audiencias de juicio oral.

b) Analizar si el retorno del Juez colegiado reemplazado

conllevaria a la nulidad del juicio oral, retrotrayéndose a
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la realizacién de un nuevo juicio.

2.4. Hipotesis

2.4.1. Hipétesis de investigacion:
Se determind que la continuacion y deliberacion del juez
colegiado reemplazante en el juicio oral, incurre en el delito
de prevaricato, cuando solo debié reemplazar por una sola

vez en la secuela del juicio oral.

2.4.2. Hipétesis secundarias:
a) Se determind que el retorno del Juez colegiado
reemplazado, no constituiria un segundo cambio en las

audiencias de juicio oral.

b) Se analizé que el retorno del Juez colegiado reemplazado
no conlleva a la nulidad del juicio oral retrotrayendo a la

realizacion de un nuevo juicio.

2.5. Variables

2.5.1. Identificacion de las variables
En el presente trabajo de investigacion se utilizara dos

variables:
> Variables:
ai. Variable Independiente(X)

Delito de prevaricato.

az: Variable Dependiente(Y)

e Continuacién del juez reemplazante.
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2.5.2. Definicion conceptual y operacional de las variables

>

>

Definiciones conceptuales

a)

b)

Delito de prevaricato

Se divide en prevaricato de hecho y prevaricato de
derecho. El primer caso se genera cuando al
expedir la resolucion controversial apoya su
fundamentacion factica en proposiciones alejadas
de la realidad. Mientras que el prevaricato de
derecho se configura cuando el operador juridico,
al expedir la resolucion o dictamen, lo hace
abiertamente en contra de lo que regula la ley;
defraudando de esta manera la expectativa que
tiene los justiciables en la recta administracion de
justicia, principio de legalidad y el debido proceso
como garantia genérica. (Recurso de Apelacion
N°19-2017/Lambayeque).

Continuacién del juez reemplazante

Cuando el juzgado es colegiado y deje de
concurrir alguno de sus miembros siendo de
prever que su ausencia sera prolongada o que le
ha surgido un impedimento, sera reemplazado por
una sola vez por el juez llamado por ley, sin
suspenderse el juicio, a condicion de que el
reemplazado continde interviniendo con los otros

dos miembros. (Pasién por el derecho).

Indicadores

Vi

Delito de prevaricato

1)

Resoluciones sin reemplazo

e Guia de observacién (analisis)
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e Entrevista.
2) Resoluciones con responsabilidad penal
e (Guia observacion

e Entrevista.

Vp Continuacién del juez reemplazante
1) Numeros de resoluciones con reemplazo
e Guia de observacion (analisis motivacion)
e Encuesta magistrados.
2) Numeros de resoluciones con retorno de juez
J Guia de observacién (analisis motivacion)

o Entrevista magistrados.
> Instrumento

Se utilizé ficha observacion, cuaderno apuntes, cuestio-

nario y entrevista.
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2.5.3. Operacionalizacion de las variables

Tabla de Operacionalizacion:

Variables Definicién Definicion Indicadores Indice Instrumento
Conceptual Operacional
Delito de Prevaricato de hecho, se Variablein- Resolucio- - Nunca, Ficha de
prevari- genera cuando al expedir la depen- nes sin re- - Aveces, Observacion.
cato.  resolucion  controversial diente(X):  emplazo. - Regular,  Cuaderno
apoya su fundamentacion Delito de Resoluciones - Casi siem- de apuntes.
factica en proposiciones prevaricato. conresponsa- pre, Entrevista.
alejadas de la realidad. bilidad penal. - Siempre.  Encuesta.
Mientras que el prevaricato
de derecho se configura
cuando el operador juri-
dico, al expedir la resolu-
cion o dictamen, lo hace
abiertamente en contra de
lo que regula la ley; defrau-
dando de esta manera la
expectativa que tiene los
justiciables en la recta ad-
ministracion de justicia,
principio de legalidad y el
debido proceso como ga-
rantia genérica. (Recurso
de Apelacion N°19-
2017/Lambayeque).
Continua- Cuando el juzgado es Variablede- Numero de - Nunca, Ficha de
cion del colegiado y deje de pendiente resoluciones - Aveces, Observacion.
juez reem- concurrir alguno de sus (Y): con reem- - Regular, Cuaderno
plazante. miembros siendo de Continuacion plazo de - Casisiem- de apuntes.
prever que su ausencia deljuezre- juez. pre, Entrevista.
sera prolongada o que le emplazante. Nimero de - Siempre. Encuesta.
ha surgido un resoluciones
impedimento, sera con retorno
reemplazado por una sola de juez re-
vez por el juez llamado emplazado.

por ley, sin suspenderse
el juicio, a condicion de
gue el reemplazo continde
interviniendo con los otros
dos miembros. (Pasion
por el derecho).
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3.1.

CAPIiTULO 1l

METODOLOGIA

Tipo y diseio de investigacion

3.1.1. Tipo de Estudio:

Zevallos (p.65), sefiala que el estudio por sus caracteristicas
es una investigacion tipo cuantitativo — basica. La
investigacion tiene propadsitos tedricos - practicos inmediatos
bien definidos; se investiga para actuar, transformar,

modificar o producir cambios en una institucion normativa.

3.1.2. Diseno de Estudio:

El disefio de investigacion es no experimental, transversal,
ya que el recojo de informacién se realizara en un solo
momento de los archivos de las investigaciones y el disefio

es el siguiente:

Recoleccion de datos — Unica

3

Oy
Donde.
M = Muestra.
Ox = Observacion a la Variable Independiente.
Oy = Observacion a la Variable Dependiente.
R = Relacion entre las Variables.
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3.2.

3.3.

Poblacion y Muestra

3.2.1.

3.2.2.

Poblacién (N)

La poblacién, es homogénea y estatica, las cuales estaran
conformadas por los jueces que conforman los Juzgados
Colegiados del Distrito Judicial de Loreto, y sus pares
representantes del Ministerio Publico, comprendido en el
afio 2022.

Muestra (n)

Wimmer, describe que la muestra representativa esta
definida en forma probalistica a que seran seleccionadas
mediante métodos aleatorios y estara conformada por un
muestreo intencional a 30 operadores de justicia (jueces
colegiados y fiscales), lo que equivaldra al 100% de la

poblacion,

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

3.3.1.

Técnicas.-

Para recabar la informaciéon que enriquezca la presente

investigacion se recurrid a:

a) Entrevistas: Se recabo “opiniones” de magistrados del
Poder Judicial y del Ministerio Publico.

b) Encuestas: Se recabd “informacion” de los magistrados
del Poder Judicial, y Ministerio Publico.

c) Estadisticas: Se utilizé cuadros estadisticos, lo que nos
proporciono “caracteristicas”.

d) Analisis de Datos, Bibliografico y de Casos: Se utilizé
libros, paginas virtuales, expedientes, los cuales nos
proporciono las diferentes “posiciones” sobre el tema,
gracias a la logica (estructura del pensamiento) y al

razonamiento (fundamentacion).
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3.3.2. Instrumentos de recoleccion de datos.-

Se utilizé la ficha de recoleccién de datos para la continuacién
del juez reemplazante en las audiencias de los juzgados
colegiados (Anexo N° 03), asi como un cuestionario de
encuestas, con diez preguntas y cinco alternativas: nunca, a
veces, regular, casi siempre y siempre, para ambas variables,
porque es el instrumento de investigacién mas adecuado ya
que permiti6 una respuesta directa, mediante la hoja de

preguntas proporcionada. (Anexo N° 04).

3.4. Procesamiento y analisis de datos

Se conto con informacién recolectada y sistematizada y se pre-
pard para correr el modelo.

Luego se procedio al analisis ayudado por los estadigrafos re-
sultantes.

De manera complementaria, se hizo uso de la hoja de calculo
Excel para Windows y SSPS para hallar el valor de algunos es-
tadigrafos. Asi como se utilizé estadistica descriptiva e inferen-
cial: Ms. Excel es una aplicacion para mejorar hojas de calculo,
este programa fue y sigue siendo desarrollado y distribuido por
Microsoft. En tanto, S.P.S.S. Statistical Package for the Social
Sciences, es un programa estadistico informatico muy usado en
las ciencias sociales y las empresas de investigacion de mer-
cado, que permite el analisis de los datos recolectados con las
técnicas e instrumentos a utilizar en el recojo de la informacion.
También, se utilizé frecuencias simples y relativas, asi como la
variacion y proporciones.

Del mismo modo, se confeccionaron las tablas y graficos reque-

ridos para estructurar el informe final.
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41.

4.1.1.

4.2,

4.21.

CAPITULO IV

RESULTADOS

RELATOS Y DESCRIPCION DE LA REALIDAD OBSERVADA.

Entrevista y encuesta aplicada a magistrados:

Del 100% de los encuestados entre jueces Yy fiscales, 96.67%
sefalaron que: la continuacion del juez colegiado reemplazante en
las audiencias del juicio oral de los juzgados colegiados de la Corte
Superior de Justicia de Loreto, trae consigo responsabilidades
funcionales y penales incurriendo en el delito de prevaricato, pues el
reemplazo es y debe ser por una sola vez -audiencia-; y por no dar
paso al retorno y continuacion del juez reemplazado como juez
primigenio, retorno que no constituye un segundo cambio en las
audiencias, asi como no conlleva a la nulidad del juicio oral

retrotrayendo a la realizacién de un nuevo juicio.

ENTREVISTAS, ESTADIGRAFOS Y ESTUDIO DE CASOS

Procesamiento de las fichas de recoleccién aplicados.

Resultados: Como parte de la seccion estadistica de la investiga-
cion, se realizd encuestas a una muestra de 30 personas. Dicha en-
cuesta se realizdé a magistrados del Poder Judicial y Ministerio Pu-
blico del distrito judicial - fiscal de Loreto; en la cual se aplicé me-

diante dos criterios, los cuales se ven a continuacion:
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Tabla N° 1: Base de datos general

Delito de prevaricato

OV N VAR WN| -

NININININININININ N R(R(R|IR|R(R(R(R|(R| R
O ®(Nlao|n|B|w|N|lR|lo|lVo|w|N[o|L|d|w|N |~

30
Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla N° 2: Base de datos general

Continuacion del juez reemplazante

OO N VA WN| R

NININININNININININ R (R(R(R(R|R (R (R (R (R
O W N|lo|n|B|WNR|lo|V|®|N|[o|jL|D|W|N|R| O

30
Fuente: Elaboracion propia.

En Tabla N°1 se muestran los resultados de la primera seccion de la en-
cuesta con el codigo A. Mientras que, en la Tabla N° 2, se observan los
resultados de la segunda seccidn con cédigo B. De esta manera se muestra

la dindmica aplicada para esta investigacion.
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A continuacion, se detallara los resultados para cada cuestionamiento, di-

vido en los criterios propuestos respectivamente.

CRITERIO A: Delito de Prevaricato

PREGUNTA A-1:
¢ A su juicio, considera usted que el juez reemplazante, de continuar con
la secuela de las audiencias hasta la ejecucién de sentencia, incurriria en
el delito de prevaricato?

Grafico N° 1: A-1.

A-1

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, si €l juez reemplazante continda en la se-
cuela de las audiencias hasta la ejecucion de sentencia, incurriria en el de-
lito de prevaricato, y segun los datos obtenidos mayoria dio como respuesta
positiva ante este cuestionamiento.

Por lo que podemos concluir que, veintinueve (29) de los encuestados, si
considera que el juez reemplazante si continda en las audiencias hasta la
sentencia, incurriria en el delito de prevaricato, mientras que solo uno (01)

opina lo contrario.
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PREGUNTA A-2:
¢ A su juicio, considera usted qué si se permite el retorno del juez colegiado

reemplazado, acarrearia responsabilidades funcionales en el colegiado?

Gréafico N° 2: A-2.

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, considera usted que si se permite el retorno
del juez colegiado reemplazado, acarrearia responsabilidades funcionales
en el colegiado, el resultado muestra una mayoria de no aceptacion de este
supuesto, es decir que consideran que no acarrearia responsabilidades
funcionales.

Por lo que podemos concluir que, diecinueve (19) del total de los encues-
tados sefalan que no acarrearia responsabilidades funcionales en el cole-
giado en el retorno del juez reemplazado; mientras que once (11) opinan lo
contrario, sin embargo la posicién de estos esta condicionado a la existen-

cia de los lineamientos de la Corte Suprema
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PREGUNTA A-3:
¢, Considera usted, que en las audiencias de juicio oral, el juez colegiado
solo debe ser reemplazado por una sola vez? (¢,0 hasta la culminacion?)

Gréafico N° 3: A-3.

A-3

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:
De lo observado a la pregunta, si considera que en las audiencias de juicio
oral, el juez colegiado solo debe ser reemplazado por una sola vez, el re-

sultado fue una mayoria de aceptacion para la muestra evaluada.

Por lo que podemos concluir que, veintiuno (21) del total de los encuesta-
dos refieren que el juez que integra el colegiado, sélo debe ser reempla-
zado por una sola vez, y no hasta la culminacion del juicio oral, mientras

que nueve (09) opinan lo contrario.
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PREGUNTA A-4:
¢ Considera usted, que se vulneraria el principio de inmediacion, al no per-
mitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral, toda vez que el juez
reemplazante temporalmente, no posee informacién suficiente para decidir
el caso?

Grafico N° 4: A-4.

A-4

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, si se vulneraria el principio de inmediacion,
al no permitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral, toda vez que
el juez reemplazante temporalmente, no posee informacion suficiente para
decidir el caso, se observa que, una gran mayoria de los encuestados pre-

senta una postura positiva frente a la interrogante propuesta.

Por lo que podemos concluir que, veintisiete (27) del total de los encuesta-
dos consideran que si se vulneraria el principio de inmediacion, al no per-
mitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral, mientras que tres (03)

restantes consideran que la premisa propuesta no es acertada.
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PREGUNTA A-5:
¢, Considera usted, que se vulneraria el principio del debido proceso, al no
permitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral, toda vez que el juez
reemplazante temporalmente no posee informacién suficiente para decidir
el caso?

Grafico N° 5: A-5.

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, si se vulneraria el principio del debido pro-
ceso, al no permitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral, toda vez
gue el juez reemplazante temporalmente no posee informacion suficiente
para decidir el caso, la mayoria de los encuestados consideran una res-

puesta positiva ante esta pregunta.

Por lo que podemos concluir que, veintiuno (21) del total de los encuesta-
dos consideran que se vulneraria el principio del debido proceso al no per-
mitir que el juez reemplazado retorne al juicio oral, mientras que nueve (09)

de ellos piensa lo contrario.
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CRITERIO B: Continuacion del Juez reemplazante.

PREGUNTA B-1:
¢ De acuerdo a su experiencia, la admision del retorno del juez colegiado
reemplazado al juicio oral conllevaria a la nulidad del juzgamiento, de

conformidad con el articulo 359.2 del Codigo Procesal Penal?

Gréafico N° 6: B-1.

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:
De lo observado a la pregunta, si la admisién del retorno del juez colegiado reem-
plazado al juicio oral conllevaria a la nulidad del juzgamiento, la mayoria de los

encuestados consideran una respuesta negativa ante esta pregunta.

Por lo que podemos concluir que, veintisiete (27) del total de los encuesta-
dos, considera que el retorno del juez reemplazado al juicio oral confor-
mando nuevamente el colegiado, no conllevaria a la nulidad del juzga-

miento; mientras que tres (03) opinan lo contrario.
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PREGUNTA B-2:
¢,De acuerdo a su experiencia, en las audiencias de juicio oral, ha presen-

ciado reemplazo de un juez colegiado?

Gréafico N° 7: B-2.

B-2

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:
De lo observado a la pregunta, si en las audiencias de juicio oral ha pre-
senciado reemplazo de un juez colegiado, la mayoria de los encuestados

emiten una respuesta afirmativa ante esta pregunta.
Por lo que podemos concluir que, veintiséis (26) del total de los encuesta-

dos ha presenciado reemplazos de jueces colegiados en las audiencias de

juicio oral y cuatro (04) opinan que no.
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PREGUNTA B-3:
¢ Considera usted, que seria positivo que el juez colegiado reemplazado
vuelva a conformar el colegiado en el juicio oral hasta la ejecucién de sen-

tencia?

Gréafico N° 8: B-3.

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, si seria positivo que el juez colegiado reem-
plazado vuelva a conformar el colegiado en el juicio oral hasta la ejecucion
de sentencia, la mayoria de los encuestados responden que si seria posi-

tivo que el juez reemplazado retorne.

Por lo que podemos concluir que, veintiséis (26) del total de los encuesta-
dos consideran que si seria positivo que el juez reemplazado vuelva a con-
formar el colegiado en el juicio oral hasta la ejecucién de la sentencia, mien-

tras que cuatro (04) opinan lo contrario.
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PREGUNTA B-4:
¢, Considera usted, un obstaculo que el juez colegiado reemplazado, re-

torne a conformar el colegiado en las audiencias de juicio oral?

Gréafico N° 9: B-4.

B-4

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

De lo observado a la pregunta, si es un obstaculo que el juez colegiado
reemplazado, retorne a conformar el colegiado en las audiencias de juicio
oral, los encuestados en su mayoria responden gue no es un obstaculo el
retorno del juez remplazado.

Por lo que podemos concluir que, veintisiete (27) del total de los encuesta-
dos sefialan que no es un obstaculo que el juez colegiado retorne a confor-

mar el pleno, mientras que tres (03) opinan lo contrario.
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PREGUNTA B-5:

¢ A su juicio, considera usted, que se deberia permitir que el juez colegiado
reemplazado, deberia retornar a conformar el colegiado las veces que sean
necesarias, para lo cual se modificaria lo normado en el articulo 359.2 del

Cddigo Procesal Penal?

Gréafico N° 10: B-5.

B-5

Si
No

Fuente: Elaboracién propia.

Interpretacion:

A la interrogante, si se deberia permitir que el juez colegiado reemplazado,
deberia retornar a conformar el colegiado las veces que sean necesarias,
para lo cual se modificaria lo normado en el articulo 359.2 del CPP, los

encuestados en su mayoria presentan un comportamiento positivo.

En esta premisa podemos concluir que, el comportamiento de la muestra
es totalmente positiva; dado que, veintinueve (29) del total de los encues-
tados esta de acuerdo con que se modifique el numeral dos del articulo 359

de la norma adjetiva, mientras que so6lo uno (01) opina lo contrario.

De esta manera se presentan los datos obtenidos y analizados para esta

investigacion.
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4.2.2. Procesamiento de los datos obtenidos de las encuestas.

Resultados.
Como parte de la seccidn estadistica, se realizé entrevista a una muestra

de 30 magistrados, en las cuales se obtuvieron los siguientes resultados:

Tabla N° 3: Base de datos general

CONTINUACION DEL JUEZ COLEGIADO REEMPLAZANTE EN EL JUICIO ORAL Y
SUS IMPLICANCIAS EN EL DELITO DE PREVARICATO, DE LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LORETO, ANO 2022
Pregunta 2 Pregunta 3 Pregunta 4

Pregunta 1 Pregunta 5

N°
1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

30
Fuente: Elaboracion propia.
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Como se puede observar, se realizd el estudio en una muestra de 30

personas con un total de 5 preguntas cada una.

A continuacién, se muestran los resultados para cada pregunta.
PREGUNTA 1:

¢ Conoce usted, si los jueces reemplazados, no retornan a su labor

funcional de audiencias?

Grafico N° 11: Pregunta 1

Pregunta 1

= Si

= No

Fuente propia.

Interpretacion:

Como resultado se tiene que el 72% de los encuestados afirman su
conocimiento sobre el no retorno de los jueces reemplazados, mientras que
el 28%, confirman su desconocimiento.

Esto debe entenderse que, en un gran porcentaje consideran que los
jueces reemplazados no retornan a su labor funcional de manera debida,
porque prefieren acatar los lineamientos de la Corte Suprema antes que el
texto expreso del Codigo Procesal Penal.

70



PREGUNTA 2:
¢ De acuerdo a su conocimiento, considera usted que el retorno del juez
colegiado reemplazado, constituiria un segundo cambio en las audiencias
de juicio oral?

Grafico N° 12: Pregunta 2

Pregunta 2

¥ No

Fuente propia.

Interpretacion:

En este caso, los encuestados no mostraron una diferencia considerable
en cuanto a su opinién. Sin embargo, mas de la mitad considera una
respuesta positiva.

Por lo que podemos concluir que, un 52% considera que el retorno del juez
colegiado reemplazado constituiria un segundo cambio en las audiencias
del juicio oral, mientras que un 48% opina lo contrario; pero esto debido a

la practica que se realiza debido a los lineamientos de la Corte Suprema.

71



PREGUNTA 3:
¢ Considera usted, que la continuacion y deliberacion del juez reemplazante
en las audiencias de juicio oral, tendria responsabilidad penal de ser el

caso, por su no apartamiento de seguir conformando él colegiado?

Grafico N° 13: Pregunta 3

Pregunta 3

W Si

¥ No

Fuente propia.

Interpretacion:
Para esta cuestion, la muestra mostré un resultado positivo con un 68% de

aceptacion en comparacion del 32% que se encuentra en desacuerdo.

Por lo que podemos concluir que, un 68% de los entrevistados opina que
que la continuacion y deliberacion del juez reemplazante en las audiencias
de juicio oral, tendria responsabilidad penal de ser el caso por su no

apartamiento de seguir conformando el colegiado.
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PREGUNTA 4:
¢ Considera usted, que existe una mala praxis y desconocimiento por parte
de los operadores de justica, respecto al retorno del juez colegiado

reemplazado?

Grafico N° 14: Pregunta 4

PREGUNTA 4

Fuente propia.

Interpretacion:

Como se observa, mas de la mitad de los encuestados presenta una
postura negativa frente a la interrogante. Mientras que, el 48% restante
considera acertada la premisa propuesta.

Por lo que podemos concluir que un 52% de los entrevistados, consideran
que no existe una mala praxis y desconocimiento por parte de los
operadores de justicia, respecto al retorno del juez colegiado reemplazado
-pero esto debido al condicionamiento de los lineamientos emitidos por la
Corte Suprema-, mientras que un 48% considera que si existe mala praxis

y desconocimiento -precisamente por contravenir la norma procesal-.
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PREGUNTA 5:
¢ Considera usted, que el articulo 359.2 de la norma adjetiva, es

contradictoria con lo sefialado por la Sala Penal Suprema en la Casacion
N° 736-2016-Ancash?

Grafico N° 15: Pregunta 5

Pregunta 5

M Si

® No

Fuente propia.

Interpretacion:

El 72% de los entrevistados considera que si existe contradiccion entre los
lineamientos de la Corte Suprema y la norma procesal, mientras que el 28%
piensa lo contrario.

Por lo que podemos concluir que un gran porcentaje de los entrevistados
consideran que el articulo 359.2 de la norma adjetiva es contradictoria con
lo sefalado por la Sala Penal Suprema en la Casacion N°736-2016-

Ancash, al aclarar los términos reemplazado con reemplazante.
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Capitulo V. DISCUSIONES, CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

5.1. Discusion

1.

Los resultados muestran que del 100% de los encuestados
correspondientes a 30 personas, el 96.67% manifestaron que si el
juez reemplazante de continuar en la secuela de las audiencias hasta
la ejecucidn de sentencia, incurriria en el delito de prevaricato. Este
resultado refleja la percepcidn por parte de los magistrados, en razén
que el juez que reemplaza a uno de los jueces que integra el
colegiado, sélo debe darse por una sola vez, es decir, para esa unica
audiencia, dando paso al regreso del juez reemplazado para la
continuacién del plenario hasta la emisién de sentencia condenatoria
y/o absolutoria, generando de esta manera confianza de la sociedad
hacia los operadores de la administracion de justicia, de lo que su no

apartamiento incurriria en el presunto delito de prevaricato.

Del andlisis y resultados obtenidos muestran que el 63.33 % de los
encuestados (diecinueve magistrados del total de 30), manifestaron
que no acarrearia responsabilidades funcionales en el juzgado
colegiado si se permite el retorno del juez reemplazado a la
continuacion de participar en las audiencias como juez primigenio,
toda vez que integrd en la apertura del juzgamiento como integrante
del juzgado colegiado, mientras que el 36.67%, considera que si
acarrearia responsabilidades funcionales, pero esta respuesta esta
condicionada a la existencia de los lineamientos ya establecidos por
la Corte Suprema al respecto; lo que implica en puridad que el retorno

del juez reemplazado no constituiria un segundo cambio.

Asimismo, los resultados muestran que 72% de los entrevistados frente
a un 28%, consideran que el numeral segundo del articulo 359 del
Cdédigo Procesal Penal, es contradictorio con lo sefalado por la Sala
Penal Suprema en la Casacion N° 736-2016-Ancash.
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5.2. Conclusiones

1.

No cabe duda que en los juzgados colegiados, en alguna oportunidad,
uno de los jueces que dio inicio al juicio oral, por alguna contingencia,
es reemplazado para participar en la audiencia. Sin embargo, al
retornar el juez reemplazado, no se le permite volver a integrar y
continuar en el colegiado para la continuacién del juicio oral,
conllevando con ello su apartamiento definitivo de participar en las
audiencias hasta su culminacion, contraviniendo el numeral segundo

del articulo 359° del Cddigo Procesal Penal.

Se ha podido determinar que la permanencia y continuacion del juez
reemplazante en el colegiado, en las sesiones continuas de las
audiencias del juicio oral hasta su deliberacion y emision del fallo
respectivo (al no permitirse el retorno del juez reemplazado),
acarrearia responsabilidad penal sobre los integrantes del colegiado,
por el delito de prevaricato, precisamente por contravenir el texto
expreso y claro de la norma procesal (art. 359 num. 2 del NCPP); lo
que a su vez implica que el retorno del Juez colegiado reemplazado a
las audiencias del juicio oral, no debe entenderse como un segundo
cambio en las audiencias de juicio oral; esta practica a su vez,
generaria la nulidad del juicio retrotrayéndose a un nuevo juicio, por
inobservancia de las disposiciones establecidas para esta actuacion
procesal y del contenido esencial de los derechos y garantias
previstos por la Constitucion, reflejado en el principio de inmediacién
(art. 149 y 150 del NCPP), puesto que en algunos supuestos el juez
reemplazante temporalmente, no poseera informacion suficiente para
decidir el caso, pues en atencion al principio de inmediacion, tal

conocimiento le corresponde siempre al que inicio el juicio.
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5.3. Recomendaciones

1. El Poder Judicial de Loreto en su conjunto, especificamente los
juzgados integrados por colegiados, deben emitir jurisprudencias y
casuisticas sobre el retorno del juez reemplazado al juzgado colegiado
hasta su culminacion del plenario y su deliberacién, en principio por ser
el juez primigenio conformado y conocedor de la materia del caso, en
relacion a lo senalado por la norma adjetiva penal en el numeral
segundo articulo 359, asi como en el punto 2.4.3. del numeral iii) de la
Casaciéon N° 736-2016-Ancash, donde se sefiala que si bien es viable
el reemplazo de un magistrado en etapa de juzgamiento, igualmente
sefala taxativamente que dicho reemplazado sera solo por una sola

vez, lo que resulta ser contradictorio.

2. Los jueces deben hacer conciencia, que un magistrado integrante de
un juzgado colegiado debe ser el mismo que inicio hasta su
deliberacion. Por lo que se sugiere a los operadores de justicia —
magistrados, que si bien van a reemplazar a un colegiado en la
audiencia de juzgamiento, deberan apartarse al retorno del juez
reemplazado, actuando como instrumento del bienestar de los
miembros de una sociedad de paz, dando una buena imagen de

imparcialidad y de seguridad juridica.

3. Se pide a los legisladores, mejorar lo preceptuado en el numeral
segundo del articulo 359 del Cdédigo Procesal Penal, sobre la
concurrencia de juez al juicio oral, el mismo que preceptua que asi haya
surgido un impedimento cualquiera, de concurrir por uno de sus
miembros del juzgado colegiado, esté, sera reemplazado sélo por una
sola vez y no hasta su culminacion y deliberacion, o en su defecto,
precisar o adecuar su redaccion a los lineamientos esgrimidos por la

Corte Suprema.
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ANEXO N° 01

Matriz de consistencia: Titulo: “Continuaciéon del juez colegiado reemplazante en el juicio oral y sus implicancias en
el delito de prevaricato, de la Corte Superior de Justicia de Loreto, durante el aho 2022”

l. Problema Il. Objetivo lll. Hipotesis V. Variables e indicadores V. Metodologia
Problema general Obijetivo general. Variable Independiente. Tipo de Investigacion.
Hipoétesis X: Delito de prevaricato. - Cuantitativo.

¢,Como determinar si la continua-
cion y deliberacion del juez co-
legiado reemplazante en el jui-
cio oral, incurre en el delito de
prevaricato, cuando en clara
evidencia solo debié reemplazar
por una sola vez?

Problemas especificos

a. ¢De qué manera el retorno del
Juez colegiado reemplazado,
constituiria un segundo cam-
bio en las audiencias de juicio
oral?

b. ¢ El retorno del Juez colegiado
reemplazado, conllevaria a la
nulidad del juicio oral, retrotra-
yéndose a la realizacién de un
nuevo juicio?

Determinar, si la continuacion y
deliberacion del juez colegiado
reemplazante en el juicio oral,
incurre  en el delito de
prevaricato, cuando en clara
evidencia solo debié reemplazar
por una sola vez.

Objetivos especificos

a) Determinar de qué manera el
retorno del Juez colegiado
reemplazado, constituiria un
segundo cambio en las
audiencias de juicio oral.

b) Analizar si el retorno del Juez
colegiado reemplazado
conllevaria a la nulidad del
juicio oral, retrotrayéndose a
la realizacion de un nuevo
juicio.

Se determind que la continua-

cion y deliberacion del juez co-
legiado reemplazante en el jui-
cio oral, incurre en el delito de
prevaricato, cuando solo de-
bié reemplazar por una sola
vez en la secuela del juicio
oral.

Hipotesis especificas

a. Se determind que el retorno

del Juez colegiado reempla-
zado, no constituiria un se-
gundo cambio en las audien-
cias de juicio oral.

b. Se analiz6 que el retorno del

Juez colegiado reemplazado
no conlleva a la nulidad del
juicio oral retrotrayendo a la
realizacion de un nuevo jui-
cio.

Variable Dependiente.
Y: Continuacion del juez
reemplazante.

Indicadores de la Variable
Independiente.

- Resoluciones sin
plazo.

reem-

- Resoluciones con respon-
sabilidad penal.

Indicadores de la Variable
Dependiente.

- NUmero de resoluciones
con reemplazo.

- Numero de resoluciones
con retorno del juez reem-
plazado.

Esquema: Ox

M r

Oy
Dénde:
M= Muestra.
Ox= Observacion a la
Variable Independiente.
Oy= Observacion a la
Variable Dependiente.
R= Relacién entre las
Variables

Poblacién.- Constituido por
Juzgados Colegiados de la
Corte Superior de Justicia
de Loreto.

Muestra.- Constituido por
30 resoluciones judiciales y
30 magistrados de justicia.

Recoleccion de datos:
- Entrevista y encuesta.

- Anadlisis documental y Fi-
chaje de informacion.
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ANEXO N° 02

Operacionalizacion y descriptores de los indicadores de las variables

Tabla de Operacionalizacion:

Variable Definicién Conceptual Definicién Indicadores indice Instrumento
Operacional

Delito de prevaricato  Se divide en prevaricato de hecho y pre- Variable independiente(X): Resoluciones sin reemplazo - Nunca. - Ficha de
varicato de derecho. El primer caso se ge- Delito de prevaricato. - Aveces. observacion.
nera cuando al expedir la resolucién con- Resoluciones con - Casi - Cuaderno de
troversial apoya su fundamentacion fac- responsabilidad penal. siempre. apuntes.
tica en proposiciones alejadas de la reali- - Siempre. - Encuesta.
dad. Mientras que el prevaricato de dere- - Entrevista.
cho se configura cuando el operador juri-
dico, al expedir la resolucién o dictamen,
lo hace abiertamente en contra de lo que
regula la ley; defraudando de esta manera
la expectativa que tiene los justiciables en
la recta administracion de justicia, princi-
pio de legalidad y el debido proceso como
garantia genérica. (Recurso de Apelacion
N°19-2017/Lambayeque).

Continuacién del juez Cuando el juzgado es colegiado y deje de Variable dependiente Numero de resoluciones - Nunca. - Fichade

reemplazante concurrir alguno de sus miembros siendo  (Y): con reemplazo de juez. - Aveces. observacion.

de prever que su ausencia sera prolon- Continuacion del juez reem- - Casi - Cuaderno de
gada o que le ha surgido un impedimento, plazante. Numero de resoluciones siempre. apuntes.
sera reemplazado por una sola vez por el con retorno del juez - Siempre. - Encuesta.
juez llamado por ley, sin suspenderse el reemplazado. - Entrevista.

juicio, a condicion de que el reemplazo
continue interviniendo con los otros dos
miembros. (Pasion por el derecho).
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ANEXO N° 03

Instrumento N° 01:

CUESTIONARIO A LA POBLACION DEL PODER JUDICIAL Y
MINISTERIO PUBLICO DEL DISTRITO JUDICIAL DE LORETO

INSTRUCCIONES: Le agradeceré responder los items marcando un X en
el recuadro correspondiente a la respuesta que a su criterio es la correcta:

LA ESCALA VALORATIVA:
1=NUNCA 2=AVECES 3=REGULAR 4=CASISIEMPRE 5=SIEMPRE
COD. CRITERIOS ESCALA
A DELITO DE PREVARICATO 112/3|14|5

A-1 | A su juicio, considera usted que el juez reemplazante, de
continuar con la secuela de las audiencias hasta la ejecucion
de sentencia, incurriria en el delito de prevaricato.

A-2 | Asujuicio, considera usted que si se permite el retorno del juez
colegiado reemplazado, acarrearia responsabilidades
funcionales en el juzgado colegiado

A-3 | Considera usted, que en las audiencias de juicio oral, el juez
colegiado solo debe ser reemplazado por una sola vez, o hasta
su culminacién de la misma.

A-4 | Considera usted, que se vulneraria el principio de inmediatez,
al no permitirse el retorno del juez reemplazado al juicio oral,
toda vez que el juez reemplazante temporalmente, no posee
informacién suficiente para decidir el caso.

A-5 | Considera usted, que se vulneraria el principio del debido
proceso, al no permitirse el retorno del juez reemplazado al
juicio oral, toda vez que el juez reemplazante temporalmente
no posee informacion suficiente para decidir el caso.

COD CRITERIOS ESCALA

B CONTINUACION DEL JUEZ REEMPLAZADO 1123 ]| 4
B-1 | De acuerdo a su experiencia, la admisién del retorno del juez
colegiado reemplazado al juicio oral conllevaria a la nulidad del
juzgamiento, de conformidad con el articulo 359.2 del Cédigo
Procesal Penal.

B-2 | De acuerdo a su experiencia, en las audiencias de juicio oral,
ha presenciado reemplazo de un juez colegiado.

B-3 | Considera usted, que seria positivo que el juez colegiado
reemplazado vuelva a conformar el colegiado en el juicio oral
hasta la ejecucién de sentencia.

B-4 | Considera usted, un obstaculo que el juez colegiado
reemplazado, retorne a conformar el colegiado en las
audiencias de juicio oral.

B-5 | Asujuicio, considera usted, que se deberia permitir que el juez
colegiado reemplazado, deberia retornar a conformar el
colegiado las veces que sean necesarias, para lo cual se
modificaria lo normado en el articulo 359.2 del NCPP.
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ANEXO N° 04

Instrumento N° 02.

MODELO DE ENTREVISTA A MAGISTRADOS DEL PODER JUDICIAL
Y MINISTERIO PUBLICO

TEMA: “Continuacion del Juez colegiado reemplazante en el juicio
oral y sus implicancias en el delito de prevaricato, de la Corte
Superior de Justicia de Loreto, durante el ano 2022”

Importante:

a) La presente entrevista ha sido propuesta para adquirir importantes
datos, los cuales estan basadas en sus respuestas.

b) La identidad del entrevistado es reservada.

C) Se ruega se responda con sinceridad y seriedad a cada pregunta,
conformada por esta encuesta.
Desde ya, se expresa nuestra mayor gratitud.

ENTREVISTA:

1. ¢Conoce usted, si los jueces reemplazados, no retornan a su la-
bor funcional de audiencias?.
Si ( )
No ( )

Por qué?

2. ¢De acuerdo a su conocimiento, considera usted que el retorno
del juez colegiado reemplazado, constituiria un segundo cambio
en las audiencias de juicio oral?.

Si ( )
No ( )

Por qué?
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3. ¢Considera usted, que la continuacién y deliberacion del juez re-
emplazante en las audiencias de juicio oral, tendria responsabili-
dad penal de ser el caso, por su no apartamiento de seguir con-

formando él colegiado?

Si ( )

No ( )

Por qué?

@7 0] 0. 1Y o1 = 4 o

4. ¢Considera usted, que existe una mala praxis y desconocimiento
por parte de los operadores de justica, respecto al retorno del

juez colegiado reemplazado?

Si ( )

No ( )

Por qué?

C oM A0 . e

5. ¢Considera usted, que el articulo 359.2 de la norma adjetiva, es
contradictoria con lo seialado por la Sala Penal Suprema en la
Casacion N° 736-2016-Ancash?

Si ( )
No ( )
Por qué?
(0761101101 7= [ [o T

Muchas gracias.

86



	b3eb6b1ffe22b975009e3e2ae5eb3f792099bd1fe906197636feadb4a949c667.pdf
	b3eb6b1ffe22b975009e3e2ae5eb3f792099bd1fe906197636feadb4a949c667.pdf
	367.ROBERTO DELGADO TUESTA Y SONIA QUIROZ SANTIBAÑEZ - TESIS POSGRADO
	recibo_Resultados_UCP_MAESTRIA_DERECHO_CIENCIAS PENALES_2023_T_ ROBERTO_DELGADO_y_SONIA_QUIROZ_V1


