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RESUMEN Y PALABRAS CLAVES

“ENSENANZA DEL CURSO DE DERECHO PENAL”

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo general el estudio de
los métodos de ensefianza existentes y la aplicacion de los mismos en la

catedra de Derecho Penal.

Se identifican los principales métodos de ensefianza y asimismo se
conceptualizan las principales instituciones pertenecientes al campo de la

parte general del Derecho Penal peruano.

PALABRAS CLAVES:
Métodos de ensefianza, Derecho Penal.
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INTRODUCCION

La investigacion se encuentra dividida en dos capitulos. En el primero de ellos
se identifican los principales conceptos referidos a los métodos de ensefianza,
asi como la diferencia existente entre éstos y las técnicas de ensefianza,

métodos de estudios y técnicas de estudio.

En el capitulo nUumero dos se estableceran las principales definiciones de las
instituciones estudiadas en la parte general del Derecho Penal, teniendo como
base la asignatura denominada Derecho Penal dictada en la Escuela Superior

Técnica de la Policia Nacional del Perti — Sede Iquitos.

Finalmente se expresaran las diversas conclusiones arribadas en la presente

investigacion.



CAPITULO |

METODOS DE ENSENANZA

1.1 Métodos de ensefianza

(MIJANGOS ROBLES)' Los métodos de ensefianza constituyen recursos
necesarios de la ensefianza; son los vehiculos de realizacion ordenada,
metodica y adecuada de la misma. Los métodos y técnicas tienen por objeto
hacer mas eficiente la direccion del aprendizaje. Gracias a ellos, pueden ser
elaborados los conocimientos, adquiridas las habilidades e incorporados con
menor esfuerzo los ideales y actitudes que la escuela pretende proporcionar a

sus alumnos.

1.2Clasificacion de los métodos de ensefianza?®

A Continuacién se presenta la clasificacion clasica de los métodos de

ensefanza:

1.2.1 En cuanto ala forma de razonamiento
1.21.1 Método deductivo

Cuando el asunto estudiado procede de lo general a lo particular. El
profesor presenta conceptos, principios o definiciones o afirmaciones
de las que se van extrayendo conclusiones y consecuencias, 0 se
examinan casos particulares sobre la base de las afirmaciones
generales presentadas. Si se parte de un principio, por ejemplo el de
Arquimedes, en primer lugar se enuncia el principio y posteriormente

se enumeran o exponen ejemplos de flotacion.



Los métodos deductivos son los que tradicionalmente mas se utilizan
en la ensefanza. Sin embargo, no se debe olvidar que para el
aprendizaje de estrategias cognoscitivas, creacion o0 sintesis
conceptual, son los menos adecuados. Recordemos que en el
aprendizaje propuesto desde el comienzo de este texto, se aboga por
métodos experimentales y participativos.

El método deductivo es muy valido cuando los conceptos,
definiciones, formulas o leyes y principios ya estan muy asimilados
por el alumno, pues a partir de ellos se generan las ‘deducciones’.

Evita trabajo y ahorra tiempo.

1.2.1.2 Método inductivo

Cuando el asunto estudiado se presenta por medio de casos
particulares, sugiriéndose que se descubra el principio general que los
rige. Es el método, activo por excelencia, que ha dado lugar a la
mayoria de descubrimientos cientificos. Se basa en la experiencia, en
la participaciéon, en los hechos y posibilita en gran medida la

generalizacion y un razonamiento globalizado.

El método inductivo es el ideal para lograr principios, y a partir de
ellos utilizar el método deductivo. Normalmente en las aulas se hace
al revés. Si seguimos con el ejemplo iniciado mas arriba del principio
de Arquimedes, en este caso, de los ejemplos pasamos a la
‘induccion’ del principio, es decir, de lo particular a lo general. De
hecho, fue la forma de razonar de Arquimedes cuando descubri6é su

principio.



1.2.1.3 Método analdégico o comparativo

Cuando los datos particulares que se presentan permiten establecer
comparaciones que llevan a una solucion por semejanza hemos
procedido por analogia. El pensamiento va de lo particular a lo
particular. Es fundamentalmente la forma de razonar de los mas

pequefios, sin olvidar su importancia en todas las edades.

El método cientifico necesita siempre de la analogia para razonar. De
hecho, asi llegd Arquimedes, por comparacién, a la induccién de su
famoso principio. Los adultos, fundamentalmente utilizamos el método
analdgico de razonamiento, ya que es Unico con el que nacemos, el

gue mas tiempo perdura y la base de otras maneras de razonar.

1.2.2 En cuanto ala organizacion de la materia
1.2.2.1 Método basado en la ldgica de la tradicion o de la

disciplina cientifica

Cuando los datos o los hechos se presentan en orden de antecedente
y consecuente, obedeciendo a una estructuracion de hechos que va
desde lo menos a lo mas complejo o desde el origen hasta la
actualidad o siguiendo simplemente la costumbre de la ciencia o
asignatura. Estructura los elementos segun la forma de razonar del

adulto.

Es normal que asi se estructuren los libros de texto. El profesor es el
responsable, en caso necesario, de cambiar la estructura tradicional

con el fin de adaptarse a la légica del aprendizaje de los alumnos.

1.2.2.2 Método basado en la psicologia del alumno

Cuando el orden seguido responde mas bien a los intereses y
experiencias del alumno. Se cifie a la motivacion del momento y va de
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lo conocido por el alumno a lo desconocido por él. Es el método que
propician los movimientos de renovacion, que intentan mas la

intuicion que la memaorizacion.

Muchos profesores tienen reparo, a veces como mecanismo de
defensa, de cambiar el ‘orden logico’, el de siempre, por vias
organizativas diferentes. Bruner le da mucha importancia a la forma y
el orden de presentar los contenidos al alumno, como elemento
didactico relativo en relacion con la motivacion y por lo tanto con el

aprendizaje.

1.2.3 En cuanto alarelacién con la realidad

1231 Método simbodlico o verbalistico

Cuando el lenguaje oral o escrito es casi el inico medio de realizacion
de la clase. Para la mayor parte de los profesores es el método mas
usado. Dale, lo critica cuando se usa como Unico método, ya que
desatiende los intereses del alumno, dificulta la motivacion y olvida

otras formas diferentes de presentacion de los contenidos.

1.2.3.2 Método Intuitivo

Cuando se intenta acercar a la realidad inmediata del alumno lo mas
posible. Parte de actividades experimentales, o de sustitutos. El
principio de intuicion es su fundamento y no rechaza ninguna forma o
actividad en la que predomine la actividad y experiencia real de los

alumnos.



1.2.4 En cuanto a las actividades externas del alumno
1.2.4.1 Método pasivo

Cuando se acentta la actividad del profesor permaneciendo los

alumnos en forma pasiva. Exposiciones, preguntas, dictados...

1242 Método activo

Cuando se cuenta con la participacion del alumno y el mismo método
y sus actividades son las que logran la motivacion del alumno. Todas
las técnicas de ensefianza pueden convertirse en activas mientras el

profesor se convierte en el orientador del aprendizaje.

1.25 En cuanto a la sistematizacion de los conocimientos
1.2.5.1 Método globalizado

Cuando a partir de un centro de interés, las clases se desarrollan
abarcando un grupo de é&reas, asignaturas o temas de acuerdo con
las necesidades. Lo importante no son las asignaturas sino el tema
que se trata. Cuando son varios los profesores que rotan o apoyan en

su especialidad se denomina Interdisciplinar.

En su momento, en este mismo texto, se explica minuciosamente la

estrategia trasversal y las posibilidades de uso en las aulas.

1.25.2 Método especializado

Cuando las areas, temas o asignaturas se tratan independientemente.



1.2.6 En cuanto a la aceptacion de los ensefiado
1.2.6.1 Dogmético

Impone al alumno sin discusion lo que el profesor ensefa, en la
suposicion de que eso es la verdad. Es aprender antes que

comprender.

1.2.6.2 Heuristico o de descubrimiento

Antes comprender que fijar de memoria, antes descubrir que aceptar
como verdad. El profesor presenta los elementos del aprendizaje

para que el alumno descubra.



CAPITULO I

METODOS DE ENSENANZA EN DERECHO

2.1 Las Tutorias

(SALAZAR BENITES)?® Las tutorias han de desempefiar un papel fundamental
en la evaluacion del alumnado. Debemos recordar que lo que debemos evaluar
es todo un proceso de aprendizaje. Ello requiere un seguimiento individualizado
de cada alumno/a y una atencion especifica a las destrezas y carencias que
presenta. Este seguimiento se hace especialmente dificil en los grupos todavia
numerosos que manejamos en nuestras facultades. Las tutorias constituyen el
espacio mas adecuado para que el profesor tenga una relacion mas directa con

el/la alumno/a.

2.2 Estudio de casos

(ESPINOZA SILVA)* Implica el analisis en profundidad de negocios juridicos,
propiciando el cultivo de habilidades que permitan desentrafiar la ratio iuris
(razoén juridica) utilizada para la resolucién de esos negocios. Es una forma de
ensefianza, mediante la cual los alumnos intervienen directamente en la
construccion de su aprendizaje, partiendo del andlisis y discusion de
experiencias y situaciones reales previamente resueltas. Lo esencial es
descubrir los principios que rigen los casos en estudio, desentrafiar el sentido
de las palabras y términos juridicos utilizados, a efecto de llegar a la
comprension de los motivos que llevaron al juzgador a resolver en ese sentido,
lo cual resulta importante para el derecho, y que precisamente por esta
importancia trasciende del caso particular para incrustarse a otros casos

similares.



2.3 Lectura de comprension

(ESPINOZA SILVA)® una lectura de comprensién implica captar el significado
del texto, para lo cual es necesario adoptar una actitud reflexiva, critica y
activa. Comprender significa apropiarse de las ideas expuestas en el texto y
captarlas en la amplitud que el autor las expuso. La actitud reflexiva implica
organizar esas ideas y otorgarles un valor propio, recodificarlas. Castillo
Arredondo (2005), hace referencia a tres fases de la lectura, siendo estas:
prelectura, lectura critica y postlectura, donde la lectura critica involucra los
aspectos significativos del texto, la estructura interna y las ideas principales y
secundarias. La lectura critica demanda una actitud activa del lector, que le
permita captar el contenido de la misma, mediante una postura interrogativa,
una actitud reflexiva, valorando cada uno de sus elementos o ideas y

organizandolas y vinculandolas con los conocimientos previos.

2.4 Formacién de grupos

(SANCHEZ & MADRID)® La especialidad de la actividad garantizaba la
creatividad y originalidad del trabajo del grupo. Es una constante a asegurar en
los trabajos cooperativos que deseamos implementar en la Universidad que los
alumnos no desarrollen su trabajo copiando informacion que en el mejor de los
casos proviene de un manual o de un trabajo monografico, sino que sean

capaces de liderar su propio aprendizaje desde la honestidad y el compromiso.

2.5 Estudio de lajurisprudencia

(ESPINOZA SILVA)’ Al estudiar la jurisprudencia el alumno se ubicara en cada
caso particular y se subrogard en la postura que adoptdé el juzgador para
resolver en un sentido especifico el asunto concreto. El resultado sera el
aprendizaje, sera la apropiacion del razonamiento l6gico-juridico utilizado por el

juzgador.



3.1

CAPITULO Il
BASES TEORICAS DEL DEREHO PENAL PARTE GENERAL

Derecho Penal

3.1.1 Control Social
(CORNEJO, 2015)? indica respecto al Derecho Penal que dado su amplio

contenido no es posible dar una definicibn de caracter meramente
conceptual al estilo clasico. En sintesis, para este autor, el Derecho Penal
es el estudio integral de la delincuencia, en sus aspectos fenoménicos, en
su evolucioén historica, en sus génesis antropoldgica, siquica y social, en las
concepciones cientificas, y en las formulaciones positivas a que ha dado

lugar.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)°, estos autores alemanes sefialan que el
Derecho penal se sirve como instrumento de poder mas riguroso del que
dispone la violencia estatal: pena publica. Cuando fracasan otras medidas y
posibilidades, el Derecho penal asegura en ultimo término el cumplimiento
coactivo de lo permitido y lo prohibido por el ordenamiento juridico.
Siguiendo con su explicacion indican que el Derecho penal Unicamente
puede disponer limitaciones cuando ello sea inevitable para la proteccién
de la sociedad. La norma penal representa en cierta medida la “dltima ratio”

en el instrumental del legislador.

(PENA CABRERA FREYRE, 2015)*, al referirse al Derecho Penal lo define
como el medio de control social mas aflictivo con el que cuenta el
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ordenamiento juridico; ello obedece a que cuenta con las sanciones
coercitivas mas drasticas, con las que se puede sancionar a un individuo;
gue se traduce en una pena a los sujetos con capacidad de responder
penalmente y con una medida de seguridad a todos aquellos, que por
detentar determinados defectos psicofisicos (organicos-psicologicos) no
poseen capacidad para adecuar su conducta conforme al estado valioso
contenido en los preceptos conductivos; por ende, para el Derecho Positivo

tienen la calidad de inimputables.

(REATEGUI SANCHEZ, 2014)" define al Derecho Penal como un
instrumento de control social cuya principal caracteristica es la sancion.
Desde el angulo juridico, el Derecho penal es aquella parte de
ordenamiento juridico que determina las caracteristicas de la accién
delictuosa y le impone pena o medidas de seguridad. Por otro lado, el
Derecho penal puede definirse, desde un enfoque dinamico y socioldgico,
como uno de los instrumentos de control social formal a través del cual el
Estado, mediante un determinado sistema normativo (las leyes penales)
castigas las sanciones negativas de particular gravedad (penas u otras
consecuencias afines) las conductas desviadas mas nocivas para la
convivencia (delitos y faltas), asegurando de este modo la necesaria
disciplina social y la correcta socializacion de los miembros del grupo.
Desde un punto de vista estatico y formal, puede afirmarse que el Derecho
penal es el conjunto de normas juridico — publicas que definen ciertas
conductas como delitos y asocian a las mismas penas o medidas de

seguridad.
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(ROXIN, 1997)* por su parte este tratadista aleman, sefiala que el derecho
penal trata de las conductas conminadas con pena en cuanto a Sus
presupuestos y consecuencias; se ocupa por tanto del objeto propiamente
dicho, de la “materia” de la justicia penal y se denomina por ello también

“Derecho penal material”.

(VILLAVICENCIO TERREROS, 2010)* define al Derecho Penal también
como un instrumento de control social, para ser usado en todo proceso de
criminalizacién. Es pues “una forma de control social lo suficientemente
importante como, para que, por una parte, haya sido monopolizado por el
Estado y, por otra parte, constituya una de las parcelas fundamentales del

poder estatal’.

(ZAFFARONI, ALAGIA, & Slokar, 2002)'*, este autor argentino, expresa
gue el Derecho Penal se trata, ante todo, de una rama del saber juridico de
los juristas. Como tal, persigue un objetivo practico: busca el conocimiento
para orientar las decisiones judiciales. En la forma republicana de gobierno,
las decisiones judiciales — que también son actos de gobierno — deben ser
racionales, lo que demanda que no sean contradictorias (aunque la
racionalidad no se agote con esta condicion). De alli que su objeto no se
limite a ofrecer orientaciones, sino que también deba hacerlo en forma de

sistema.
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3.1.2 Parte general

(GARCIA CAVERO, 2012)™ respecto a la parte general del codigo penal
este autor sefiala que el codigo penal contiene, las llamadas reglas de la
parte general, es decir las disposiciones que regulan las cuestiones
comunes a todos los delitos o a una gran parte de ellos, en relacion con los
presupuestos u consecuencias de las conductas punibles. Se regulan
temas generales como el error, la legitima defensa o la autoria o
participacion, que son aplicables, en principio, a las diversas figuras

delictivas.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)* en su Tratado de Derecho Penal refiere
que fformalmente, a la parte general pertenecen todas aquellas
regulaciones que pueden tener significado para el conjunto de
disposiciones de la partes especial y que, por ello, se extraen como
elementos comunes, mientras que la parte especial alberga las formas
delictivas concretas asi como las disposiciones complementarias que se

refieren a aquéllas o a un conjunto de las mismas.

(PENA CABRERA FREYRE, 2015)! agrega sobre este punto que el
derecho penal se divide en dos grandes grupos, la parte general y la parte
especial. La parte general regula los diversos planos del delito, que
configuran el injusto y la culpabilidad, como un filtro ordenado que el
juzgador debe escudrifiar a fin de resolver si la conducta es o no

merecedora de pena o de una medida seguridad, por lo que es no menos
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decirlo imposible, deducir la punibilidad de la conducta en base a una

aplicacion literal del tipo penal.

(ROXIN, 1997)* en su libro Derecho Penal Parte General indica que ésta
comprende las disposiciones, validas para todos los delitos, sobre los
presupuestos y consecuencias de la conducta punible. En ella se tratan por
tanto, por una parte, instituciones juridicas como la legitima defensa, el
error, la tentativa, autoria y participacion, capacidad de culpabilidad, etc. y;
por otra parte se regulan en la parte general también las consecuencias
juridicas del hecho, es decir, sobre todo las diversas penal y medidas de
seguridad en particular. Asi pues, la parte general es un producto de la
abstraccion; contiene todo lo que de los presupuestos y consecuencias de
la actuacion se pueda extraer y anteponer a los delitos concretos descritos
en la parte especial. Por ello se explica el caracter basico de este campo

material.

3.1.3 Parte Especial

(GARCIA CAVERO, 2012)*°, respecto a la parte especial del Cédigo Penal
este autor peruano sefala que las disposiciones de la parte especial
establecen las figuras delictivas particulares, es decir, las conductas que
estdn penalmente sancionadas y la entidad abstracta de la sancion a

imponer en caso se realice alguna de dichas conductas.
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(JESCHECK & WEIGEND, 2014)® indican que mmaterialmente, la parte
especial contiene las descripciones de los delitos y, con ello, de las

disposiciones constitutivas del fundamento del injusto juridico-penal.

(PENA CABRERA FREYRE, 2015)*, en su libro Curso elemental de
Derecho Penal prescribe que en el marco de la politica criminal, el
legislador ha traducido esta tarea en la elaboracion de concretas
tipificaciones penales, cuyo contenido se basa esencialmente en
comportamientos normativamente estructurados, de acuerdo a la idea
sistematizadora del bien juridico tutelado. Normas que en su conjunto,
importan la definicion de especificas formas de lesion y formas de

conducta, es decir, imputacioén de riesgos e imputacion de resultados.

3.14 Derecho Penal Subjetivo

(GARCIA CAVERO, 2012)* define al derecho penal subjetivo como la
facultad de imponer penas ante la realizacion de un hecho punible. A esta
facultad punitiva se le conoce también con la denominacion latina de lus
puniendi. Si bien la reaccién punitiva frente al hecho criminal tiene origenes
privatisticos, en la actual organizacion social es el Estado quien tiene el
monopolio exclusivo de la facultad de imponer penal, lo que hace que se
trata de un asunto publico. El fundamento de esta asignacion exclusiva del
lus puniendi al Estado se suele encontrar en la necesidad de que sea un
tercero ajeno al conflicto quien decida sobre la manera de resolverlo. De
esta forma, se preservaria a la respuesta punitiva de caer en una reaccion

irracional o desproporcionada, como sucederia, antes bien, si la vendetta o
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la venganza privada se constituyesen en medios de respuesta legitimos

frente a los actos delictivos.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)?, por su parte indican que el derecho
penal se basa en el poder punitivo (“ius puniendi’) del Estado que es, por
otro lado, una parte del poder punitivo del Estado. La creacion e imposicion
de un ordenamiento juridico pertenece a las funciones elementales del
Estado, pues sin aquél la convivencia humana no seria posible. El derecho
penal es una parte imprescindible de todo ordenamiento juridico, pues
cuanto mas profundiza el moderno estado social en un rol planificador,
director y asistencial, con mayor fuerza subsiste la proteccion de la
convivencia de las personas en la comunidad como una de sus funciones
principales. Por ello, la coercion penal pertenece a las experiencias mas
tempranas de la humanidad y el castigo de los delitos era en todas las

culturas una de las mas viejas funciones de la comunidad.

(VILLAVICENCIO TERREROS, 2010)** refiere que el Derecho Penal
Subijetivo es la funcién punitiva del Estado social y democratico de derecho
se origina en su soberania para identificar como punibles ciertas conductas

y establecer la sancion correspondiente.

3.1.5 La Pena

(GARCIA CAVERO, 2012)® refiere en cuanto a la pena que, las teorias
relativas a la pena entienden que la pena debe cumplir necesariamente una

funcidn social. Las teorias de la prevencion sostienen que la funcion de la
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pena es motivar al delincuente o a los ciudadanos a no lesionar o poner en
peligro bienes juridicos penalmente protegidos el efecto motivatorio de la
pena puede estar dirigido a los ciudadanos en general o solamente al
sujeto delincuente. Con base en estas dos posibilidades, la doctrina ha
diferenciado dos formas distintas de prevencion general y la prevencion

especial.

El autor refiere que la teoria de la prevencion general establece que la
funcién motivatoria del derecho penal se dirige a todos los ciudadanos vy
gue la llamada teoria de la prevencion especial parte también de la idea de
efecto motivatorio de la pena, pero entiende que este efecto no se dirige a
la colectividad, sino al delincuente en concreto, por lo que no seria una
teoria de la norma penal, sino una teoria de la ejecucion de la pena. Esta
teoria asume una posicion diametralmente opuesta a la teoria de la
retribucion, pues la pena no responderia al mal del delito cometido, sino a

evitar que el autor cometa futuros delitos.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)%° sefialan que la pena es un juicio de
valor publico de caracter ético social que se realiza al autor por la comision
culpable de una infraccion juridica agrega este autor que las teorias
absolutas de la pena centran el motivo juridico y el sentido de la solo en la
retribucion, en cuya virtud debe hacerse justicia con el culpable por la
comision de su hecho. La pena queda liberada de cualquier consideracion
finalistica (“poena absoluta ab effectu”) y aparece sencillamente como la

imposicidn querida de un mal dirigida a la compensacion por la comision de
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una infraccion juridica culpable. Las bases ideolégicas de las teorias
absolutas residen en el reconocimiento del Estado como valedor de la
justicia terrenal y esencia de los valores morales, en la creencia de la
capacidad de autodeterminacion de la persona y en la limitacion de la
mision del Estado a la proteccion de la libertad individual. En las teorias
absolutas de la pena confluyen, pues, planteamientos idealistas,

conservadores y liberales.

En cuanto a las teorias relativas a la pena, éstas adoptan una posicion
absolutamente contraria a las absolutas. De acuerdo con ellas la pena no
esta destinada a la realizacion de la justicia sobre la tierra, sino que sirve
exclusivamente para la proteccion de la sociedad. La pena no es fin en si
mismo, sino que es tan solo un medio cuya finalidad es evitar acciones
punibles futuras (“poena relata ad efectum”). Las bases ideoldgicas de las
teorias relativas de la pena son teorias del Estado humanitario de la
llustracién, el reconocimiento de la concepcién determinista de todo
comportamiento humano, la creencia también en la capacidad educativa
del adulto a través de una adecuada influencia pedagdgico — social, el
rechazo de cualquier intento metafisico de explicar el problema de la vida
social y la subestimacion de la justicia como necesidad basica de la
persona. En las teorias relativas de la pena confluyen, pues, derroteros

ideoldgicos de caracter humanitario, social, racional y utilitarista.

Si el resultado de la prevencion del delito debe tener lugar en el conjunto de

los destinatarios de la norma se habla de prevencion general. Significa de
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un lado que a través del temor a la pena toda persona debe ser disuadida
de la comisidbn de acciones punibles (prevencion general negativa o
prevencion disuasoria). Mas importante es, sin embargo, otro aspecto: a
través de la amenaza penal contenida en la ley y la condena del culpable
gue muestra que el Estado cumple seriamente su advertencia, debe ser
evitada la legitimacion del delito y puesta de manifiesto aquella aversion
moral contra el injusto que se presenta por si misma y que, en gran
medida, contribuye a que sea mantenida en sus limites la predisposicion
criminal que existe y esta latente en la colectividad (prevenciéon general

positiva o prevencion — integracion).

(REATEGUI SANCHEZ, 2014)?" refiere que las teorfas relativas o de la
prevencion se preocupan no en el fundamento de la pena, sino ¢ para qué
sirve la pena? Las teorias prevencionistas de la pena nos lleva a un
latinazgo que vale la pena mencionar: Nemo prudens punit quia peccatum
est sed ne peccetur (ninguna persona razonable aplica una pena por los
pecados del pasado, sino para que no se vuelvan a cometer en el futuro).
Las teorias relativas tienen mas defensores en las ciencias penales y

sostienen que al fin de la pena es evitar la comision de futuros delitos.

(ROXIN, 1997)%, el autor aleman manifiesta que la teoria de la retribucién
no encuentra el sentido de la pena en la persecucion de fin alguno
socialmente dutil, sino en que mediante la imposicion de un mal
merecidamente se retribuye, equilibra y expia la culpabilidad del autor por

el hecho cometido. Se habla aqui de una teoria “absoluta” porque para ella
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el fin de la pena es independiente, “desvinculado” de su efecto social (lat.
Absolutas = desvinculado). La concepcion de la pena como retribucion
compensatoria realmente ya es conocida desde la antigiiedad y permanece
viva en la conciencia de los profanos con una cierta naturalidad: la pena
debe ser justa y eso presupone que se corresponda en su duracién e
intensidad con la gravedad del delito, que lo compense. Detras de la teoria
de la retribucion se encuentra el viejo principio del Talion: ojo por ojo, diente

por diente.

(ZAFFARONI, ALAGIA, & Slokar, 2002)?° indica en su libro Derecho Penal
Parte General que las teorias absolutas (el modelo de Kant) tienden a
retribuir para garantizar externamente la eticidad cuando la accion
contradiga objetivamente la misma, infiiendo un dolor equivalente al

injustamente producido (Talion)

3.1.6 Principio de Legalidad

(PENA CABRERA FREYRE, 2015)* sefiala en cuanto a este punto que el
delito puede ser concebido desde una doble plataforma: de naturaleza
normativa y social; normativa porque unicamente se pueden criminalizar
conductas a través de dispositivos legales; funcion politica (criminal) que le
corresponde en exclusividad al legislador, y social, debido a que los
fendmenos delictivos aparecen como producto de las diversas formas de

interaccion social que se manifiestan entre los individuos.
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Solamente por mandato imperativo de la ley (principio de reserva de la ley)
se puede tipificar delitos, como expresion de la democracia representativa,
donde el pueblo delega dicha potestad a los d&rganos publicos
legitimamente constituidos. Mas es sabido, que en los textos ius
fundamentales, se permite también por delegacion que el Poder Ejecutivo
pueda legislar en materia penal, via Decreto Legislativo (articulo 104° de la
CPE); dicho proceso formativo de la ley penal pasa por toda una serie de

filtros que determinan la actividad propia de la Politica Criminal.

Por otro lado, el caracter social del delito se manifiesta en su propia
materialidad, en cuanto conducta que perturba a la sociedad, por sus
efectos dafinos para la base existencial de la misma. Con propiedad puede
afirmarse que la lesividad u ofensividad social del comportamiento negativo
resulta fundamental para determinar la relevancia juridico — penal de la
conducta; la creacion de un riesgo no permitido, con aptitud de lesion o

puesta en peligro para un bien juridico determinado.

Debe entenderse, en puridad, que la relevancia juridico — penal de una
conducta depende de su aptitud para vulnerar un bien juridico importante, y
asi también, de generar una alarma justificada en todos los miembros de
una sociedad. La lesividad social u ofensividad se acufia de otro modo, en
el principio de lesividad de bienes juridicos que contempla nuestro CP en el

articulo 1V del Titulo Preliminar.
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Un derecho penal que privilegie la libertad antes que la pena, en otras
palabras la reduccion de la descarga punitiva importa la consolidacion del
principio de ultima ratio, incompatible con cualquier postura que se orienta
hacia la funcionalizacion de la violencia punitiva — coaccion externa (prima

ratio).

El Derecho Penal es un conjunto de normas positivas emitidas por el
Estado, las cuales contienen la definicion de los delitos y faltas, cuya
consecuencia juridica, de ser cometidos por una persona, son las penas y
medidas de seguridad. Tiene dos partes, una general y otra especial. La
parte general se encuentra referida basicamente a los principios rectores y
teorias del delito, la culpabilidad y la pena. EI campo especial, se dedica al
estudio concreto de los delitos y las penas que corresponden segun el

Cédigo Penal, asi como las Faltas.

3.2 Ley Penal

3.21 Ley Penal
(GARCIA CAVERO, 2012)* al referirse a la ley penal expresa que el

articulo 2 inciso 24 literal d) de la Constitucion Politica dispone que nadie
puede ser condenado por acto u omisién que al tiempo de cometerse no
esté previamente calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca,
como infraccion punible, ni sancionado con pena no prevista en la ley. A
partir de esta disposicion constitucional la doctrina mayoritaria concluye

que las penas no pueden aplicarse retroactivamente, siendo la ley penal
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vigente al momento de la realizacion del hecho delictivo la que resulta

aplicable (tempus regit actus).

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)*, refieren que el Estado a través del
Poder Legislativo o el Poder Ejecutivo en caso de delegacion, determina
gue conductas son consideradas reprochables por tanto les atribuye una
consecuencia juridica. Asi, mediante una ley se determina las conductas
humanas que constituyen un delito y a las cuales se les atribuye una
sancion de indole penal, en consecuencia, solo mediante una ley
validamente promulgada se establece un delito y la consecuencia que se

atribuye a su comision.

Con respecto ambito de estudio de la ley penal debe indicarse que se
refiere en primer lugar a la denominada interpretacién de la ley penal, pues
si no se entiende cuales son los alcances de la misma, mucho menos
podra ser aplicada de una manera correcta, asi nos encontramos a los
métodos de interpretacién de la norma, dentro de los cuales tenemos a los

métodos literal, judicial y doctrinal.

La ley penal esta compuesta, como todas proposiciones juridicas que no se
limitan a contener una definicion, por un supuesto de hecho (Tatbestand) y
una consecuencia juridica que garantiza derechos o que impone deberes.
En el supuesto de hecho es descrito un determinado acontecimiento factico
con sus caracteristicas juridicas mas relevantes. Si se da cumplimiento al

supuesto de hecho debe imponerse la consecuencia juridica.
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(REATEGUI SANCHEZ, 2014)* en su Manual de Derecho Penal que los
sistemas juridicos codificados el Derecho brota, en primer término, de la
ley, en tanto que en los sistemas juridicos que se adhieren al common law
el Derecho surge del precedente judicial. La primera fuente del Derecho
penal es el principio de legalidad, con el famosos apotema juridico nulla
civime nullum poema sine lege, la misma que es legitimada para crear
delito (o falta) y penas (o medidas de seguridad). Asi, por ejemplo el
articulo 11 del Cdédigo Penal peruano sefala que: “Son delitos y faltas las

acciones u omisiones dolosas o culposas penados por ley”.

(ROXIN, 1997)** sefiala que un hecho sélo se puede castigar si la
punibilidad estuviera legalmente determinada antes de que se cometiera el
hecho. Es decir: por mucho que una conducta sea en alto grado
socialmente nociva o reveladora de necesidad de penal, el Estado sélo
podra tomarla como motivo de sanciones juridico penales si antes lo ha

advertido expresamente en la ley.

3.2.2 Ley Penal Aplicable
(GARCIA CAVERO, 2012)* sobre el tema de la ley penal aplicable este

autor peruano sefiala que una persona soOlo puede ser perseguida
penalmente si existe una ley penal que califique su actuacion previamente
como delito. La situacion ideal, en cuanto a la aplicacion temporal de la ley
penal, seria que la regulacion juridica vigente al momento de la realizacion
del hecho siga siendo la misma que rige al momento de la imposicion de la
pena y de la ejecucion de la condena. En este supuesto no habria mas que

una regulacion juridico — penal al momento de juzgar el hecho, imponer la
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sancion penal prevista en la ley y cumplir con la ejecucion de la pena
impuesta. La ley penal vigente al momento del hecho resulta la aplicable,
siempre que no haya leyes penales posteriores que resulten mas

favorables.

(HURTADO POZO, 1987)% refiere que la justificacién de la irretroactividad
de la ley penal mas grave se halla en la proteccion de la seguridad juridica

y la libertad personal.

(VILLAVICENCIO TERREROS, 2010)*" concluye que la aplicacién temporal
o vigencia temporal de la ley penal constituye el conjunto de principios o
reglas que tratan del conflicto entre diferentes leyes penales en el tiempo
en relacion a un hecho imputado. Una de las garantias que origina el
principio de legalidad es que la ley penal es irretroactiva (articulo 103,
segundo parrafo, Constitucién), la irretroactividad supone que la ley penal
solo es aplicable a los hechos cometidos después de su puesta en
vigencia, y a ellas se le impone las consecuencias juridicas que ésta
sefale. Este principio de irretroactividad de la ley penal se refiere a la de la
ley mas gravosa, pues existe la retroactividad de la ley mas favorable. En la
retroactividad, un hecho se retrotrae a los efectos de la ley vigente durante
la determinacion de la sentencia que es mas favorable que la ley que
estaba vigente en el momento de la comision del hecho. La retroactividad
benigna se complementa con la ultractividad de la ley penal. Esta ultima,
supone que un hecho rige por la ley penal vigente al tiempo de su comision

por ser mas favorable que la nueva ley.
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3.2.3 Aplicacion Espacial de la Ley

(GARCIA CAVERO, 2012)* indica que en el Estado debe establecer cuél
es el ambito de vigencia espacial de sus leyes penales. Esta determinacion
no puede llevarse a cabo de manera arbitraria, por lo que resulta necesario
explicar como los criterios que autorizan la aplicacion de la ley penal
nacional pueden alcanzar justificacion desde la funcion atribuida a la pena.
En la actualidad se acude de manera practicamente unanime al criterio de
territorialidad, de forma tal que la ley penal se aplica a todos los delitos
cometidos en el territorio estatal con independencia de la nacionalidad del

autor o de la victima.

(HURTADO POZO, 1987)*° indica que la aplicacién de la ley penal se
encuentra fundada en el criterio de soberania e independencia del estado,
la ley penal tiene validez estrictamente en el territorio de la Republica,
sobre las infracciones cometidas por cualquier persona, sin importar la
nacionalidad del autor y los participes, ni menos contra quienes se ha
dirigido (articulo 1, Codigo Penal). La formulacién basica de este principio
nos lleva a determinar que un hecho delictivo se halla regida por la ley
penal del lugar donde se haya cometido: locus regit actum. Esta es una
garantia frente a una intervencion punitiva abusiva y, por ende, es un
principio siempre presente en todo Estado democratico y social de derecho.
Segun el principio territorial, la ley penal es aplicable a toda infraccion
cometida en territorio nacional, sin tener en consideracion la nacionalidad

del autor o el caracter de los bienes juridicos lesionados.
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3.24 Interpretacion de la Ley Penal

(GARCIA CAVERO, 2012)* al abordar el tema de la interpretacion de la ley
penal, la doctrina penal menciona usualmente los métodos de
interpretacion como un conjunto de pasos sucesivos que permiten
determinar el contenido y alcance de la ley penal. Asi el intérprete partiria
del tenor literal de la ley penal en el sentido del uso ordinario del lenguaje,
considerando luego la construccion del dispositivo penal asi como el
contexto juridico sistematico en el que se encuentra. Luego pasaria a
determinar la intencidn historica del legislador que aprobd la ley
correspondiente (asi como las reformas posteriores) para finalmente llegar

a establecer cual es la finalidad objetiva (telos) de la ley interpretada.

El tenor literal se erige en un limite a la interpretacién de la ley penal, por lo
que si se sobrepasa este margen interpretativo, se caera en una analogia
prohibida en el Derecho penal. Este limite se desprende tanto del articulo
139 inciso 9 de la Constitucion Politica, como del articulo Il del Titulo
Preliminar del Cddigo Penal. La interpretacion judicial solamente puede

llegar hasta donde lo permita el tenor literal de la ley penal interpretada.

(ROXIN, 1997)*, para este autor aleman el ciudadano sélo podré incluir en

sus reflexiones una interpretacion de la ley que se desprenda de su tenor
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literal posible puede asegurar el efecto preventivo de la ley y hacer que sea

censurable la prohibicion de la interpretacion.

(VILLA STEIN, 2014)*, este autor peruano refiere que el érgano legislativo
interpreta auténticamente una norma cuando por medio de una ley
posterior declara el sentido de la norma precedente en lo que seria una
nueva ley con efecto retroactivo, lo que puede dar lugar a hipétesis de
anticonstitucionalidad tratandose de materia penal, dado que la ley de
interpretacion vincula u obliga. La interpretacion auténtica, puede estar
expuesta a contingencias concretas y terminar desnaturalizando la ley

precedente.

El propio autor indica que existen diversos tipos de interpretacion de la ley,
entre ellos la interpretacion judicial que es la que llevan a cabo jueces y
tribunales con ocasién de aplicar la ley interpretada al caso singular.
Llamada también interpretacién jurisprudencial, no vincula y en ello se
distingue de la interpretacion auténtica. Es wusual, y desde luego
recomendable cuando no es imprescindible, que jueces y tribunales

recurran a la doctrina para la interpretacion de una ley.

La interpretacion doctrinal que es aquella que realizan los juristas y
estudiosos del derecho, profesores y publicistas, que lo hacen sin mas
interés que el conocimiento en qué consiste desentrafiar el sentido de la
ley, esa es su virtud. Su desventaja, que no obliga.
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Es obvia la importancia que la interpretacion doctrinal tiene aunque no
obliga, ata la inteligencia del juez, compromete su conciencia y su buena
fe, ya que de un derecho estructurado, sistematico y serio, no pueden
derivar interpretaciones antojadizas o erraticas y de ello da cuenta la
doctrina cuando propicia interpretaciones logicas y uniformes. La ciencia
del derecho facilita, en cierto modo, el trabajo a la jurisprudencia de los
tribunales, al mostrar los problemas de la interpretacion y las vias para su

solucioén.

3.3 Teoria del Delito

(GARCIA CAVERO, 2012)* expresa que es el penalista el encargado de definir
el delito, para lo cual recurre a los criterios de imputacion de responsabilidad
que estan expresados en las leyes penales, la dogmatica penal es
precisamente la disciplina que se ocupa de sistematizar de forma coherente
estos criterios de imputacion a partir del derecho positivo. Dado que la
dogmaética juridico penal es una ciencia cuyo método no es la verificacion, sino
la comprension, la determinacion de los criterios de imputacién penal no puede
pretender tener un caracter absoluto e inmutable. La dogmatica no solo permite
varias construcciones teoricas posibles, todas ellas racionales y por tanto, con
pretension de consenso, sino que debe ajustarse a un contexto historico social.
Los conceptos evolucionan en funcion de los cambios de la realidad social, por
lo cual la teoria del delito no puede ser tenida como una pieza de museo que

hay que proteger del paso del tiempo. En este orden de ideas, la teoria del
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delito presenta un desarrollo evolutivo que responde no solamente a la mayor
profundizacién del conocimiento que tiene lugar en toda disciplina cientifica,

sino también al esfuerzo por ajustarla a la realidad social en la que se aplica.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)** en cuanto a la teoria general del delito
indican que se ocupa de presupuestos juridicos generales de la punibilidad de
una acciéon. Cuando se habla de los presupuestos de la punibilidad la mirada se
dirige en primer lugar a la Parte Especial, donde estan regulados los tipos
penales concretos como el asesinato, el robo, la puesta en peligro del trafico
vial, el incendio o la traicion al Estado. Sin embargo, la teoria del delito no trata
de elementos de los tipos delictivos concreto sino de aquellos aspectos del
concepto del delito que son comunes a todos los hechos punibles. Se trata de
las categorias de tipicidad, la antijuricidad y la culpabilidad que, a su vez, se
desglosan en numerosos sub conceptos como los elementos objetivos y
subjetivos de la tipicidad, requisitos objetivos y subjetivos de las causas de
justificacion, asi como los elementos positivos y negativos de la culpabilidad. La
teoria general del delito se ocupa sobre todo de la cuestibn de bajo qué
condiciones puede ser imputado un hecho al autor en el nivel delictivo

correspondiente.

(REATEGUI SANCHEZ, 2014)* concluye que la teoria del delito se trata de
una elaboracion sistematica de las caracteristicas generales que el derecho
positivo permite atribuir al delito, a la vista de la regulacion de aquel efectia de
este. En consecuencia, la teoria del delito no estudia los elementos de cada

uno de los tipos del hecho punible. Los elementos generales del concepto de
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delito reunidos en la teoria general del mismo, posibilitan una jurisprudencia
racional, objetiva e igualitaria, de modo que contribuyen de forma esencial a

garantizar la seguridad juridica.

(VILLA STEIN, 2014)*, por su parte, refiere acerca de la teoria del delito que
no obstante su caracter abstracto, persigue como toda teoria que se precie de
tal, una finalidad practica consistente en facilitar la determinacioén precisa del
universo de conductas que son cierta e inconfundiblemente contrarias al orden
juridico social, cuantificar la intensidad de la contrariedad y aplicar con enérgica
prudencia la contingencia sancionadora que el estado liberal y democratico de
derecho, tribunales de justicia mediante, considere oportuno y necesario

conforme determinada racionalidad politico criminal.

(VILLAVICENCIO TERREROS, 2010)*’ expresa que la teoria del delito o teorfa
de la imputacién penal, se encarga de definir las caracteristicas generales que
debe tener una conducta para ser imputada como un hecho punible. Esta es
producto de un alarga evolucion la dogmatica penal. Tiene su campo de estudio
en la parte general del derecho penal. La teoria del delito no se ocupa de los
elementos de tipos delictivos concretos sino de aquellos aspectos del concepto

de delito que son comunes a todos los hechos punibles.

3.31 El Delito

(CALDERON VALVERDE, 2015)* sefiala en cuanto al delito que, La teoria
del hecho punible es un sistema de categorizacién por niveles, conformado

por el estudio de los presupuestos juridicos-penales de caracter general
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gue deben concurrir para establecer la existencia de un delito, es decir,
permite resolver cuando un hecho es calificable como delito. Esta teoria,
creacion de la doctrina (pero basada en ciertos preceptos legales), no se
ocupa de los elementos o requisitos especificos de un delito en particular
(homicidio, robo, violacion, etc.); sino de los elementos o condiciones

basicas y comunes a todos los delitos.

Se define al delito como el acto u omisién que sancionan las leyes penales;
es decir, es la mas grave infraccion o violacion de las normas juridicas que
regulan la vida social y que reclama una reaccion severa. Es la accion u

omisidn tipica, antijuridica y culpable penada por la ley.

El delito es captado en todos sus elementos y en cada uno de ellos todo el
delito, no es posible fraccionarlo o encasillarlo. Cuando nos referimos a la
palabra “delito”, tenemos que encuadrarla en un hecho delictuoso y se
considera como accion u omision voluntaria castigada por ley con pena

grave.

(GARCIA CAVERO, 2012)* concluye que la llave maestra de la
construccion conceptual del delito descansa en una concepcion de la
persona que no es puramente individual ni puramente sociologica, sino que
recoge ambos aspectos de la persona, pues no es posible prescindir de

uno de ellos en una teoria del delito que respete su dignidad humana.
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(JESCHECK & WEIGEND, 2014)*°, los autores alemanes sefialan en su
tratado de derecho penal que la integracion de los elementos punibles de
un sistema da lugar a la definicion clasica de delito como accion tipica,
antijuridica y culpable, que goza también del refrendo jurisprudencial. Esta
definicion no significa una descomprension del hecho que siempre debe ser
comprendido como un todo, sino Unicamente su examen bajo aspectos
distintos. Con la concepcidn del delito como una accion tipica, antijuridica y
culpable. Se logran alcanzar los conceptos basicos cuya delimitacion
alcanza cotas cada vez mas concretas por medio de los sucesivos

pronunciamientos juridicos.

3311 La Accidon

La accion se erige como uno de los elementos primordiales del delito
(BENAVENTE CHORRES, 2012)°! afirma que el derecho penal es un
derecho de actos que significa que la reaccion punitiva tiene como
referencia inicial la accibn humana. Esto es el hecho que se describe
en el tipo legal; que es objeto del ilicito penal y, en fin, que sirve de
base a la afirmacion de la culpabilidad del autor. De esta manera,
resulta necesario determinar los factores que hacen de un
comportamiento humano una accién penalmente relevante. La
constatacion del hecho que la accidon es el punto de referencia inicial
de la nocién de la infraccidn, no constituye sino el primer paso de su
elaboracion. Ahora bien, en el esquema causalista se dio un concepto

causal de la accion entendida, segun Von Liszt, como la realizacién
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de una mutacion en el mundo exterior atribuible a la voluntad humana
cuando resulta de un movimiento corporal de un hombre, querido o, lo
gue es lo mismo, arbitrario. De este modo, el concepto de accién se
divide en dos partes: de un lado el movimiento corporal arbitrario se
realiza mediante representaciones, mediante la contraccion muscular
resultante de la inervacion de los nervios motores; siendo el caso que,
el contenido de esa voluntad, esto es, lo que pretende el sujeto, es un

tema que se discute, en el esquema causal, a nivel de culpabilidad.

(CALDERON VALVERDE, 2015)* caracteriza a la accién como un
hecho previsto en la ley penal y dependiente de la voluntad humana,
indica que una de las principales funciones del concepto de accion es
“servir de limite o filtro para seleccionar previamente las acciones que
pueden ser relevantes para el derecho penal. La palabra accion
proviene de agere, que es su acepcidén gramatical y que significa toda

actividad o movimiento que se encamina a determinado fin”.

Durante el desarrollo de la ciencia del derecho se han vistos los
esfuerzos efectuados para elaborar la nocion de accion y ésta se ha
concretado en las denominadas teorias de la accion. Este concepto
esta basado en la afirmacion de que el elemento especifico a toda
accion humana es el hecho de que ésta constituye siempre “una

expresion de la personalidad”.
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Segun mufoz Conde, “la accion es todo suceso que pueda ser
atribuido a una persona en tanto centro psiquico y espiritual de
actividad”. No lo son, por el contrario, aquellos que escapan al control
de la instancia psiquica y que corresponden mas bien a la esfera
puramente somatica, instintiva, material del individuo (actos reflejos,
hechos realizados en estado de delirium o inconsciencia). Tampoco
constituyen acciones las ideas o los deseos, aunque pertenecen a la
esfera psiquica-espiritual de una persona, en cuanto no se concretan

en el mundo exterior.

Citando a Roxin, el autor indica que la nocidén de accion sefialada en
el parrafo anterior satisface plenamente la funcion de elemento
basico de la nocidn de delito, asi como también la de limite respecto a
otros sucesos y de vinculo de los demas elementos delito. Respecto a
la primera, el criterio de “expresién de la personalidad” no solo
permite identificar todos los tipos de accién penalmente significativos
(omisién, comision dolosa, culposa), sino también que se hallan fuera
del &mbito del derecho penal. La reaccion punitiva tiene como
referencial inicial una accion humana: hecho que se describe en el
tipo penal, objeto del ilicito penal y base de la declaracion de
responsabilidad del autor. El derecho penal, en este sentido, es un

derecho de actos.

En cuanto a las funciones de la accion el auto indica que la nocion de

accion cumple tres funciones esenciales. Primero, comprender todas
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las formas en que se presenta el obrar humano (accion de comision o
de omision, dolosa o culposa). La diferencia especifica deberia
encontrarse entonces en cada uno de los tipos de accion. Segundo,
servir de elemento vinculante de los demas aspectos del delito. Debe
ser independiente de cada uno de estos y, al mismo tiempo, ser punto
de referencia constante. La accion debe ser una accion tipica, ilicita u
culpable. Tercero, permitir la exclusion de los simples sentimientos o
ideas, de los sucesos provocados por animales, actos reflejos o

automaticos, etc.

(CORNEJO, 2015)> por su parte comprende a la accién en dos
momentos: uno dindmico, o sea un momento de desarrollo de energia
o fuerza, y un momento estatico, o sea un momento en gue la energia

deja impreso su sello su signo, visible en el mundo exterior.

(GARCIA CAVERO, 2012)** sefiala por un lado, la accién ha sido
entendida como la base material sobre la cual se van precisando los
predicados que configuran el hecho punible, de manera tal que un
delito solo puede afirmarse si parte de determinada base real que
seria una accion. La otra linea de interpretacion ha procurado, por el
contrario, exigir en la definicion misma de la accion una referencia a
criterio juridicos—penales, lo que significa definirla en un sentido

juridico penal.
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La accion juridico-penal es el resultado de un proceso complejo de
atribucion de sentido, en el que la tipicidad, la antijuricidad y la
culpabilidad no son mas que partes de dicho proceso. De lo que se
trata es de determinar si un hecho puede atribuirse a una persona
como defraudacion de expectativas sociales elementales. Si bien
cada categoria del delito posee cierta autonomia conceptual, no debe
olvidarse su pertenencia a un proceso global de determinacién de
sentido. En este sentido, resulta necesario orientar a cada categoria
del delito hacia el objetivo comun de determinar si ha tenido lugar la
defraudacion de una expectativa normativa de conducta esencial. En
la sociedad actual esta defraudacion se presente cuando el ciudadano

infringe objetivamente su rol de manera individualmente evitable.

(REATEGUI SANCHEZ, 2014)%, indica que el concepto de accion
tiene la funcion de establecer el minimo de elementos que determinan
la realizacion de un comportamiento humano (activo u omisivo) sea
relevante para el derecho penal. Los requisitos minimos de la accion
seria que la persona esté consciente de todo lo que esta realizando
(si no lo est&, puede decirse que el Yo se halla desconectado) y que,
ademas, sea fisicamente posible una actitud (hacer o no hacer)
distinta de la que en concreto se adoptd. Se consigue asi
contextualizar la accion al margen del derecho penal, incluyendo
tantos comportamientos activos o pasivos. Solo la actividad humana
puede ser objeto de motivacion por la norma penal, y los animales no

son objeto de comprobacién juridico penal. Segun Mufioz Conde y
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Garcia Aran dicen que “solo la conducta humana traducida a actos
extremos puede ser calificada de delito motivar una reaccion penal,
pena o medida”. Este no es una afirmacion trivial pues hubo época
donde se les procesaba a los animales y habia ordenamiento juridicos
penales que admitia la responsabilidad por el hecho de terceros, por

ejemplo, el tutor respondia por el pupilo, el sefior por el siervo.

(ZAFFARONI, ALAGIA, & Slokar, 2002)°® entiende que a lo largo de
las diferentes teorias del delito, el concepto de accidon se manifestd en
distintas versiones. Con sus respectivas funcionalidades, y también
recibio diferentes denominaciones, como por ejemplo conducta y acto,
para abarcar la accion y la omisibn. Poco aclaran estas
denominaciones, por lo que es preferible tenerlas como sinGnimos:
accion, acto y conducta, son distintas formas de mentar un mismo

concepto con todos sus problemas e interrogantes.

3.3.1.2 LaTipicidad

La tipicidad se entiende como el primer requisito que debe cumplir
una conducta para ser considerada como delito, se representa como
el primer escalon en la verificacibn de su conducta debe ser
merecedora de una sancién. (BENAVENTE CHORRES, 2012)°’
indica que el primer adjetivo de la conducta delictiva es la tipicidad.
Afirmada una conducta, lo primero que cabe preguntarse es si esta

prohibida con relevancia penal; es decir, como posible delito. En ese
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sentido, aqui se debe comentar lo referente al tipo penal, asi como al

juicio de tipicidad.

Asi en primer lugar, el ilicito penal solo puede ser establecido por una
ley — principio de legalidad. En consecuencia. Las formas de ilicito
punible se describen en la ley. Dichas descripciones legales se
denominan tipos penales. Cada tipo penal constituye una particular
forma de ilicito punible. Para Mufioz Conde, el tipo es la descripcion
de la conducta prohibida que lleva a cabo el legislador en el supuesto

de hecho de una norma penal.

El derecho penal puede asumir como funcibn no solo evitar
decisiones conscientes de lesionar a terceros, sino garantizar un
minimo de cuidado con bienes ajenos. Y en una comunidad tan
interrelacionada como la nuestra, en la que continuamente se puede
afectar a derechos de terceros, es logico que el derecho penal
garantice un criterio de cuidado al menos con respecto a bienes
juridicos de especial relevancia. La sociabilidad del individuo exige un
cierto cuidado o respeto en el contacto con otros. Para que una
conducta sea tipica deben configurarse los elementos tanto del tipo
objetivo como del tipo subjetivo y los elementos del tipo subjetivo son:

dolo y la culpa.
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Concluyendo, la tipicidad es la caracteristica de la conducta de
adecuarse en forma perfecta a la descripcibn de la conducta
prohibida. En este nivel se trata de establecer una relacion entre el
supuesto de hecho (tipico) y la norma (imperativa) que define el deber
esencial cuya infraccion consiste en el corazén del delito, ya sea de

accion u omision.

(CASTILLO ALVA, 2014)%® con respecto a la tipicidad sefiala que el
TC peruano ha sefialado que: “la existencia de tipicidad de la
conducta deriva de dos principios juridicos especificos; el de libertad y
el de seguridad juridica. Conforme al primero, las conductas deben
estar exactamente delimitadas, sin indeterminaciones, mientras que
en relacién al segundo, los ciudadanos deben estar en condiciones de
poder predecir, de manera suficiente y adecuada, las consecuencias
de sus actos, por lo que no caben clausulas generales o
indeterminadas de infraccion que permitan una actuacién librada al

“arbitrio de la administracién”, sino que esta sea prudente y razonada

(...).

(CORNEJO, 2015)°, por su parte explica que el concepto de la
tipicidad, seria, segun Jiménez de AsuUa, lo que hasta hoy se
denomina figura del delito lo que quiere decir que para que un acto
sea incriminable, es absolutamente necesario que el legislador lo

haya descrito de manera objetiva en la parte especial del C. P. como
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tal infraccion; ahora bien; ese concepto provisional necesita ser
estudiado minuciosamente, y partimos para ello de la diferencia entre
el hecho concreto y el tipo llegal. Pero antes advertimos que se
rechaza de plano la distincion que algunos escritores alemanes han
querido hacer entre el tipo legal y el tipo de hecho. No existe tipo de
hecho; el supuesto tipo de hecho no es mas que un fenomeno de la
vida concreta y el tipo legales la abstraccion que ha trazado el
legislador descartando los detalles que no son precisos en la

definicion del delito.

El tipo es, pues, la definicion del hecho que se ha considerado delito
en cada caso. A veces el tipo ha sido definido de una manera estricta
y simplificada, y otras, en cambio ha sido contemplado con mas
prolijidad; pero mientras no se penetra en el caracter antijuridico del
acto o en la in-, tencion del agente, llamamos a ese concepto

“descripcion objetiva”.

(GARCIA CAVERO, 2012)%° entiende que la tipicidad se constituye,
por tanto, en una categoria del delito esencialmente garantista, pues
vincula la determinacion de la conducta delictiva y de la penal con el
principio de legalidad. Dentro del dolo se conocen tradicionalmente se
conocen tradicionalmente tres formas de dolo: El dolo directo de
primera grado, el dolo directo de segundo grado y el dolo eventual. El

primero se presenta cuando el autor tiene conocimiento del hecho y la
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voluntad de producir el resultado(A dispara en la cabeza a B para
darle muerte). En la segunda forma de dolo, el autor tiene igualmente
conocimiento del hecho, pero no quiere producir el resultado, aunque
lo asume como necesario (A quiere matar al diplomatico B, para lo
cual coloca una bomba en su auto, sabiendo que con ello va a matar
también al chofer, a quien no quiere matar). El dolo eventual carece

de elemento volitivo, constando unicamente del elemento cognitivo.

(HUGO ALVAREZ, 2014)% atiende a las diferencias entre el tipo y
tipicidad, indicando que éstos no son sinénimos; tienen mucho por
semejanza (raiz y simbologia Unica), pero distinta actuacion. En la
tipicidad, se realiza un juicio de valoracion de adecuacion del hecho al
tipo. La tipicidad no se debe confundir con el tipo penal. Tampoco con
la tipificacion penal ni con la calificacion penal. El tipo es férmula que
pertenece a la ley, la tipicidad pertenece al acto del agente. La
tipicidad implica un proceso mediante el cual se establece si el acto
humano se subsume en la descripcidén objetivo-valorativa de la norma
penal. El tipo penal constituye un avance, un indicio de lo que puede
ser considerado antijuridico, es decir, la tipicidad de una conducta es
solo un indicio de que ademas, puede ser antijuridica, esto es,

contraria a todo el ordenamiento juridico.

(JESCHECK & WEIGEND, 2014)% indican que de conformidad con la

actual situacion de la teoria del delito hay que aceptar que en el tipo

42



deben encontrar acogida todos aquellos elementos que fundamentan
el contenido material del injusto del hecho punible. El tipo debe
proporcionar claridad acerca de cual es el bien juridico en el que el
legislador ha pensado como sentido de la norma penal, qué objetos
de la accion resulta aplicables, en qué consiste la accion u omision
prohibida, si una u otra deben haber causado una lesion o sélo un
peligro concreto para el bien juridico y, finalmente, si es exigido el dolo

0 basta con la imprudencia.

La determinacion de la tipicidad de una conducta constituye un
proceso complejo, por lo que resulta posible distinguir determinadas
partes al interior de esta categoria del delito. Asi, se encuentra en un
primer nivel la llamada tipicidad objetiva, la cual se encarga de
determinar fundamentalmente la incidencia social de la conducta en
términos de una infraccién penal. Una vez determinada la parte
objetiva, hay que pasar a la llamada tipicidad subjetiva, la cual esta
referida a las formas subjetivas de participacion en el hecho: Dolo o
Culpa. El reconocimiento de una diferenciacion entre la tipicidad
objetiva y la tipicidad subjetiva no debe llevar, sin embargo, a la
conclusion de que se trata de niveles autbnomos con criterios propios
de determinacion orientados Unicamente a permitir imputar un hecho

a una persona.
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La tipicidad objetiva y la subjetiva se encuentran mutuamente
condicionadas, pues el tipo objetivo es el objeto del tipo subjetivo. Por
esta razon, tendria muy poco sentido hablar de una tipicidad subjetiva
sin presuponer el conocimiento del autor de los datos tipicamente
relevantes o determinar la tipicidad subjetiva sin reunir los requisitos
minimos para afinar la relevancia objetiva del hecho. Ambos aspecto
de la imputacién solo adquieren un sentido completo cuando son

contemplados de manera conjunta.

El concepto de tipo es utilizado en el lenguaje juridico con un
significado diverso. En este texto es entendido, como ya se expuso,
como la descripcion legal del injusto tipico, como “tipo injusto”. En otro
sentido el concepto sefiala (mas restringidamente) la suma de
elementos que toman parte de la funcién garantista de la ley penal.
En la teoria general del derecho la expresion “tipo” alude a la totalidad
de los presupuestos para el acaecimiento de una consecuencia

juridica.

(PENA CABRERA FREYRE, 2015)% define al tipo como la ratio
essendi de la antijuricidad, para nosotros la tipicidad es indicio de la
antijuricidad, es un primer escalon en orden a la acreditacion de su
contenido del injusto, mas no el fundamento principal de aquélla, es
solo la ratio cognoscendi de la antijuricidad. Para Mayer, la tipicidad

es el primero y mas importante indicio de la antijuricidad de una
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conducta. En sintesis, la accién tipica o adecuada a un tipo penal
quiere que esa accion es prohibida por la norma. La teoria del Tipo
penal es un instrumento conceptual para identificar el comportamiento
prohibido. En base a estas afirmaciones categoricas, el tipo penal es
el conjunto de elementos que caracterizan a un comportamiento

contrario a la norma.

(REATEGUI SANCHEZ, 2014)%* al referirse a la tipicidad sefiala que
es una caracteristica que tiene la conducta por estar adecuada a un
tipo. Es el resultado de la verificacion de si la conducta y el descrito

en el tipo coinciden.

(VON BELING, 2014)®® ensefia que la tipicidad es la correspondencia
entre un hecho y el esquema legal que rige la figura de un delito
concreto, tal cosa lleva a definir el tipo como la abstraccién conceptual
que designa el delito, tanto para la faz externa (objetiva), como interna

(subjetiva).

(ZAFFARONI, ALAGIA, & Slokar, 2002)% indica que el plano de la
tipicidad debe verse como un terreno de conflicto en el que colisionan
el poder punitivo y el derecho penal. El primero pugna por la mayor
habilitacion de sus ejercicio arbitrario, el segundo, por su mayor

limitacion racional. Por consiguiente, el concepto de tipo es dual: para
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el poder punitivo es instrumento habilitante de su ejercicio; para el

derecho pena, lo es de su limitacion.

3.3.1.3 Antijuricidad

Para el autor (BENAVENTE CHORRES 2012)°% la antijuricidad es el
segundo juicio de valor que recae en la conducta tipica. Se trata de un
juicio impersonal objetivo sobre la contradiccion existente entre el
hecho y el ordenamiento juridico. Aqui se da el juicio de desvalor
global a la conducta, es decir, se determinara la no presencia de
causales de justificacion y la desaprobacién del ordenamiento juridico
en su conjunto de la conducta tipica y es politico-criminalmente
importante porque es presupuesto fundamental de todas las medidas
de seguridad. En la doctrina se han distinguido diversas clases de

antijuricidad: formal, material, genérica y especifica.

(GARCIA CAVERO 2012)%, indica por su parte que la antijuricidad
constituye el elemento del delito que termina de perfilar el injusto
penal. Para que la conducta sea considerada como injusto penal no
basta con que sea tipicamente relevante, sino que resulta necesario
que cuente con un nivel de desvalor que permita sustentar su
contrariedad al ordenamiento penal. La utilidad dogmatica de esta
categoria se ha encontrado fundamentalmente en las causas que

niegan la antijuricidad penal de la conducta.
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(VILLAVICENCIO TERREROS 2010)%°, refiere que la antijuricidad
significa contradiccion con el derecho. La conducta tipica tiene que
ser confrontada con los valores provenientes de todo el ordenamiento
juridico. Sélo producto de la graduacion de valores de la antijuricidad,
se decide definitivamente si el hecho es antijuridico o conforme a
derecho, si es que contradice o no el ordenamiento juridico en su
conjunto. Este es el sentido de la contradicciéon con el Derecho. Se
diferencia entre la antijuridad formal y material. La antijuricidad es un
predicado de la conducta, una cualidad o propiedad que se le atribuye
a la accion tipica para precisar que es contraria al ordenamiento

juridico.

3.3.1.4 Culpabilidad

Para el autor (BENAVENTE CHORRES, 2012)™ la culpabilidad es el
altimo juicio de valor para establecer la presencia de un hecho
punible. Esta categoria normativa enjuicia al sujeto — teniendo como
referencia la conducta tipica y antijuridica que realizé — a fin de
establecer su capacidad de motivacion para con las normas juridicas,
asi como, la necesidad de aplicarle los efectos preventivos de la
sancion penal. Citando a BACIGALUPO sostiene que la culpabilidad
constituye el conjunto de condiciones que determinan que el autor de
una conducta tipica y antijuridica sea criminalmente responsable de la

misma.
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(GARCIA CAVERO 2012)"* sostiene que en la medida que la
categoria de a -culpabilidad vincula al delito con el autor, su
configuracion dogmatica ha estado siempre vinculada con el concepto
de persona. La doctrina penal mayoritaria entiende que la culpabilidad
debe tenerse en cuenta como ultima categoria dogmatica de la teoria
del delito, es decir, después de haber determinado la existencia de un

injusto penal.

(VILLA STEIN, 2014)"® refiere que la culpabilidad de un autor es el
fundamento para la determinacion de la pena. La medida de la pena
debe tomarse en cuenta los motivos y la finalidad del autor, la actitud
exteriorizada en el hecho y en la voluntad en él empleada, la
gravedad de la violacion de deber, la forma de ejecucion y las
consecuencias del hecho culpablemente provocadas, la vida del autor
anterior al hecho, sus vinculos personales y su situacion econémica;
asi como su comportamiento posterior al hecho y en especial su

esfuerzo por reparar el dafo.
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CONCLUSIONES

Los métodos de ensefianza se clasifican de acuerdo a diversos criterios,
entre ellos: de acuerdo a la forma de razonamiento, de acuerdo a la
organizacion de la materia, de acuerdo a la relacion con la realidad, de
acuerdo a las actividades externas del alumno, de acuerdo a la
sistematizaciéon del conocimiento, en cuanto a la aceptacion de lo
ensefiado, entre otros.

Los principales métodos utilizados en la en la ensefianza del derecho
penal son: las tutorias, el estudio de casos, la lectura de comprension, la
formacion de grupos y el estudio de la jurisprudencia.

El estudio de la jurisprudencia consiste en el analisis de un caso
precedentemente resuelto por la 6rganos encargados de impartir justicia,
de esa manera el estudiante interioriza y conoce el proceso de
formacion intelectual de juzgador para emitir la decision final en el caso
propuesto.

En el campo del derecho penal parte general se estudian las diversas
instituciones que son aplicadas en el campo del derecho penal, obviando
la identificacién de las conductas establecidas como delitos, lo cual es
objeto de estudio del Derecho Penal Parte Especial.

El Derecho Penal Parte General se encuentra dividido en el estudio de el
Derecho Penal Parte General, La Ley Penal y la Teoria General del
Delito.
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