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RESUMEN 

El presente trabajo versa sobre la Casación N° 1130-2017 San Martin, analiza 

exhaustivamente el proceso inmediato en flagrancia delictiva, emitido por la Sala 

Penal Suprema de Justicia de la República. 

En la estructura del presente caso, la persona de Álex Fernando Vela Pérez fue 

procesado por el presunto delito de violación sexual en agravio de menor de edad, 

a cargo de la Segunda Fiscalía Provincial Penal de Amazonas - Yurimaguas, donde 

se debatió y aprobó el proceso especial inmediato y requerimiento de prisión 

preventiva. El Cuarto Juzgado Penal Supranacional de San Martín mediante la 

sentencia de fecha 20 de setiembre de 2016, condenó a cadena perpetua y una 

reparación civil a favor de la parte agraviada, resolución que fue apelada.  

Es así que con fecha 05 junio 2017, la Sala Penal de Apelaciones de San Martín - 

Tarapoto, declaró infundada la apelación, confirmando la sentencia condenatoria.  

A su vez, la Sala Penal Suprema declaró infundada el recurso de casación 

interpuesto por el condenado Álex Fernando Vela Pérez, contra la sentencia de 

fecha 05 de junio de 2017 emitida por la Sala Penal de Apelaciones de San 

Martín, que confirmó la sentencia de primera instancia del 20 de setiembre de 

2016.  

Palabras claves: Flagrancia delictiva, violación sexual, víctima, proceso 

inmediato, juicio oral, cadena perpetua. 

. 

 

 

 



xiv 
 

ABSTRACT 

This work deals with Cassation No. 1130-2017 San Martin, exhaustively analyzes 

the immediate process in flagrante delicto, issued by the Supreme Criminal 

Chamber of Justice of the Republic. 

In the structure of the present case, the person of Álex Fernando Vela Pérez was 

prosecuted for the alleged crime of sexual rape to the detriment of a minor, by 

the Second Provincial Criminal Prosecutor's Office of Amazonas - Yurimaguas, 

where the immediate special process was debated and approved. and requirement 

of preventive detention. The Fourth Supranational Criminal Court of San Martín, 

through a ruling dated September 20, 2016, sentenced the aggrieved party to life 

imprisonment and civil compensation, a resolution that was appealed.  

Thus, on June 5, 2017, the Criminal Appeals Chamber of San Martín – Tarapoto 

declared the appeal unfounded, confirming the conviction.  

In turn, the Supreme Criminal Chamber declared unfounded the appeal filed by 

the convicted Álex Fernando Vela Pérez, against the sentence dated June 5, 

2017 issued by the San Martín Criminal Appeals Chamber, which confirmed the 

first sentence. instance of September 20, 2016. 

Keywords: Criminal flagrancy, sexual violation, victim, immediate trial, oral trial, 

life sentence. 
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CAPÍTULO I 

INTRODUCCIÓN 

La investigación sobre la Casación N.º 1130-2017 San Martín, analiza la 

flagrancia en el proceso especial inmediato, en donde se disgrega determinar si 

se ha vulnerado los derechos fundamentales del sentenciado así como el 

principio del debido proceso y el derecho a la prueba y por tanto, si correspondía 

resolver los cargos contra Álex Fernando Vela Pérez en el proceso inmediato o 

en el proceso común, toda vez que conforme al recurso impugnatorio de 

casación, la defensa técnica del sentenciado cuestiona que no le correspondía 

ser condenado bajo la aplicación del proceso inmediato sino por el contrario a 

ser procesado a través de un proceso común, violándose de esta manera el 

Acuerdo Plenario 2-2016/CIJ-116.  

Siendo así, la Sala Suprema menciona que en el citado Acuerdo Plenario 

2-2016/CIJ-116, ff.jj.10, que señala que el proceso inmediato no debe aplicarse a 

delitos graves, en la medida en que puede demandar un esclarecimiento más 

intenso alejado del concepto de “mínima actividad probatoria”. De lo que, en el 

presente caso el delito es grave con pena de cadena perpetua, donde no es 

suficiente la cuantía de la pena para determinar la incoación del proceso 

inmediato, sino también se debe tener en cuenta lo prescrito en el artículo 446° 

del Nuevo Código Procesal Penal sobre la procedencia del proceso inmediato 

en el ff.jj. 8-A del precitado acuerdo.  

En ese orden ideas, si bien el sentenciado vía recurso de casación cuestiona 

del porque no se le debió haber aplicado el proceso inmediato, sino en un 

proceso común, la Primera Sala Penal Suprema Transitoria en la Casación N.º 

842-2016 señaló que, la flagrancia, autoriza que la autoridad penal pueda realizar 

determinados actos de limitación de derechos fundamentales protegidos, con fines 

de investigación del delito, toda vez que si es posible aplicar el proceso inmediato 

en caso de flagrancia, siempre y cuando cumpla con los requisitos establecidos 

en el artículo 446° del Nuevo Código Procesal Penal.  

  En ese sentido, la Sala Penal Suprema contradice lo que establece el 

Acuerdo Plenario 2-2016/CIJ-116 sobre el proceso inmediato, en donde infiere 
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que no se requiere un riguroso análisis de la declaración de la víctima en el juicio 

oral, puesto que si se cuenta con prueba evidente recabadas durante la 

investigación, la misma que han sido compulsadas por el juzgador y generando 

certeza de la responsabilidad del acusado en proceso inmediato con penas 

graves, sí es la vía correspondiente para su procesamiento, por lo que declaró 

de esta manera, infundada el recurso recurrido y confirma la sentencia primigenia 

que condenó a cadena perpetua al sentenciado Vela Pérez. 
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

2.1. Antecedentes de la investigación 

2.1.1. Internacional 

Ozollo (2015), realizó la tesis titulada "En defensa del procedimiento especial 

para los casos de flagrancia”, para la obtención del título de Abogado, por la 

Universidad Empresarial Siglo Veintiuno. Mendoza – Argentina. 

Conclusión:  

Que existen razones para dar el proceso de flagrancia en la legislación 

procesal penal de la Provincia de San Juan, en razón al colapso que se encuentra 

el sistema penal, lo que ha sido generado por la situación económica y social, 

falencias del sistema educativo, falta de programas de inclusión, entre otros, así 

también por la incapacidad del sistema judicial de generar cambios para lograr 

la mejoría del mismo.  

2.1.2. Nacional 

Mendoza y Padilla (2023), realizó la tesis titulada “Vulneración al plazo 

razonable en el proceso inmediato en casos de flagrancia en el Perú, 2021”, por 

la Universidad Privada del Norte.  Lima – Perú. 

Objetivo: 

 Determinar el grado de afectación al principio del plazo razonable en el 

proceso inmediato en casos de flagrancia en el Perú, 2021. 

Conclusión: 

Que, la aplicación del proceso inmediato en casos de flagrancia, afecta 

significativamente el plazo razonable en la investigación y el derecho de defensa, 

ya que no sólo basta acopiar evidencia delictiva, sino que también es importante 

tener rasgos de inmediatez temporal y personal característica esencial de la 

flagrancia. 
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Guerrero (2019), realizó la tesis titulada: “Problemáticas jurídicas en torno 

al proceso inmediato por flagrancia”, por la Universidad Privada Antenor Orrego. 

Piura - Perú. 

Objetivo: 

Determinar cómo el mecanismo de simplificación procesal, proceso 

inmediato salvaguarda las garantías del mismo en los casos de flagrancia. 

Conclusión:  

Concluye que la tipicidad e imputación en la incoación del proceso 

inmediato y de prisión preventiva, permiten que este proceso especial sea un 

proceso que garantice el respeto de los derechos de las partes. 

Rojas (2019), realizó la tesis “El proceso inmediato en casos de flagrancia 

delictiva y su relación con la vulneración al derecho de defensa previsto en el 

inciso 14 del art. 139 de la constitución política del Perú”, por la Universidad 

Católica de Santa María. Arequipa – Perú. 

Objetivo: 

Establecer el grado de relación entre la aplicación del proceso inmediato 

en casos de flagrancia delictiva con la vulneración al derecho de defensa. 

Conclusión:  

Concluye que la aplicación del proceso inmediato en casos de flagrancia 

delictiva tiene influencia significativa en la vulneración al derecho de defensa. 

Amado y Castillo (2017), realizó la tesis “Proceso inmediato en casos de 

flagrancia y supuestos de violación del derecho de defensa”, por la Universidad 

Continental”. Huancayo - Perú.  

Objetivo: 

Determinar que, en el proceso inmediato en casos de flagrancia delictiva, 

existen supuestos de violación de derechos de defensa del imputado, y, por 

consiguiente, también se afectarían al debido proceso. 
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Conclusión: 

Que un proceso inmediato y ante la globalidad de elementos de convicción 

encontrados durante la investigación, la misma que acreditan la existencia del 

hecho delictuoso y su vinculación con el imputado, no hacen necesario continuar 

con la investigación, permitiendo al fiscal pase directamente a la etapa de 

juzgamiento previo control judicial. 

Vidalón (2017), realizó la tesis titulada “El proceso inmediato para delitos 

en flagrancia y el derecho de defensa del imputado en los juzgados penales de 

Satipo, 2016”, por la Universidad Peruana Los Andes. Huancayo – Perú. 

Objetivo:  

Determinar la relación que existe entre el íter procedimental del proceso 

inmediato para delitos en flagrancia y el derecho de defensa del imputado en los 

juzgados penales de Satipo. 

Conclusión: 

Existe relación entre el procedimiento inmediato para los delitos flagrantes 

y el derecho de defensa, toda vez que este proceso afecta al derecho de defensa 

del imputado, en razón que los plazos cortos existentes entre cada estadio del 

proceso impiden a la defensa llevar a cabo una defensa eficaz, así como impide 

que pueda hacer un control de las actuaciones del fiscal incluyendo la acusación. 

2.1.3. Regional y Local  

Calderón (2021), en su trabajo de investigación denominado "Efectos del 

proceso inmediato sobre el derecho a probar del imputado en Iquitos año 2021”, 

por la Universidad Nacional de la Amazonía Peruana. Loreto.  

Objetivo: 

Determinar de qué manera las consecuencias del proceso inmediato en 

los casos de OAF incide sobre el derecho a probar del imputado en los Juzgados 

Penales Colegiados de Maynas. 
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Conclusión:  

Concluyó que este proceso especial simplifica el proceso bajo los criterios 

de racionalidad y eficiencia.   

2.2. Bases Teóricas 

2.2.1. El proceso inmediato 

Neyra (2017) señala que, el proceso inmediato es un instrumento procesal 

especial que reduce el proceso penal común, facultando al fiscal para incoar ante 

el juzgado competente. 

Oré (2016) señala que, a través de la celeridad procesal, al culminar las 

diligencias preliminares se acude directamente a la fase de juzgamiento.  

En este sentido, se trata de un proceso especial en que se obvia dos fases 

del proceso, como es la investigación preparatoria e intermedia, concurriendo 

directamente al juicio oral. 

2.2.1.1. Fuentes y antecedentes el proceso inmediato 

La Ley N° 28122, regulaba la conclusión anticipada de la instrucción para 

ciertos delitos. Tiene como fuente el juico directo e inmediato. 

a) Juicio directo: Este juicio consistía en que al delincuente se le presentaba 

directamente ante el Juzgador, saltando el filtro de la audiencia preliminar.  

b) Juicio inmediato: Era aquel juicio que anticipaba el juicio oral en forma 

directa.  

2.2.1.2. Aplicación del proceso inmediato 

Conforme a lo preceptuado en el artículo 446° del Nuevo Código Procesal 

Penal se podrá citar a juicio oral, cuando: 

c) El imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito. 

d) El imputado ha confesado la comisión del delito. 

e) Los elementos de convicción acumulados en las diligencias preliminares, y 

previo interrogatorio del imputado, sean evidentes.  
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2.2.1.3. Trámite del proceso 

El Fiscal del caso mediante requerimiento se dirige al Juez de Investigación 

Preparatoria, solicitando la incoación del proceso inmediato al término del plazo 

de la detención policial acompañando la carpeta fiscal.  

En tanto, la sustanciación se realiza en audiencia entre las partes sobre 

la procedencia del proceso inmediato, quien resolverá en la misma audiencia 

bajo los principios de oralidad, inmediación y concentración 

2.2.1.4. Diferencia de proceso inmediato y acusación directa 

Neyra (2015), refiere que la acusación directa es parte del proceso penal, 

constituyendo un mecanismo de aceleración del proceso evitando la realización 

de trámites innecesarios, y faculta al Fiscal formular directamente la acusación.  

2.2.2. Flagrancia delictiva 

Angulo (2002) citando a Corominas, refiere que la palabra flagrante define 

todo lo que se está ejecutando en la actualidad. Estando que el término “en 

flagrante” significa “en el mismo acto de estarse cometiendo un delito” y equivale 

a infraganti.  

Queralt y Jiménez (1987) señalan que “delito flagrante es exclusivamente 

el que se perpetra o se acaba de perpetrar en presencia de los agentes de policía 

judicial. 

 A su vez el Tribunal Constitucional peruano ha señalado que en la 

comisión de un delito requiere el cumplimiento de cualquiera de los dos requisitos 

siguientes: “a) inmediatez temporal, que el delito se esté cometiendo o se haya 

cometido momentos antes; y, b) inmediatez personal, que el presunto delincuente 

se encuentre en el lugar de los hechos, en el momento de la comisión del delito, 

y esté relacionado con el objeto o los instrumentos del delito”. 

2.2.2.1. Clases de flagrancia 

a) La flagrancia clásica: El agente es descubierto en la realización del hecho 

punible o cuando acaba de cometerlo; supone la actualidad en la comisión 
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del delito que se revela al que descubre a su autor en el momento de la 

comisión, es decir, se sorprende al autor en el acto de delinquir; requiere 

de forma imprescindible la percepción sensorial del mismo. Fernández 

(1993). 

b) La cuasiflagrancia: Es detenido o perseguido inmediatamente después de 

cometer el delito, siendo característica primordial que la persecución que se 

inicie, dure, o no se suspenda mientras el delincuente no se ponga fuera del 

inmediato alcance de los que lo persiguen. De esta forma, quienes admiten 

la cuasiflagrancia como una forma más amplia de la flagrancia entienden 

que “la flagrancia del delito se verifica cuando la noticia de un hecho que 

constituye delito se obtiene mediante la presencia a la perpetración del 

hecho, o bien por efecto de consecuencias a reacciones de tal hecho 

inmediatamente producidas” Fernández (1993).  

c) La flagrancia presunta: Celis (2016), refiere que esta figura se da cuando 

el sujeto activo es sorprendido después de haber perpetrado el delito 

conteniendo en su poder los materiales que infundan la sospecha de su 

participación.  

2.2.2.2. El delito confeso 

El art. 160° del Nuevo Código Procesal Penal, prescribe que la confesión 

se da cuando el procesado acepta los cargos que le atribuyen, declaración que 

debe ser aceptada y prestada en forma libre y sincera.  

San Martín (2016), señala que viene a ser el acto procesal, en donde el 

procesado en forma libre presta su declaración aceptando los cargos que 

imputados. En ese sentido, la confesión tendrá valor probatorio cuando: 

a) Esté corroborada por elementos de convicción. 

b) Sea prestada libremente y en estado normal de las facultades psíquicas, 

c) Sea prestada ante el juez o el fiscal en presencia de su abogado, y, 

d) Sea sincera y espontánea.  

2.2.2.3. El delito evidente 

Es aquel el que da cuenta de su propia existencia.  
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San Martín (2016), acota que con independencia de la posición procesal 

del imputado y como consecuencia de las diligencias preliminares, debe haber 

datos sólidos que produzcan convicción razonable de la realidad del delito y de 

la vinculación del imputado con su comisión. 

2.2.3. Debido proceso 

2.2.3.1. Concepto 

De acuerdo con Oré (2016), el debido proceso es un principio matriz que 

exige que todo proceso se desarrolle con respeto de los principios, garantías 

y derechos que el marco jurídico reconoce a toda persona que participa en un 

proceso.  

El Tribunal Constitucional en el Exp. N° 2394-2004.AA/TC FJ, 2 Caso 

Luís Germán Mc Gregor Bedoya, ha referido que el debido proceso; está 

concebido como el cumplimiento de todas las garantías, requisitos y normas 

de orden público que deben observarse en las instancias procesales de todos 

los procedimientos, incluidos los administrativos, a fin de que las personas estén 

en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier acto 

del Estado que pueda afectarlos.  

2.2.3.2. Antecedentes 

Según Chichizola (2007), señala que el principio del debido proceso fue 

recogido por primera vez en el año 1215, en la Carta Magna de Inglaterra, 

bajo la denominación de due process of law. Mediante esta garantía ningún 

hombre libre podía ser arrestado, mantenido en prisión, o desprovisto de su 

propiedad sin un juicio legal de sus pares y por la ley de la nación. 

Después, la Suprema Corte de los Estados Unidos amplió el contenido 

del debido proceso a la protección de derechos sustantivos básicos. Así, 

prohibió al Estado tomar la vida, la libertad o la propiedad de una persona sin 

una justificación apropiada o de forma arbitraria.  
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2.2.3.3. Debido proceso sustantivo 

El debido proceso exige que todos los actos de poder, como normas 

jurídicas, los actos administrativos o las resoluciones judiciales serán 

justos, es decir, que sean razonables o proporcionales. La inobservancia 

de esta exigencia debe ser sancionada con la inaplicación de aquel acto o 

con su invalidez, en otras palabras, el debido proceso sustantivo no es 

más que el principio de proporcionalidad y razonabilidad (Bustamante, 

2001).   

2.2.3.4. Debido proceso procesal 

Según Bustamante (2001), señala que, en su faz procesal, debe ser 

comprendido como un derecho fundamental de carácter instrumental 

conformado por un conjunto de derechos esenciales como el derecho de 

defensa, el derecho a probar, entre otros, que impiden que la libertad y los 

derechos de los individuos sucumban ante la ausencia o insuficiencia de 

un proceso.  

El Tribunal Constitucional peruano, entre algunos derechos que 

forman parte de este principio, ha reconocido los siguientes: Juez natural, 

Ne bis in ídem, Derecho de defensa, Derecho al recurso, Motivación de las 

resoluciones judiciales, Imparcialidad del juez, Plazo razonable, Reformatio 

in peius, Derecho a la prueba, Igualdad procesal, cosa juzgada y Principio 

acusatorio.  

2.2.4. Derecho a la prueba 

Nuestra Constitución no ha previsto ninguna norma expresa que 

reconozca el derecho a la prueba como derecho fundamental, no obstante, 

ello, el T.C. le ha otorgado dicha categoría luego de advertir que se trata de 

un derecho implícito, es decir, se encuentra contenido dentro del derecho 

al debido proceso (Corte Suprema en la Casación N.º 115-2010-Huaura 

ff.jj. 2 y 4, que si está regulado de forma explícita en el artículo 139.3 de 

la constitución política del Perú. Exp. N.º 010-2002-AI/TC (FJ. 148) Caso: 

Marcelino Tineo silva y más de 5000 ciudadanos.  
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El principio de investigación oficial informa que la búsqueda de la 

verdad es uno de los principales deberes del Estado, a través de sus 

órganos públicos. De ahí que la incorporación de la prueba durante la 

tramitación del proceso penal fuera de los supuestos del ofrecimiento 

como etapa de la actividad probatoria, solo será válida cuando haya sido 

obtenida a través de un acto dirigido por un funcionario legitimado que 

puede ser la Policía, el Fiscal o el Juez. 

Oller (2011), En virtud del derecho a la prueba, todo litigante puede 

exigir a los tribunales, independientemente de la materia de que se trate, 

que admitan, practiquen y valoren todas aquellas pruebas pertinentes, 

útiles y lícitas, siempre que respeten los requisitos legales de proposición 

y se adecúen a los concretos requisitos de cada medio de prueba.  

2.2.4.1. Fundamento constitucional de la prueba  

 La prueba es de configuración legal, no obstante, su regulación solo 

tendrá relevancia cuando el diseño legal establecido en el ordenamiento 

mantenga la coherencia con los valores constitucionales vigentes. Así la 

constitucionalización de la prueba supone que la actuación de los 

operadores encargados tanto del acopio, la incorporación, la admisión, la 

actuación, y la valoración de la prueba se realice respetando los 

parámetros establecidos en los tratados internacionales y la constitución 

o, en su caso, reconocidos en la jurisprudencia constitucional (Oré, 2016). 

2.2.4.1.1. Contenido 

El derecho a la prueba es un derecho fundamental, está conformada 

por dos vertientes: una objetiva y otra subjetiva: 

a) Vertiente objetiva tenemos: La necesidad de efectuar siempre 

una lectura amplia y flexible de las normas probatorias, la 

necesidad de realizar una interpretación restrictiva de los 

preceptos que limitan la eficacia del derecho a la prueba, la 

subsanabilidad de los defectos procesales en materia probatoria, 

que el derecho a la prueba es irrenunciable.  
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b) Vertiente subjetiva tenemos: El derecho a la admisión de la 

prueba, el derecho a la práctica de la prueba y el derecho a la 

valoración de la prueba.  

2.2.4.1.2. Límites de la prueba 

 Las partes podrán determinar cuándo y cómo pueden probar los 

hechos que configuran el tema de debate; mientras que el juez podrá 

identificar los criterios necesarios para admitir y/o denegar una prueba.  

 Pico (2010), se clasifican en intrínsecos y extrínsecos:  

a) Límites intrínsecos: Conformado por los criterios de pertinencia, 

utilidad y necesidad.  

b) Límites extrínsecos: Conformado por los requisitos legales de 

proposición y actuación probatoria.  

2.2.4.1.3. Objeto de la prueba 

Es todo aquello susceptible de ser probado, y sobre lo que puede 

o debe recaer la actividad probatoria. 

Guasp (1998) señala que el objeto de la prueba se encuentra 

constituido por los mismos datos que integran el contenido de las 

alegaciones procesales, lo que no significa que en todos los casos el 

objeto de prueba coincida con el objeto de la alegación.  

Oré (2016), refiere que es todo aquello que puede ser probado ante 

el órgano jurisdiccional, se desprende dos teorías:  

a) Teoría clásica o tradicional: Es todo lo que sucede en la realidad, 

y que es introducido por las partes en el proceso. 

b) Teoría moderna: Explica que los hechos no constituyen el objeto 

de prueba, sino más buen las afirmaciones sobre los hechos.  
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2.2.4.2. Máximas de la experiencia 

Son aquellas definiciones o sentencias hipotéticas de contenido 

general independientes del caso concreto, que se ha de juzgar en el 

proceso y de sus elementos particulares, y que han sido producto de la 

experiencia, que valen por sí mismas frente a los casos particulares, de 

cuya observación se deducen y que pretenden tener valor en relación 

con nuevos casos (Stein, 1990). 

Según Talavera (2009) señala que las máximas de la experiencia 

se caracterizan por su generalidad, habitualidad o repetición, cuyo 

reconocimiento, tratándose de reglas de experiencia común, depende 

del lugar y del tiempo.  

2.2.4.2.1. Fuente de prueba 

  Es todo aquello que da origen a un medio o elemento de prueba, 

existe con independencia y anterioridad al proceso. 

2.2.4.2.2. Elemento de prueba  

Es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al proceso, capaz 

de producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de 

la imputación delictiva (Vélez, 1982).  

2.2.4.2.3. Medio de prueba  

Es el procedimiento reglado por la ley que posibilita la introducción 

de los elementos de prueba al proceso. Es el vehículo que se utiliza para 

llevar al juez el conocimiento sobre lo que se de probar.  

2.3. Definición de términos básicos 

a) Flagrancia delictiva. - Es aquel que se está cometiendo en el preciso 

momento y es observado por quienes se encuentran en el lugar de los 

hechos. El delincuente es sorprendido en el acto y no hay duda acerca 

de su culpabilidad (Vidal, 2023). 
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b) Violación sexual. - Agresión sexual en la que hay acceso carnal sea por 

vía vaginal, anal o bucal, o el introducir objetos por alguna de las dos 

primeras vías (Vidal, 2023). 

c) Víctima. - Es aquella persona sobre quien recae la acción criminal o 

sufre en sí misma, en sus bienes o en sus derechos, las consecuencias 

nocivas de dicha acción (Fairchild, 1980).  

d) Proceso inmediato. - Determinado por la falta de necesidad de realizar 

investigación, debido a la existencia de flagrancia delictiva, confesión del 

imputado y/o porque los elementos de convicción evidencian la 

materialización del ilícito penal y su participación (Alle, 2007). 

e) Juicio oral. - Fase procesal donde se enjuicia la conducta del acusado 

para condenarlo o absolverlo en la sentencia que pone fin al proceso. 

(Cortés,1996).  

f) Cadena perpetua. - También conocido como presidio perpetuo, privación 

de la libertad por tiempo indefinido, periodo que puede implicar la reclusión 

de por vida. 
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CAPÍTULO III 

PLANTEAMIENTO DE PROBLEMA 

3.1. Descripción de la problemática 

Este problema se observó en la Casación N°1130-2017. San Martín, el cual 

analiza exhaustivamente la procedencia del proceso inmediato, en razón: si se 

han violado los derechos fundamentales del condenado, así como del principio 

del debido proceso o no, si se ha respetado el derecho a la prueba, así como si 

al sentenciado le correspondía ser procesado bajo la aplicación del proceso 

inmediato o el proceso común.  

En ese interín, la Segunda Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Alto 

Amazonas-Yurimaguas, al formular acusación e incoación del proceso inmediato 

en contra de Álex Fernando Vela Pérez por la comisión del delito de violación 

sexual de menor de edad, el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de 

San Martín, lo condena como autor imponiéndole pena máxima de cadena 

perpetua siendo confirmada por la Sala Penal de Apelaciones de San Martín-

Tarapoto. Por su parte, la Sala Penal Suprema mediante la presente Casación 

de estudio, declaró infundada el recurso de casación interpuesto por al acusado 

contra la sentencia de vista que confirma la sentencia de primera instancia.  

Siendo así, si bien podría existir vulneración de derechos fundamentales 

del condenado y del principio del debido proceso, en razón de que el proceso 

inmediato no opera para delitos con penas altas -graves-, sin embargo; atañe 

que esta procede cuando la acción se realiza en flagrancia en virtud del artículo 

446 del Nuevo Código Procesal Penal, que señala taxativamente que, cuando el 

imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrancia, así como si de los 

elementos de convicción recopilados estos sean evidentes, somos de la opinión 

de lo que resuelto por la Sala Penal Suprema está debidamente motivada y 

fundamentada con arreglo a Ley y la Constitución, sustentado en el respeto y 

valoración de las pruebas testimoniales y materiales incorporadas y actuadas en 

él plenario, toda vez que del análisis y reconocimiento médico legal practicado a 

la menor agraviada el perito concluyo: desgarro perineal de grado III y lesiones 

ocasionados en superficie áspera en miembro inferior izquierdo, de lo que 
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significa que, el periné se encuentra entre la vulva y el ano, por lo que se debe 

tener presente que la agraviada siendo una niña de tres años de edad en donde 

sus órganos aún no están preparados para recibir un genital masculino, el hueso 

pubis no permite el ingreso y de la desproporción anatómica a la región del 

periné, porque esta se va a romper, es decir; el ano de la niña se rompió de lo 

que al ingresar un objeto extraño le ocasiona un sangrado profuso, rotura de sus 

estructuras, vejiga, ano e incontinencia fecal, aunado la afectación emocional 

con experiencia traumática de tipo sexual que sufre a la actualidad.        

Por otra parte, para los delitos de violación sexual no se requiere un análisis 

minucioso de la versión de la agraviada, puesto que, al existir prueba evidente, 

esto genera certeza en el Juez y la consecuente responsabilidad del procesado, 

por lo que si en el proceso se cuenta con prueba evidente que ha sido 

debidamente compulsada y motivada por el órgano jurisdiccional, así como si la 

defensa del procesado al inicio del juicio oral, no ofreció nueva prueba que 

acredite el acervo probatorio recabado, procede la aplicación del proceso 

inmediato, por lo que la Corte Penal Suprema en la presente Casación, 

contradice lo expuesto en el Acuerdo Plenario 2-2016/116 sobre el proceso 

inmediato, en donde sí es posible condenar bajo la institución jurídica del proceso 

inmediato por casos graves como el de cadena perpetua.   

Por ello nos proponemos analizar la flagrancia delictiva en el proceso 

inmediato, el mismo que permite su eficacia a nivel nacional, toda vez que 

estamos de acuerdo con lo resuelto por la Sala Penal Suprema Permanente.  

Siendo así, formulamos las siguientes interrogantes: 

3.2. Formulación del Problema 

3.2.1. Problema General 

¿En qué medida el Acuerdo Plenario 2-2016/116 permite la figura de la 

flagrancia delictiva en el proceso inmediato? 

3.2.2. Problemas Específicos 

a) ¿En qué medida se han violado los derechos fundamentales del 

sentenciado y del principio del debido proceso? 
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b) ¿En qué medida un delito es grave sólo por la cantidad de años en la 

aplicación del proceso inmediato en caso de flagrancia delictiva? 

3.3. Objetivos 

3.3.1. Objetivo General 

Analizar en qué medida el Acuerdo Plenario 2-2016/116 permite la figura 

de la flagrancia delictiva en el proceso inmediato. 

3.3.2. Objetivos Específicos 

a) Analizar en qué medida se han violado los derechos fundamentales 

del sentenciado y del principio del debido proceso. 

b) Analizar en qué medida si un delito es grave sólo por la cantidad de 

años en la aplicación del proceso inmediato en caso de flagrancia 

delictiva. 

3.4. Justificación e Importancia  

3.4.1. Relevancia Teórica 

Es relevante, porque se justifica en la medida que resulta importante 

abordar un tema de interés nacional y actual, siendo de gran aporte a nivel 

nacional, ya que daremos a conocer la situación jurídica de la procedencia del 

proceso inmediato en flagrancia delictiva para delitos graves como el de la 

cadena perpetua. 

3.4.2. Relevancia Técnica 

Para realizar la investigación estuvo conformada por los siguientes temas: 

flagrancia delictiva, violación sexual, víctima, proceso inmediato, juicio oral, 

cadena perpetua. Se justifica por cuanto tiene incidencia diaria en la realidad 

jurídica, y del resultado de las encuestas, se tomará decisiones sobre el manejo 

de la información recolectada durante la investigación. 
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3.4.3. Relevancia académica 

Será de gran valor fundamental ya que contribuirá en el campo académico, 

el cual ayudará a que los operadores que con mayores conocimientos hagan 

cumplir lo que corresponda sobre la procedencia del proceso inmediato delitos 

graves, en resguardo de la seguridad jurídica. 

3.5. Variables 

3.5.1. Variable Independiente(X) 

Vi. Vulneración del debido proceso 

           Indicadores:  

           -  Número de procesos promovidos 

           -     Número de procesos vulnerados. 

3.5.2. Variable Dependiente(Y) 

Vd. Derecho a la prueba 

               Indicadores:  

               -  Número de pruebas admitidas. 

            -     Número de pruebas no admitidas. 
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CAPÍTULO IV 

METODOLOGÍA 

4.1. Tipo y diseño de estudio  

Tipo cuantitativo básico, se investiga para actuar, transformar, modificar o 

producir cambios en una institución.  

No experimental, descriptivo – explicativo, la información se realizó en un 

solo momento. 

4.2. Población y muestra 

4.2.1. Población 

La Casación N.º 1130-2017. San Martín, emitida por la Sala Penal Suprema. 

4.2.2. Muestra 

Conformado por 20 abogados de la Primera, Segunda y Tercera Fiscalía 

Provincial Penal Corporativa de Maynas, lo que equivaldrá al 100% de nuestra 

población encuestada. 

4.3. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Revisión y Análisis documental. - Casación N°1130-2017-San Martín. 

Encuestas. - Se recabo “información” de los encuestados.  

Estadísticas. - Se utilizó cuadros estadísticos que brindo “características”. 

Instrumentos de recolección de datos. - Se utilizaron cuestionario con 

diez preguntas y dos alternativas, sí o no para ambas variables (Anexo Nº 

04). 

4.4. Procedimiento de recolección de datos 

a) Se solicitó a la Universidad Científica del Perú la Casación N° 1130-2017. 

San Martín. 
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b) Se analizó la Casación N°1130-2017. San Martín. 

4.5. Validez y confiabilidad 

 Se confeccionó cuadros y gráficos. 

4.6. Plan de análisis de rigor y ética 

   La ética y respeto. 
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CAPÍTULO V 

RESULTADOS 

5.1. Resultado I 

De la revisión de la Casación N°1130-2017. San Martín, establecemos 

que la procedencia del proceso inmediato, es un tema controversial y complejo 

y acorde a la Casación citada, el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional 

de San Martín, condenó a cadena perpetua y el pago de indemnización civil a 

Álex Fernando Vela Pérez por el delito de violación sexual en agravio de menor 

de edad, resolución que fue apelada. 

Es así que, la Sala Penal de San Martín – Tarapoto declaró infundada la 

apelación confirmando la sentencia primigenia. Por su parte, la Sala Penal 

Suprema esgrime que, de los hechos relevantes definidos en la sentencia de 

mérito, corresponde examinar si correspondía el proceso inmediato o no.  

Asimismo, señaló que sí es factible aplicar el proceso inmediato en casos 

con penas altas o graves, siempre y cuando el agente activo ha sido sorprendido 

y detenido en flagrancia, confesado la comisión del delito, y de los elementos de 

convicción acopiados durante la investigación y previo al interrogatorio, sean 

evidentes.  

Del mismo el inciso 3 del artículo 259° del Nuevo Código Procesal Penal, 

exige que el sujeto activo que logra huir de la escena del delito, debe ser 

reconocido por la propia víctima, por la policía o un testigo presencial, o por 

medio audiovisual, dispositivo o equipos con cuya tecnología se haya registrado 

su imagen, y es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas de producido el 

delito. En ese sentido, el Acuerdo Plenario N°2-2016/CIJ-116, prescribe que en 

la medida que exista con claridad prueba evidente o evidencia delictiva y 

simplicidad, la vía del proceso inmediato estará legitimado constitucionalmente, 

declarándose infundada el recurso de impugnación. 

En ese orden de ideas, estamos de acuerdo con lo resuelto por los 

señores jueces de primera y segunda instancia, la misma que condenó con pena 

de cadena perpetua al sentenciado Álex Fernando Vela Pérez por el delito de 
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violación sexual de menor de edad, bajo los alcances del proceso inmediato, 

toda vez que no se ha vulnerado ningún derecho fundamental del procesado ni 

menos del principio del debido proceso, en razón que éste ha sido capturado en 

flagrancia delictiva que expresamente infiere que una persona que esté inmersa 

en delitos graves, puede ser condenado por la pena máxima de cadena perpetua 

siempre y cuando el sujeto haya sido sorprendido y detenido en flagrancia, que 

haya confesado la comisión del delito y que de los elementos de convicción 

recopilados en la investigación y previo al interrogatorio en el juicio oral, sean 

evidentes y contundentes. 

Del mismo, que la defensa técnica del procesado bajo el principio de 

igualdad de armas, tenga la opción u obligación de presentar nueva prueba al 

inicio del plenario, y como del presente caso no presentó ninguna prueba 

material o testimonial, por lo que no se vulneró el derecho a la prueba, estando 

a que el Aquo, condenó con prueba acopiada las mismas que fueron evidentes 

para condenar a cadena perpetua, respetándose de esta manera, los derechos 

de las partes en el proceso. De lo que la Sala Penal Suprema en la presente 

Casación declaró infundada el medio impugnado recurrido, que condenó con 

pena de cadena perpetua, de la cual somos de la opinión, que en delitos con 

penas especialmente altas o graves como del presente caso, si esta cumple con 

los requisitos de ley en procesos inmediatos, sí se puede condenar con la pena 

máxima de por vida.  

5.2. Resultados II: 

Se realizaron encuestas a una muestra de 20 abogados de la Primera, 

Segunda y Tercera Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Maynas. Esta muestra 

representa al 100% de la población encuestada para la validación de la hipótesis 

planteada. Se llevó a cabo a través de dos ítems: 

i. Vulneración del debido proceso. 

ii. Derecho a la prueba. 
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CRITERIO A: Vulneración del debido proceso. 

Cuadro 1: PREGUNTA A-1: A su criterio, considera ¿qué en el sistema procesal 

penal peruano, el proceso inmediato es eficaz en su aplicación coadyuvando en 

la celeridad de los procesos?         

Respuestas (f) % 

SI 17 85  

NO 3 15 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 1: PREGUNTA A-1: A su criterio, considera ¿qué en el sistema procesal 

penal peruano, el proceso inmediato es eficaz en su aplicación coadyuvando en 

la celeridad de los procesos?                  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

                   Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante planteada y según los datos obtenidos, un total del 85% 

considera que el sistema procesal peruano es eficaz en su aplicación del proceso 

inmediato, en comparación con un 15% que opina lo contrario. 

SI
85%

NO 
15%

A-1

SI NO
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Cuadro 2: PREGUNTA A-2: Considera ¿qué es posible aplicar el proceso 

inmediato a procesados por delitos de violación sexual de menor de edad, 

teniéndose presente que es un delito grave con penas altas?       

Respuestas (f) % 

SI 16 80 

NO 4 20 

TOTAL 20 100 % 

                    Fuente: Propia. 

Gráfico 2: PREGUNTA A-2: Considera ¿qué es posible aplicar el proceso 

inmediato a procesados por delitos de violación sexual de menor de edad, 

teniéndose presente que es un delito grave con penas altas?       

    

 

 

 

 

 

 

                   

                   Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante, si se debería aplicar a procesados por delitos de violación 

sexual, teniéndose presente que es un delito especialmente grave, de la muestra 

un total de 80% de los encuestados considera que si se debería aplicar el 

proceso inmediato a todos los casos de violación sexual de menores de edad, 

mientras que un 20% considera que no. 
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Cuadro 3: PREGUNTA A-3: Considera usted, ¿Qué sí se cumple con los 

requisitos establecidos en la norma adjetiva penal, es posible aplicar el proceso 

inmediato a delitos con penas menores y altas en casos de flagrancia delictiva o 

no?    

Respuestas (f) % 

SI 17 85 

NO 3 15 

TOTAL 20 100 % 

                    Fuente: Propia. 

Gráfico 3: PREGUNTA A-3: Considera usted, ¿Qué sí se cumple con los 

requisitos establecidos en la norma adjetiva penal, es posible aplicar el proceso 

inmediato a delitos con penas menores y altas en casos de flagrancia delictiva o 

no?    

 

 

 

 

 

 

                       Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante planteada, un 85% de los encuestados respondieron en 

forma afirmativa en que si se debería aplicar para todos los delitos sea en 

flagrancia delictiva o no, mientras que, y un 15% opina que no.  
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Cuadro 4: PREGUNTA A-4: De la respuesta anterior, considera Ud., ¿qué un 

delito es grave sólo por la cantidad de años de la pena o no?     

Respuestas (f) % 

SI 17 85 

NO 3 15 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 4: PREGUNTA A-4: De la respuesta anterior, considera Ud., ¿qué un 

delito es grave sólo por la cantidad de años de la pena o no?     

    

 

 

 

 

 

 

             Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante planteada, si un delito es grave sólo por la cantidad de 

años de la pena o no, un 85% respondieron que un delito no sólo es grave por 

la cantidad de años de la pena, sino por el modo de perpetración y ejecución del 

hecho, así como de la vulnerabilidad, condición y situación de la víctima, 

mientras que, el 15% restante considera lo contrario. 

 

 

SI 
85%

NO 
15%

A-4

SI NO
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Cuadro 5: PREGUNTA A-5: Estima, ¿qué en delitos de violación sexual no sólo 

tiene como víctimas a personas menores de edad, sino al igual a personas 

adultas sin distinción de género y condición social?          

Respuestas (f) % 

SI 17 85 

NO 3 15 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 5: PREGUNTA A-5: Estima, ¿qué en delitos de violación sexual no sólo 

tiene como víctimas a personas menores de edad, sino al igual a personas 

adultas sin distinción de género y condición social?          

 

 

 

 

 

 

   

 

Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante, si en delitos de violación sexual no sólo tiene como víctimas 

a personas menores de edad, sino al igual a personas adultas sin distinción de 

género y condición social, un 80% responden que la interrogante es acertada y 

que la flagrancia delictiva no solo tiene como víctimas a niños y señoritas, sino 

también a personas adultas sin distinción de género y condición social, mientras 

que un 20% opina lo contrario.  

SI 
80% 

NO 
20%

A-5

SI NO



28 
 

CRITERIO B: Derecho a la prueba. 

Cuadro 6: PREGUNTA B-1: Cree Ud., ¿qué no se respetó el derecho de 

ofrecimiento de nueva prueba a la defensa técnica del condenado en el 

presente caso?  

Respuestas (f) % 

SI 18 90 

NO 2 10 

TOTAL 20 100 % 

                    Fuente: Propia. 

Gráfico 6: PREGUNTA B-1: Cree Ud., ¿qué no se respetó el derecho de 

ofrecimiento de nueva prueba a la defensa técnica del condenado en el 

presente caso?  

 

 

 

 

 

 

                 Fuente: Propia. 

Análisis: 

A la interrogante, si no se respetó el derecho de ofrecimiento de nueva 

prueba a la defensa técnica del condenado en el presente caso, un 90% 

respondieron que sí se respetó el derecho a la prueba del condenado, quien a 

su vez no los presento a través de su defensa técnica, en comparación de un 

10% que opina lo opuesto.  

SI  
90% 

NO 
10%

B-1

SI NO
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Cuadro 7: PREGUNTA B-2: Considera Ud., ¿qué se debería incrementar el plazo 

de la flagrancia delictiva a setenta y dos horas, teniéndose presente que las 

personas inmersas tratan de eludir la acción de la justicia?      

Respuestas (f) % 

SI 14 70 

NO 6 30 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 7: PREGUNTA B-2: Considera Ud., ¿qué se debería incrementar el plazo 

de la flagrancia delictiva a setenta y dos horas, teniéndose presente que las 

personas inmersas tratan de eludir la acción de la justicia?      

 

 

 

 

 

 

 

                   Fuente: Propia. 

Análisis: 

A la interrogante, si se debería incrementar o ampliar el plazo de la flagrancia 

delictiva en tres días, teniéndose presente que, en el tiempo y espacio actual, las 

personas inmersas en hechos delictivos casi siempre tratan de eludir la acción 

de la justicia no poniéndose a derecho, como resultado un 70% responden 

positivamente, y un 30% opina lo contrario. 

SI 
70%

NO 
30%

B-2

SI NO
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Cuadro 8: PREGUNTA B-3: Estima Ud., qué en la Casación N° 1130-2017. San 

Martín, resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San 

Martín, ¿se ha violado sus derechos fundamentales del sentenciado al ser 

condenado con pena de cadena perpetua en proceso inmediato y no en un 

proceso común?   

Respuestas (f) % 

SI 5 25 

NO 15 75 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 8: PREGUNTA B-3: Estima Ud., qué en la Casación N° 1130-2017. San 

Martín, resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San 

Martín, ¿se ha violado sus derechos fundamentales del sentenciado al ser 

condenado con pena de cadena perpetua en proceso inmediato y no en un 

proceso común?   

 

 

 

 

 

 

 

 

                      Fuente: Propia. 

Análisis:  

A la interrogante, si en la Casación N° 1130-2017. San Martín, resuelto por 

el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San Martín, se ha violado 

los derechos fundamentales del sentenciado al ser condenado con pena de 

SI 
25%

NO 
75%

B-3

SI NO
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cadena perpetua en proceso inmediato y no en un proceso común, un 25% 

considera que se ha violado los derechos fundamentales del condenado, 

mientras que el 75% considera lo contrario. 

Cuadro 9: PREGUNTA B-4: Considera Ud., ¿qué conforme a la Casación N° 

1130-2017 San Martín, resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado 

Supranacional de San Martín, se ha respetado el principio del debido proceso al 

condenar a Álex Fernando Vela Pérez a cadena perpetua por el delito de 

violación sexual de menor de edad, en proceso inmediato?                      

Respuestas (f) % 

SI 13 65 

NO 7 35 

TOTAL 20 100 % 

                     Fuente: Propia. 

Gráfico 9: PREGUNTA B-4: Considera Ud., ¿qué conforme a la Casación N° 

1130-2017 San Martín, resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado 

Supranacional de San Martín, se ha respetado el principio del debido proceso al 

condenar a Álex Fernando Vela Pérez a cadena perpetua por el delito de 

violación sexual de menor de edad, en proceso inmediato?                      

 

 

 

 

 

 

 

                          Fuente: Propia. 

 

 

SI 
65%

NO 
35%

B-4

SI NO
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Análisis: 

A la interrogante dada, si conforme a la Casación N° 1130-2017 San Martín, 

resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San Martín, 

se ha respetado el principio del debido proceso al condenar a Álex Fernando 

Vela Pérez a cadena perpetua por el delito de violación sexual de menor de edad, 

en proceso inmediato, un 65% respondió positivamente que sí se respetó el 

debido proceso al condenar con la pena máxima de cadena perpetua, mientras 

que un 35% refieren en contrapuesto. 

Cuadro 10: PREGUNTA B-5: Estima Ud., qué conforme a lo resuelto en el 

Casación N° 1130-2017. San Martín, sobre procedencia del proceso inmediato, 

de existir prueba evidente recopilado por el Ministerio Público, ¿no se requiere 

un elaborado y minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de 

violación sexual?                

Respuestas (f) % 

SI 15 75 

NO 5 25 

TOTAL 20 100 % 

                    Fuente: Propia. 

Gráfico 10: PREGUNTA B-5: Estima Ud., qué conforme a lo resuelto en el 

Casación N° 1130-2017. San Martín, sobre procedencia del proceso inmediato, 

de existir prueba evidente recopilado por el Ministerio Público, ¿no se requiere 

un elaborado y minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de 

violación sexual?                

 

 

 

 

 



33 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

                       Fuente: Propia. 

Análisis: 

A la interrogante formulada, un 75% respondieron que, de existir prueba en 

un proceso inmediato, su procedencia es acertada, porque no se requiere un 

elaborado y minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de violación 

sexual, en contraposición de 25% que opina lo contrario.  

 De esta manera se presentan los datos obtenidos y analizados para esta 

investigación.   

 

 

 

 

 

 

 

 

SI 
75%

NO 
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CAPÍTULO VI 

6.1 Discusión I 

1. Del estudio de la Casación N°1130-2017. San Martín, establecemos que 

la procedencia del proceso inmediato si se da dentro de la flagrancia. Es 

así, la Corte Suprema establece que, si bien el proceso especial inmediato 

no debe aplicarse a delitos graves con penas altas como el de cadena 

perpetua, hace una excepción conforme a lo prescrito en el artículo 446° 

Nuevo Código Procesal Penal sobre su procedencia. 

 

2. Es así que la flagrancia delictiva como institución de carácter instrumental 

permite al funcionario responsable realizar diligencias limitativas de 

derechos con fines de investigación del delito, así como si existe prueba 

evidente, la vía de del proceso inmediato es la legitimada 

constitucionalmente en su aplicación.   

 

3. Asimismo, para la postulación del proceso inmediato, es de entender que 

la institución jurídica de la cuasi flagrancia, el agente que logra huir de la 

escena del delito, debe ser reconocido por la víctima la policía y/o un 

testigo presencial, que hayan presenciado la comisión del hecho y 

exponer acerca de ello, en caso sea lo contrario, si es un testigo de oídas 

cuya información por ser indirecta es sólo un testigo referencial. 

 

4. En ese sentido la Corte Suprema esgrime que, si bien existe un Acuerdo 

Plenario que no puede procesar bajo los alcances del proceso inmediato 

con penas especialmente altas como el de cadena perpetua. Sin 

embargo; es posible su aplicación, en razón de que no sólo se debe tener 

presente la cuantía de la pena para su aplicación, sino al igual tener 

presente lo prescrito en el artículo 446 del Nuevo Código Procesal Penal 

peruano, que señala taxativamente su procedencia cuando el investigado 

ha sido detenido y sorprendido en flagrante delito, ha confesado la 

comisión del delito y de los elementos de convicción acumulados durante 

la investigación preliminar y previo interrogatorio del imputado, sean 

evidentes y contundentes. 
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5. Del mismo, sí se han respetado los derechos fundamentales del 

procesado Álex Fernando Vela Pérez y del principio del debido proceso, 

al ser condenado en proceso inmediato con la pena máxima de cadena 

perpetua y no a través de un proceso común, toda vez que cuando exista 

prueba evidente o evidencia delictiva y simplicidad, la vía del proceso 

inmediato estará legitimada constitucionalmente, prueba evidente que se 

define a través de tres instituciones: delito flagrante, confesión del 

imputado y delito evidente. En el presente caso, se tiene:  

i) Testimonial de la testigo José Inuma Cancharí quien vio como el 

procesado observaba a la agraviada en actitud sospechaba hasta 

que desapareciera. 

ii) Referencial de la menor de iniciales D.N.R. (05) vio como el 

procesado se llevaba a su hermana -agraviada- bajo la excusa de 

comprar golosinas. 

iii) Testimonial de la abuela de la menor agraviada, Rosa Violeta 

Pastor Tecco, precisó las circunstancias que desapareció la menor. 

iv) Testimonial de Mercedes Natividad Armas Saboya (19), evidenció 

momentos que el procesado devolvía a la menor agraviada. 

Estando que todas estas declaraciones confirman que el 

procesado sustrajo a la menor, lo retuvo y después lo devolvió, 

aunado a esto el certificado médico legal que concluyó: desagarro 

perineal grado III y lesiones ocasionadas por superficie áspero en 

miembro inferior izquierdo, corroborado por perito médico en el 

plenario, rotura de las estructuras, vejiga, ano, incontinencia fecal, 

ano afectado. Sumado a esto, que, de la prueba evidente obrante 

en auto compulsado por el órgano jurisdiccional, generó certeza en 

la responsabilidad del condenado, siendo la vía más idónea el 

proceso inmediato para su procesamiento y condena. 

6.2 Discusión II 

Del estudio, la hipótesis se encuentra a la par con lo planteado. 

1. Los resultados demuestran que un 85% de operadores del derecho, el 

proceso inmediato tiene eficacia en su aplicación coadyuvando en la 
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celeridad de los procesos, por lo que sí se debería aplicar a procesados 

por delitos graves con penas altas, como el de violación sexual, en 

contraposición a un 15%. 

 

2. Del análisis y resultado obtenido un 75% de los encuestados, 

respondieron que no se ha violado los derechos fundamentales del 

sentenciado al ser condenado con pena de cadena perpetua en proceso 

inmediato y no en un proceso común, mientras que el 25% considera lo 

contrario. 

 

3. Del mismo, un 65% de los encuestados respondieron que sí se ha 

respetado el principio del debido proceso al condenar a Álex Fernando 

Vela Pérez con la pena máxima de cadena perpetua, mientras que un 35% 

refieren en contrapuesto. 

 

4. Asimismo, a la interrogante, qué conforme a lo resuelto en el Casación N° 

1130-2017. San Martín, sobre procedencia del proceso inmediato, de 

existir prueba evidente recopilado por el Ministerio Público, no se requiere 

un elaborado y minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de 

violación sexual, un 75% respondieron que, de existir prueba en un 

proceso inmediato, su procedencia es acertada, porque no se requiere un 

elaborado y minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de 

violación sexual, en contraposición de 25%. 
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CAPÍTULO VII 

CONCLUSIONES 

1. Del análisis de los objetivos planteados se verifica que, un 80% de los 

encuestados, responden que sí se debería aplicar el proceso inmediato en 

delitos especialmente graves con penas altas como del presente caso, a 

procesados por delitos de violación sexual de menores de edad, la misma 

que estamos de acuerdo con lo respuesta de los encuestados, así como 

del fallo casatorio de la Corte Suprema, en comparación de un 20° opina 

en forma opuesta. 

 

2. Estamos conforme con lo resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Supranacional 

de San Martín y la Sala Penal de Apelaciones de San Martín – Tarapoto, 

así como del análisis que plasma la Corte Suprema en la Casación N.° 

1130-2017. San Martín, en donde un 75% de los encuestados, respondieron 

que no se han violado los derechos fundamentales del sentenciado al ser 

condenado con pena de cadena perpetua en proceso inmediato y no en un 

proceso común, en razón a la existencia de prueba evidente y contundente 

tanto testimonial y material, en contraposición del 25% que considera lo 

contrario. 

 

3. Asimismo, de lo resuelto en la Casación N° 1130-2017 San Martín, estamos 

de acuerdo con el resultado de las encuestas, en donde un 90% respondieron 

que sí se ha respetado el principio del debido proceso al condenar a Álex 

Fernando Vela Pérez con la pena máxima de cadena perpetua en proceso 

inmediato, por cumplir con los requisitos del artículo 446 del Nuevo Código 

Procesal Penal, mientras que un 10% refieren en contrapuesto. 

 

4. Si bien en el Acuerdo Plenario 2-2016/CIJ-116, ff.jj. 10, fundamenta que en 

un proceso inmediato no es posible su aplicación a delitos especialmente 

graves, como del presente caso con pena máxima del sistema penal de 

cadena perpetua. Estamos de acuerdo con lo atingencia resuelto por la 

Corte Suprema, en razón que determina que sí es posible su aplicación y 

que no sólo se debe tener presente la cuantía de la pena para la incoación 
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de dicho proceso inmediato, sino al igual lo prescrito en el artículo 446 del 

NCPP, el mismo que procede cuando el imputado ha sido detenido y 

sorprendido en flagrante delito, él imputado ha confesado la comisión del 

delito y los elementos de convicción acumulados durante la investigación 

preliminar y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes. 
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CAPÍTULO VIII 

RECOMENDACIONES 

1. Se sugiere a los operadores del derecho, que personas involucradas en 

hechos delictivos rehuyendo de la escena del crimen, tener presente la 

presencia de testigos presenciales o directos como el agraviado, efectivos 

policiales, o en su defecto un tercero ajeno siempre y cuando presencio en 

forma directa, que servirá su relato incriminador de los hechos, conllevando 

a una sentencia condenatoria. 

 

2. A los operadores del derecho, se les recomienda mayor y mejor criterio 

argumentativo al momento de resolver controversias jurídicas como del 

presente caso de estudio, teniéndose presente que el no motivar acarrea 

responsabilidad por conducta disfuncional. 

 

3. Se recomienda a las facultades de derecho de la Universidades Privadas y 

Nacionales, programen y se dicten el curso de Práctica Forense Penal 

específicamente temas sobre la aplicación de los procesos especiales, 

teniéndose presente lo resuelto por la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario 

2-2016/CIJ-116.  

 

4. Que las acciones de cargo, los recopila el Fiscal del caso quien actúa desde 

la noticia criminal, por lo que se sugiere a los señores fiscales que, al postular 

proceso inmediato, previo deberán recopilar en forma sólida y contundente, 

elementos de convicción que servirán con su objetivo trazado, a efectos de 

que el A quo tenga certeza respecto a la responsabilidad del condenado, al 

momento de resolver el caso. 
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Anexo N.º 01. Matriz de Consistencia 

I. Problema II. Objetivo V. Variables e indicadores V. Metodología 

Problema general:  

  ¿En qué medida el Acuerdo Plenario 2-
2016/116 permite la figura de la 
flagrancia delictiva en el proceso 
inmediato? 

Problemas específicos: 

a) ¿En qué medida se han violado los 
derechos fundamentales del 
sentenciado y del principio del debido 
proceso? 

 b) ¿En qué medida si un delito es grave 
sólo por la cantidad de años en la 
aplicación del proceso inmediato en 
caso de flagrancia delictiva? 

 

Objetivo general: 

Analizar en qué medida el Acuerdo 
Plenario 2-2016/116 permite la 
figura de la flagrancia delictiva en 
el proceso inmediato? 

Objetivos específicos: 

a) Analizar en qué medida se han 
violado los derechos 
fundamentales del sentenciado y 
del principio del debido proceso. 

b)  Analizar en qué medida si un 
delito es grave sólo por la 
cantidad de años en la aplicación 
del proceso inmediato en caso de 
flagrancia delictiva. 

Variable Independiente 

X: Proceso inmediato 

Variable Dependiente 

Y: Flagrancia delictiva. 

Indicadores de la Variable 
Independiente 

• Número de procesos 
promovidos 

• Número de procesos 
vulnerados. 

Indicadores de la Variable 
Dependiente 

• Número de pruebas 
admitidas. 
 

• Número de pruebas no 
admitidas. 

Tipo de Investigación: 

- Cuantitativo. 

Población. Constituido por la 
Casación N°1130-2017. San 
Martín, emitida por la Sala Penal 
Permanente de la Corte 
Suprema de Justicia de la 
República del Perú. 

Muestra. Constituido por 20 
magistrados de la primera, 
segunda y tercera fiscalía 
provincial penal corporativa de 
Maynas.  

Recolección de datos: 

•  Encuesta.  
•  Análisis documental, e 
•  información doctrinaria. 
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Anexo N.º 02. Operacionalización de Variables (Dimensiones e Indicadores) 

 

VARIABLES 

 

Definición Operacional 

de Variables  

 

Dimensión 

 

Indicadores 

 

Instrumentos 

Vi. (x) 

Vulneración del 
debido proceso. 

 

 

Vd. (y) 

Derecho a la 
prueba.  

Ello lleva a inferir equivocadamente que 
el derecho al debido proceso, será 
vulnerado sólo cuando se afecta las 
reglas formales previamente 
establecidas para el desarrollo de un 
proceso, esto es que sólo habrá 
vulneración al debido proceso cuando 
se atente contra su manifestación 
formal. 

El derecho a probar implica en primer 
lugar, que el juzgador admita los medios 
probatorios ofrecidos por los sujetos 
procesales legitimados para ello, en 
conformidad con los principios 
procesales que delimitan su contenido.  

 

1. Social 

 

 

 

2. Jurídico.  

 

1. Número de 
procesos 
promovidos. 

2. Número de 
procesos 
vulnerados. 

 

1. Número de 
pruebas 
admitidas, 

2. Número de 
pruebas no 
admitidas.   

 

1. Encuestas. 
2. Análisis 

documental. 

  

 

1. Encuestas. 

2. Análisis 
documental. 
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Anexo N.º 03. Encuesta 

ENCUESTA 

Título: “LA FLAGRANCIA DELICTIVA EN EL PROCESO INMEDIATO 

CASACIÓN N° 1130-2017. SAN MARTIN 

Importante: 

La presente encuesta ha sido propuesta para adquirir importantes datos, su 

identidad del encuestado es reservada. 

Se ruega se responda con un aspa (X), en el cuadro SÍ o NO. Desde ya, se 

expresa nuestra mayor gratitud. 

1. A su criterio, considera ¿que en el sistema procesal penal peruano, el 

proceso inmediato es eficaz en su aplicación coadyuvando en la celeridad 

de los procesos?            

Sí (   )   No (   ) 

2. Considera ¿qué es posible aplicar el proceso inmediato a procesados por 

delitos de violación sexual de menor de edad, teniéndose presente que es 

un delito grave con penal altas?                                                                 

Si (   )   No (   ) 

3. Considera usted, ¿Qué sí se cumple con los requisitos establecidos en la 

norma adjetiva penal, es posible aplicar el proceso inmediato a delitos con 

penas menores y altas en casos de flagrancia delictiva o no?    

Si (   )   No (   ) 

4. De la respuesta anterior, considera Ud., ¿qué un delito es grave sólo por la 

cantidad de años de la pena o no?                                                        

Si (   )   No (   ) 

5. Estima, ¿qué en delitos de violación sexual no sólo tiene como víctimas a 

personas menores de edad, sino al igual a personas adultas sin distinción 

de género y condición social?           
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Si (   )   No (   ) 

6. Cree Ud., ¿qué no se respetó el derecho de ofrecimiento de nueva prueba 

a la defensa técnica del condenado en el presente caso?  

Sí (   )   No (   ) 

7. Considera Ud., ¿qué se debería incrementar el plazo de la flagrancia 

delictiva a setenta y dos horas, teniéndose presente que las personas 

inmersas tratan de eludir la acción de la justicia?                                                                                                         

Sí ( )   No ( ) 

8. Estima Ud., qué en la Casación N° 1130-2017. San Martín, resuelto por el 

Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San Martín, ¿se han 

violado sus derechos fundamentales del sentenciado al ser condenado con 

pena de cadena perpetua en proceso inmediato y no en un proceso común?            

Sí (   )   No (   ) 

9. Considera Ud., ¿qué conforme a la Casación N° 1130-2017 San Martín, 

resuelto por el Cuarto Juzgado Penal Colegiado Supranacional de San 

Martín, se ha respetado el principio del debido proceso al condenar a Álex 

Fernando Vela Pérez a cadena perpetua por el delito de violación sexual 

de menor de edad en proceso inmediato?                      

Sí (   )   No (   ) 

10. Estima Ud., qué conforme a lo resuelto en el Casación N° 1130-2017. San 

Martín, sobre procedencia del proceso inmediato, de existir prueba evidente 

recopilado por el Ministerio Público, ¿no se requiere un elaborado y 

minucioso análisis de la versión de la víctima en casos de violación sexual?                

Si (   )   No (   ) 
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Anexo N.º 04. Proyecto de Ley 

PROYECTO DE LEY Nro.  

EXPOSICIÓN DE MOTIVOS: 

El Código Procesal Penal peruano, en su artículo 259° NCPP establece 

taxativamente que existe flagrancia delictiva cuando; 1) el agente es descubierto 

en la realización del hecho punible, 2) el agente acaba de cometer el hecho 

punible y es descubierto, 3) el agente ha huido y ha sido identificado durante o 

inmediatamente después de la perpetración del hecho punible sea por el 

agraviado o por otra persona, en donde haya presenciado el hecho, o por medio 

audiovisual, dispositivos o equipos con cuya tecnología se haya registrado su 

imagen, y es encontrado dentro de las 24 horas de producido el hecho punible 

y, 4) el agente es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas después de la 

perpetración del delito con efectos o instrumentos procedentes de aquel o que 

hubiesen sido empleados para cometerlo o con señales en sí mismo o en su 

vestido que indiquen su probable autoría o participación en el hecho delictuoso.  

Por otra parte, para resolver una causa penal no se requiere un minucioso 

análisis de la versión de la víctima como en un delito de violación sexual, 

teniéndose presente su revictimización puesto que al existir prueba evidente 

genera certeza al juzgador y por consecuente su responsabilidad penal. En ese 

sentido, en un proceso si se cuenta con prueba evidente que ha sido 

debidamente compulsada y motivada por el órgano jurisdiccional, así como si la 

defensa del procesado al inicio del juicio oral, no ofreció nueva prueba que 

acredite el acervo probatorio recabado, procede la aplicación del proceso 

inmediato. 

En ese tenor de la flagrancia delictiva conforme al numeral 3 y 4 del artículo 

259° del Código Procesal Penal, solo hace mención las veinticuatro (24) horas 

desde que ha huido, identificado y encontrado, de lo que resulta poco tiempo 

para su configuración, en razón de que muchas personas que delinquen, lo 

primero es esconderse de la acción de la justicia, pudiendo ser encontrado 
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después de las 24 horas, es decir, dentro de las cuarenta y ocho (48) horas, 

setenta y dos (72) horas.  

Aplicación de la ley  

La figura jurídica del proceso inmediato hace alusión su procedencia a 

casos menores y no para casos graves como el delito de violación sexual entre 

otros. También es aplicable para casos especialmente graves, en donde se debe 

tomar presente lo prescrito en el artículo 446° de la norma adjetiva penal, el 

mismo que procede cuando: el imputado ha sido sorprendido y detenido en delito 

flagrante en cualquiera de los supuestos del artículo 259; ha confesado la 

comisión del delito en los términos del artículo 160°; y, los elementos de 

convicción acumulados durante las diligencias preliminares y previo 

interrogatorio del imputado, sean evidentes. Sin embargo, la norma solo se limita 

a la flagrancia cuando es encontrado dentro del término de 24 horas, más no se 

tomó en cuenta de que el agente, y conforme a las máximas de la experiencia 

después de cometer el hecho delito, se esconden por días, conllevando con ello 

a evadir la acción de la justicia.   

Para lo cual se deberá modificar el numeral 3) y 4) del artículo 259° del 

Código Procesal Penal peruano, sobre la institución jurídica de la flagrancia 

delictiva en el proceso inmediato: 

Artículo 259° Código Procesal Penal peruano:  

DICE:  

3. El agente ha huido y ha sido identificado durante o inmediatamente después 

de la perpetración del hecho, punible, sea por el agraviado o por otra 

persona que haya presenciado el hecho, o por medio audiovisual, 

dispositivos o equipos con cuya tecnología se haya registrado su imagen, y 

es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas de producido el hecho 

punible.  

4. El agente es encontrado dentro de las veinticuatro (24) horas después de la 

perpetración del delito con efectos o instrumentos procedentes de aquel o 

que hubieren sido empleados para cometerlo o con señales en sí mismo o 
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en su vestido que indiquen su probable autoría o participación en el hecho 

delictuoso. 

DEBE DECIR:  

3. El agente ha huido y ha sido identificado durante o inmediatamente 

después de la perpetración del hecho, punible, sea por el agraviado o por 

otra persona que haya presenciado el hecho, o por medio audiovisual, 

dispositivos o equipos con cuya tecnología se haya registrado su imagen, 

y es encontrado dentro de las setenta y dos (72) horas de producido el 

hecho punible.  

4. El agente es encontrado dentro de las setenta y dos (72) horas después de 

la perpetración del delito con efectos o instrumentos procedentes de aquel 

o que hubieren sido empleados para cometerlo o con señales en sí mismo 

o en su vestido que indiquen su probable autoría o participación en el hecho 

delictuoso.  

Fundamentación 

El presente Proyecto de Ley se fundamenta en base a las normas jurídicas 

y constitucionales del derecho interno, así como a normas internacionales que 

forman parte de la normativa nacional. 

ANÁLISIS DEL COSTO – BENEFICIO  

La vigencia de la presente Ley no va a generar para el Estado ningún costo 

económico, puesto que se enmarca en la procedencia del proceso inmediato en 

flagrancia delictiva. De lo que, los beneficios de la presente ley son 

considerables, no pudiendo realizarse una cuantificación exacta, debido a la 

amplitud de delitos inmersos en el proceso especial inmediato. Pero, 

consideramos que los principales favorecidos de la ley serían las víctimas o 

agraviados, y sobre la administración de justicia, conllevando con esto a la 

seguridad jurídica.   

Comuníquese a la Señora Presidente de la República para su promulgación. 
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Anexo N.º 05. CASACIÓN N° 1130-2017. SAN MARTÍN 
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Anexo N.º 06. Diapositivas 
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