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RESUMEN

“Esquemas Operativos para la determinacion judicial de la pena -
Acuerdo Plenario N.° 01-2023/cij-112".

Marco Polo Campoverde Flores

Isac Olano Estacio

La determinacion judicial de la pena constituye una etapa fundamental para una
adecuada administracion de justicia y el Acuerdo Plenario N.’ 01-2023/CI1J-112,
publicado en 2023, brinda directrices claves. En efecto, dicho acuerdo establece
dos esquemas operativos: el de tercios y el escalonado para la individualizacion
de penas en el contexto del sistema penal peruano. Por una parte, el esquema de
tercios se aplica alos delitos con circunstancias genéricas. Esto permite fraccionar
la pena en tres partes para que sea mas precisa. Sin embargo, para los delitos
con circunstancias especificas, la Ley 30076 no logré adaptar dicho esquema, lo
que genero vacios en la norma y problemas en el practica judicial. Por otro lado,
el esquema escalonado se utiliza para delitos con agravantes especificas, como
el feminicidio y secuestro, pero enfrenta criticas por no permitir la aplicacién del

minimo legal de la pena, resultando en sanciones desproporcionadas.

Este estudio tiene el objetivo principal; determinar el impacto de la aplicacion de
ambos esquemas operativos de tercios y escalonado en la determinacién judicial
de la pena en el sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con el Acuerdo
Plenario N.° 01-2023/CIJ-112, en el Distrito Judicial de San Martin.

Este estudio es de tipo cuantitativo basico, con un disefio descriptivo — explicativo
de caracter socio-juridico. La poblacién consistio en el Acuerdo Plenario N.° 01-
2023/ClJ-112, en tanto la muestra incluyo a cinco jueces del Distrito Judicial de
San Martin en el ambito penal y de cinco fiscales del Ministerio Publico — Distrito

Fiscal de San Martin, representando el 100% de la poblacion encuestada.

Palabras claves: Determinacion de la pena, esquemas operativos, circunstancias

genéricas, agravantes especificas.
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ABSTRACT

“Operational Schemes for Judicial Sentencing - Plenary Agreement N.°
01-2023/cij-112".

Marco Polo Campoverde Flores

Isac Olano Estacio

Judicial sentencing is a fundamental stage in the proper administration of justice
and Plenary Agreement N.° 01-2023/Cl1J-112, published in 2023, provides key
guidelines. Indeed, this agreement establishes two operational schemes: the thirds
scheme and the graduated scheme for the individualisation of sentences in the
context of the Peruvian penal system. On the one hand, the scheme of thirds
applies to offences with generic circumstances. This allows the sentence to be
divided into three parts in order to make it more precise. However, for crimes with
specific circumstances, Law 30076 did not manage to adapt this scheme, which
generated gaps in the norm and problems in judicial practice. On the other hand,
the graduated scheme is used for crimes with specific aggravating circumstances,
such as femicide and kidnapping, but faces criticism for not allowing the application

of the minimum legal penalty, resulting in disproportionate sanctions.

This study has the main purpose; to determine the impact of the application of
both operative schemes of thirds and staggered in the judicial determination of the
sentence in the Peruvian criminal justice system, according to Plenary Agreement
01-2023/Cl1J-112, in the Judicial District of San Martin.

This is a basic quantitative study, with a descriptive-explanatory design of a socio-
legal nature. The population consisted of the Plenary Agreement N° 01-2023/CIJ-
112, while the sample included five judges from the San Martin Judicial District in
the criminal area and five prosecutors from the Public Prosecutor's Office - San

Martin Public Prosecutor's District, representing 100% of the surveyed population.

Keywords: Judicial determination of the penalty, operational schemes, generic

circumstances, specific aggravating circumstances.
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CAPITULO |
INTRODUCCION

La determinacion judicial de la pena constituye un aspecto crucial para una
buena administracion de justicia. En tal sentido, la investigacion sobre el Acuerdo
Plenario N.° 01-2023/ClJ-112”, el cual aborda la teméatica sobre la "determinacion
judicial de la pena: problemas contemporaneos y alternativas inmediatas", que
fue publicado el dia 28 de diciembre de 2023, teniendo como criterios vinculantes
desde los fundamentos 14 hasta el 49, ofreciendo asi un marco legal solido para
la comprension y la aplicacién de las normativas pertinentes. Estos fundamentos
abarcan una amplia gama de aspectos relacionados con la determinacion judicial
de la pena, estableciendo directrices claras para todos los jueces al momento de
imponer penas, donde se asegure que las penas sean proporcionales al delito y

sustentada en principios rectores fundamentales.

El principio de legalidad penal es el primer pilar en la determinacion judicial
de la pena, asegurando que ninguna conducta sea sancionada sin una ley previa
que la defina como delito. Este mismo protege a los individuos de la arbitrariedad
y garantiza que las leyes penales sean claras y previsibles. De la misma manera,
los principios de culpabilidad y lesividad complementan el de legalidad, dado que
la culpabilidad implica que solamente debe ser sancionado quien ha actuado con
dolo o negligencia culpable, asegurando que la pena se aplique justamente a los
que merecen ser sancionados penalmente; la lesividad, por su parte, establece
que solo deben castigarse a aquellas conductas que causen un dano significativo
0 pongan en peligro bienes juridicos relevantes. Asimismo, cabe tener en cuenta
al principio de humanidad que exige que la pena respete la dignidad humana y

no sea excesiva ni degradante a los individuos recluidos.

Elestudiojuridico del Acuerdo Plenario 01-2023/ClJ-112, del que se destaca
la necesidad de utilizar dos esquemas operativos diferentes al momento de fijar
judicialmente la pena. En él se implementa tanto el esquema de tercios como el
esquema escalonado. El esquema operativo de tercios se aplica a las conductas
delictivas tipificadas con circunstancias genéricas, como es el caso del homicidio

simple tipificado en el Art. 106° del CP. Este esquema pretende la fragmentacion

1



de la pena en tres tercios (minimo, medio y maximo) y establece un método claro
de determinacion de la pena. También persigue una mayor exactitud en la hora de

individualizar la pena, adaptandola a las condiciones del caso concreto.

En el mencionado acuerdo plenario se analiza la problematica del esquema
de tercios, donde las reformas introducidas por la Ley N.° 30076 no ha logrado
modificar las posiciones de la jurisprudencia vinculante del Supremo Tribunal en
relacion con la aplicacion de la pena. A pesar de que tales modificaciones dieron
considerable relevancia a las circunstancias atenuantes y agravantes genéricas,
dando lugar también a una especie de escueto esquema para su identificacion y
aplicacién en el (Art. 45-A del C.P.), lo cierto es que la ley no presto la suficiente
atenciénalas circunstancias atenuantes y agravantes especificas de los diversos
delitos, tal como venia regulando el Codigo Penal en la Parte Especial. Este vacio
normativo daba lugar a problemas que se trasladan a la practica judicial en la
medida en que limitan la capacidad de los jueces para acomodar las penas a las
peculiaridades del caso concreto y dio lugar a un ejercicio de la justicia menos
acertado y menos equitativo. En el respectivo acuerdo plenario se describe que,

para superar este vacio surge el esquema operativo escalonado.

Por el contrario, el esquema operativo escalonado se usa en aquellos delitos
que tienen circunstancias agravantes especificas, como el feminicidio segundo
parrafo del articulo 108-B del C.P., el secuestro segundo parrafo del articulo 152°
del C.P., y el hurto agravado articulo 189° del C.P. Este modelo posibilita ajustar la
sancion acorde a los agravantes implicados, definiendo un margen entre la pena
minima y la maxima determinada por las especificidades del caso. Este esquema
lo que busca es garantizar que la sancion penal se ajuste a la seriedad del delito
y las circunstancias agravantes. No obstante, el antedicho esquema es criticado
por sus restricciones, dado que este impide la aplicacion del minimo establecido

por la legislacion.

Este esquema operativo introduce circunstancias agravantes de manera tal
que siempre excede el limite minimo legal, o que supone hacer frente, de forma
considerable, al sistema penal de nuestro pais. No obstante, con todo y a pesar de
las criticas, en el mencionado acuerdo plenario se consideran criterios que pueden

ser una solucién alternativa: como en una situacion excepcional en la que el juez
2



se da cuenta de la existencia de circunstancias excepcionales que coinciden con
los criterios para la fundamentacion vy fijacion de penas establecidos en el inciso
uno (carencias sociales del autor) y, inciso dos (cultura y costumbres del acusado)
del articulo 45° del C.P., se abre la puerta a una mayor flexibilidad en la imposicion
de la pena. Estas consideraciones permiten un mayor margen de flexibilidad a la
hora de aplicar la pena, de modo que cuando se den circunstancias excepcionales
que justifiquen una reduccion, los jueces puedan imponer el minimo legal, pues

la flexibilidad es necesaria para que la pena resultante sea justa y equitativa.

Asi mismo, este Acuerdo Plenario se encarga de situaciones complejas de
aplicar, tales como la tentativa, la cadena perpetua o el temade las bonificaciones,
regulando una aplicacion de la pena que sea predecible y justa, porque se alinea
a los principios. De esta manera existe un panorama mas claro y eventualmente

mas equitativo para los aplicadores de norma.

Este estudio abordara los fundamentos tedricos y legales relacionados con
la determinacion judicial de la pena, ademas de examinar el referido acuerdo con
el propdsito de conseguir una comprension precisa y basada sobre su correcta

implementacion.



CAPITULOII
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes de la investigacion

2.1.1. Internacionales
Domeniconi (2019) en su obra nombrada: “Discrecionalidad, estereotipos y
sesgos cognitivos de los tribunales en la individualizacion de la pena”, disponible

en la plataforma de Pensamiento Penal, Cérdoba, Argentina.

Conclusion:

Que hay muchos impedimentos para optimizar la imposicion de las penas,
pero es posible establecer un proceso de individualizacion estricto. Es esencial
que los criterios sean precisos y establecidos dentro de la ley: asi se disminuiria
al minimo la discrecionalidad de los jueces, de tal forma que las sentencias no
se basen exclusivamente en opiniones del juez, sino que sigan lo que se dice en
la ley, lo que debe estar claro, de modo que se garantice la coherencia y unidad en

la aplicacion de la pena.

2.1.2. Nacionales

Juris Search (2024) desarrollé una revista bajo el titulo: "Guia Practica para
la Determinacién Judicial de la Pena en el Peru. Sistema de tercios y sistema
escalonado", que fue puesta a su difusién a través de la plataforma web de (Juris

Search), en Lima, Peru.

Conclusion:

En nuestro pais, en la fijacion de la pena judicial se utilizan dos esquemas,
que constituyen una herramienta esencial para los juzgadores y los operadores
juridicos, al permitir unaimposicion de pena equilibrada y proporcional en relacion
a la gravedad del delito, permitiendo una aplicacién pormenorizada en multiples
situaciones, debiendo tomarse en consideracion diferentes circunstancias, tales
como: las circunstancias agravantes, los factores que aumentan o disminuyen la
punibilidad, y las normas para reducir la pena en virtud de la bonificacion procesal,
lo cual otorga precision y coherencia a la respuesta penal del Estado en relacion

a los actos delictivos.



Huaman (2023) llevé a cabo el estudio de pregrado nombrado: “Aplicaciéon
razonable del principio de la proporcionalidad en la determinacion judicial de la
pena del proceso penal, en el distrito judicial de Puno, 2022”, se difundi6 a través

de la plataforma de la Universidad César Vallejo, Puno, Peru.

Objetivo:

Establecer los criterios de razonabilidad y proporcionalidad empleados por
los administradores de justicia al momento de aplicar una consecuencia juridica
penal, 2022.

Conclusion:

La fundamentacién de las decisiones de los érganos de control nos lleva a
ver la aplicacidn de principios como el de la razonabilidad y la proporcionalidad en
la fijacion de la pena por el juez, observado en el Distrito Judicial de Puno, que no
esta fundamentando sus decisiones con criterios de la proporcionalidad que se
evidenciara en el desarrollo posterior del presente trabajo, y asi la revision y el
control judicial terminara por entregar sentencias con amplio fundamento de la
proporcionalidad, igual le permitira a los jueces no incurrir en la determinacion

de penas desproporcionadas.

Custodio (2022) present6 su estudio de magister en Derecho nombrado: “La
influencia de la tentativa en la determinacion e individualizacion de la pena en el
Distrito Judicial de Loreto — Provincia de Maynas, 20217, disponible través de la

plataforma de la Universidad Cientifica del Peru, lquitos, Peru.

Objetivo:

Establecer la relacion entre la figura de la tentativa y el procedimiento para

establecer la pena.

Conclusion:

Hay gran porcentaje de magistrados que consideran que la tentativaimpacta
enlafijacién de la pena para el caso concreto, y también consideran que presenta

el caracter de ser una causal de atenuacion de punibilidad. Asi mismo consideran



que la tentativa tiene el efecto de ser una atenuante privilegiada, contradiciendo

asi la naturaleza juridica que tiene la tentativa.

Vargas (2022) en su estudio de pregrado: “Ausencia de la fundamentacion
juridica de la determinacién judicial de la pena en los requerimientos acusatorios
en el distrito fiscal de Ancash, 2018-2019”, se difundié mediante la plataforma de

la Universidad César Vallejo, Huaraz, Peru.

Objetivo:

Establecer en qué medida la ausencia de un fundamento juridico adecuado

en la fijacion judicial de la pena afecta los requerimientos de acusacion.

Conclusion:

Que, en el DistritoFiscal de Ancash, se ha observado la imposicién de penas
desproporcionadas y de un mal empleo del art. 45-A, y hay dudas con respecto a
las atenuantes y/o agravantes. Asi mismo, los magistrados del Ministerio Publico
no tienen la formacion necesaria para la fijacion de la pena y su motivacion, y la

falta de la normativa adecuada hace mucho mas dificil todo este trabajo.

Pefa (2021) en su estudio de pregrado nombrado: “Determinacién judicial
de la pena privativa de libertad en el delito de homicidio calificado”, se difundio a
través de la plataforma de la Universidad Nacional San Cristébal de Huamanga,

Ayacucho, Peru.

Objetivo:

Identificar el empleo del esquema de tercios, las circunstancias que alteran
la responsabilidad penal y la finalidad de la pena, en el proceso de determinacion

de la pena judicial por homicidio calificado.

Conclusiones:

La determinacion judicial de la pena en el delito de calificado en Ayacucho
entrelos anos 2018 y 2019 pone en manifiesto ciertas deficiencias en la aplicacién
de los criterios indicados en el C.P. relacionadas especialmente con el sistema

de tercios, donde la mayor parte de los magistrados no valoré6 adecuadamente



los aspectos como carencias sociedades, el nivel cultural, las costumbres de los
acusados, es decir, de los derechos de las victimas. También, se evidencié una
falta de suficiente motivacion en las sentencias, lo cual incurre en la transgresion
del derecho al debido proceso del condenado. Esta forma de no fundamentar y
de no valorar de una forma integral las situaciones hizo que en un numero muy

alto de casos se llegara al estado de indefension.

2.1.3. Local y regional

Vasquez (2022) desarrollo su estudio de magister nombrado: “Principio de
proporcionalidad y determinacion judicial de la pena en los delitos tentados, en
los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Moyobamba, 20217, disponible en

la plataforma de la Universidad Nacional César Vallejo, Tarapoto, Peru.

Objetivo:

Analizar cdmo se emplea el principio de proporcionalidad en el momento de

imponer penas en delitos tentados en los juzgados de investigacion preparatoria.

Conclusion:

La proporcionalidad en la fijacién de una pena para delitos tentados, en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de la ciudad de Moyobamba en el 2021,
resulta serinjusto, dado que la proporcion de la pena no es debidamente valorada
en cuanto a la idoneidad, necesidad y ponderacion, en la medida que no hay un
sistema estandarizado que asegure la discrecionalidad que tiene que tener un
magistrado al momento de utilizar el art. 16° del C.P., y mas aun cuando la norma
aludida no senala la limitacion de la reduccion ni el mecanismo para llegar a la

pena concreta final, que asegure una pena equivalente para casos semejantes.
2.2. Bases Teédricas
2.21. La pena

Teniendo en cuenta a la RAE (2023), la pena es la sancion que los jueces o
tribunales imponen, con arreglo a laley, a quienes son considerados responsables
de la comision de un hecho punible o de una infraccidén. Segun Patifio (2016), la
pena es un instrumento, un mecanismo para sancionar o castigar a una persona
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por la violacion de un bien juridico o de la sociedad, ademas de ser un elemento

de proteccion y prevencion, es también rehabilitadora y retributiva.

La pena se le conoce por ser un mecanismo por el cual el Estado responde
a un delito, imponiendo restricciones a los derechos del culpable. También puede
definirse como una sancion punitiva que implica la restriccidén o pérdida de ciertos
derechos personales, establecida por la ley, y aplicada por una autoridad luego

de un proceso judicial a quien ha cometido un delito (Carlos y Solorzano, 2022).

2.2.1.1.Clases

Las cuatro clases basicas de las penas estan contenidas en la parte especial
del C.P. peruano: Penas de privacion de la libertad (dado sea por un tiempo de
duracion determinada o de forma perpetua), las restricciones de la libertad como
la expulsion de aquellas personas extranjeras que cometen delitos), limitaciones
de derechos (habilitacion, servicio comunitario y restriccion de dias libres) y las
multas (LEX, 2021).

2.2.1.1.1. Pena privativa de libertad

De acuerdo con lo que indica el art. 29° del C.P,, la pena de privacién de la
libertad supone que la persona convocada quedara recluida en un establecimiento
penitenciario. Este tipo de pena se caracteriza por una duracién variable desde
un minimo de (2) dias de prision hasta la eventualidad de la cadena perpetua, el

individuo quedaria despojado de la libertad de movimiento.

Por otro lado, el Art. 29-A del C.P. establece la pena de vigilancia electronica
personal, la cual se cumple en el hogar del individuo condenado, conforme a las
condiciones determinadas por el juez. En esta sancién se computa como un dia
de privacion de libertad por cada dia que se esté bajo vigilancia y no puede ser
impuesta a quienes hayan sido condenados previamente por delitos dolosos o a
reincidentes. Al decidir sobre esta pena, el juez debe considerar las circunstancias
personales, laborales y familiares del condenado, priorizando asi alos mayores de
65 afios, a quienes padecen enfermedades graves, condenados discapacitados
permanentes, asi como a las madres cabeza de familia con hijos menores y a los

cényuges con discapacidades permanentes.



2.2.1.1.2. Penas restrictivas de la libertad.

De acuerdo con lo previsto en el art. 30° del C.P., la pena que se impone a
los extranjeros puede convertirse en la sancidn de la expulsion de nuestro pais,
siempre que la pena impuesta haya sido cumplida o se haya logrado un beneficio
penitenciario. Cabe sefialar que, tras la expulsion, quedan prohibidos el reingreso
en nuestro territorio, asi como la obtencién de un beneficio penitenciario en los
supuestos de expulsion por haber sido concedidos beneficios penitenciarios, dado

que nuestro pais conserva la jurisdiccion exclusiva sobre la pena imputada.

2.2.1.1.3. Penas limitativas de derechos

Las disposiciones que abarcan desde los articulos 31° hasta 40° de nuestro
C.P. establecen las sanciones que limitan distintos derechos, como los financieros
politicos, y civiles, asi como el pleno ejercicio del tiempo libre. Estas sanciones
limitativas se dividen en tres categorias: la prestacion de servicios comunitarios,
que se considera una forma de trabajo correccional en libertad; limitacion de dias
de libertad, que obliga al condenado a permanecer en un penal durante periodos
cortos, especificamente los sabados, domingos o dias feriados; y la inhabilitacién,
que implica la imposicion de incapacidades o suspensiones para el individuo que

se encuentra condenado (Rosas, 2013).

2.2.1.1.4. La multa.

La ultima clase de pena, de acuerdo con el articulo 41° del C.P., establece
la pena de multa, la cual impone al condenado el deber de abonar al Estado una
cantidad especifica de dinero, monto que se computa en funcién de un sistema de
dias-multa que toma en cuenta el promedio diario de ingresos del sentenciado, asi
como su patrimonio, sus ingresos, salario, nivel de gastos y diferentes indicadores

externos que reflejen su capacidad econdmica.

Creemos que es relevante que la pena de multa sea acorde con la situacion
econdmica de la persona sentenciada. Al fijar el importe en funcion del ingreso
diario medio y otros indices de riqueza, persiguiendo de esta manera que la pena
sea mas equitativa y justa. Haciendo posible que la pena cumpla su funcién de

castigo y disuasion sin desproporcionar a las personas que ya tienen problemas.
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2.2.1.2. Los fines de la pena.

Los fines de la pena se alinean con la teoria penal, dado que buscan no solo
la prevencion general y la especial, sino también la evaluacion de la culpabilidad
para satisfacer las necesidades de prevencion especial, todo ello sin contradecir

los requisitos esenciales que sustentan la prevencion general (Osorio, 2022).

Todo lo expuesto por este autor dice que esta pena esencialmente queda
apoyada en su funcion preventiva, que puede educarse en una u otra direccion:
en la prevencion especial, enfocada a que el condenado en el futuro no cometa
el delito (reincida) y en la prevencion general, dirigida para disuadir a los terceros

a no cometer, en caso de que si lo hagan.
2.2.2. Determinacion de la pena

De acuerdo con IUS Latin (2024) es el conjunto de actos por los cuales, ante
la realizacion de un hecho constitutivo de delito y el interés que tiene el Estado
en castigar dicha conducta, ha de establecerse el efecto juridico penal adecuado

para el hecho punible producido.

La determinacién de la pena se divide en tres categorias: La judicial, que
abarca el proceso técnico valorativo para fijar la sancion penal; lalegal, que define
el marco normativo en el que se aplica conforme a la legislacion que se encuentra
vigente; y la ejecutiva, que corresponde al sistema penitenciario, encargado de

supervisar y ajustar la pena durante su ejecucion (LP, 2021).

Es importante resaltar ahora que el articulo 45° A del C.P. establece que la
pena se ha de establecer dentro de los limites marcados por la ley. Esto es que
la individualizacién de la pena ha de producirse dentro de un marco juridico, que
no es otro que donde se fija el limite maximo y el minimo de la pena de conformidad

con la ley y no por la libre estimacion de los jueces.

Asi, nuestra posicion respecto a la determinacién de la pena es que debe
tratarse de un proceso lo justo y lo riguroso, conforme el cual la individualizacién
ha de realizarse dentro del marco juridico bien delimitado. Las penas han de ser

invariablemente fijadas dentro del limite establecido, y el limite debe fijarse como
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tal, de modo que la pena resultante de ella sea justa y cumpla con la demanda,
siendo asi que las penas vayan correlacionando con el delito de los condenados.
También aqui debe tenerse en cuenta: ademas de atenuantes y agravantes, la

reinsercion del condenado en la sociedad.
2.2.2.1. Clases

2.2.2.1.1. Determinacion legal de la pena

La determinacién de la pena correspondiente para cada tipo delictivo es una
labor especialmente asignada a los legisladores que aprueban las normas, la cual
se fijara de forma abstracta, de forma que pueda cumplir el propdsito de intimidar,
garantizandose que guarde una proporcion considerado enfuncién de la gravedad
abstracta del delito. La ley, igualmente, prevé las circunstancias por las cuales se
puede modular la propia responsabilidad penal, ya sea mediante atenuar la pena
0 mediante las circunstancias que, al contrario, agravar la pena establecida para
cada delito (Valderrama, 2016).

Les corresponde alos legisladores y se articula a partir de algunos principios
que limitan el ejercicio del ius puniendi, poniendo de manifiesto el principio de la
legalidad como el de la proporcionalidad. El principio de legalidad, de acuerdo con
lo dispuesto en el Art. 2. inciso 24 de nuestra Carta Magna, que sefala que ninguna
persona puede serobjeto de un proceso por hechos que no estén tipificados como
delitos, de este modo la pena abstracta se fija dentro de un rango que contemplan
un minimo y un maximo lo que permite al juez adecuar segun las circunstancias
del caso. Mientras que el principio de proporcionalidad demanda un analisis que
incluya la idoneidad, la necesidad y la adecuacion de la pena en relacion al delito

perpetrado (Lépez, 2018).

Nuestra posicion acerca de la denominada 'determinacion legal de la pena'
es la de que tal figura constituye una cuestién basica del derecho penal, dado
que nos prescribe un marco acabado y justo del cumplimiento de las penas, en
lamedida en que -desde la consideracion de la legalidad y de la proporcionalidad-
no va solamente hacia el castigo, sino también hacia la prevencién y la reinsercion
social, entendiendo que las penas han de llevar a cabo un papel equilibrado y
proporcionado a la gravedad del ilicito. La determinacién clara del tipo de delitos
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y la posibilidad de que los jueces modulen las penas constituyen en todo caso
dos pilares que refuerzan la equidad y la confianza en el sistema. Es por eso que
tenemos que considerar que la legislacion penal debe servircomo instrumento de
control social, pero también debe servir de referente para recuperar el respeto a

la ley y reinsercion socialmente al infractor.

2.2.2.1.2. Determinacion judicial de la pena

Es un procedimiento totalmente necesario e indispensable que lleva a cabo
el juez encargandose de calificar el delito desde un punto de vista cualitativo e
imponer la respectiva pena de caracter penal concreta de acuerdo a los términos
establecidos en la Ley Penal, proceso que se inicia con una tipicidad cualitativa,
posteriormente va hacia una tipicidad cuantitativa dandole de este modo, la

individualizacion a la pena para cada caso concreto (Lépez, 2018).

2.2.2.1.3. Determinacion ejecutiva de la pena

Conlleva los posibles cambios que puedan ocurrir en la pena concreta en su
ejecucion, permitiendo cambios en las condiciones de aplicabilidad de la pena de
acuerdo a lo establecido en la ley, permitiendo la aplicacion de sanciones menos
graves como lalibertad condicional, su ejecucion recae en el sistema penitenciario
bajo supervisién jurisdiccional y también bajo supervision administrativa (Lépez,
2018).

2.2.2.2. Etapas y sistemas

Pérez (2022) establece de la siguiente manera las etapas y sistemas de las

penas:

1. “ldentificaciéon de la pena basica”: Presenta una importancia esencial en
un contexto caracterizado por percepciones erréneas en torno a la sancion
penal, ya que esta dificultad proviene de la complejidad de la identificacion
de los elementos del delito y de la definicién de su participacion, de la que
se acaba por establecer un rango de ambiguedad. De este modo, la prueba
se torna valida para determinar la extensién minima o maxima que puede
alcanzar la pena, incluyendo no so6lo la privacion de libertad, sino también
sanciones economicas, asi como limitaciones del ejercicio de derechos.
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2. “Individualizar la pena concreta”: Se fundamenta en la necesidad de que
se emita la decisién judicial correcta, dado que, en la fase inicial del juicio,
el legislador le otorga un rango que implica un limite tanto minimo como
maximo. Esto, a su vez, lo tienen en cuenta los jueces a la hora de formular
la sentencia inicial, lo que dara lugar a la siguiente fase y consistira en una
decision concreta que exige de un examen judicial exhaustivo en la medida
en que se hace cargo de las pruebas solicitadas y se determinara la pena

concreta al momento de pronunciarse la condena.
2.2.2.3. Clasificacion por su naturaleza.

a) Circunstancias comunes o genéricas: Se trata de elementos esenciales,
como el procedimiento de determinacion de penas, que derivan de la esencia
generativa de los delitos, de forma que, en caso de un delito de estafa, la
determinacién de la pena exige un examen exhaustivo de las circunstancias
que senala el C.P,, art. 46°, pero la determinacién de la pena para el delito
de homicidio simple es indispensable tener en cuenta lo que dice el mismo

articulo para evaluar las circunstancias indicadas.

Se basan en los procedimientos de determinacién de penas, centrandose en
la naturaleza generativa de los delitos, para graduarla pena por un delito de estafa
es necesario abordar las circunstancias fijadas en el Art. 46°; del mismo modo, al
graduar la pena por un delito de homicidio simple se debe hacer referencia al Art.

46° para evaluar las circunstancias pertinentes (Pérez, 2022).

b) Circunstancias especiales o especificas: Estas son aquellas que se aplica
unicamente a ciertos delitos; por ejemplo, si un individuo comete un delito de
estafa en una vivienda ocupada, de acuerdo con los Arts. 189° 0 186° del C.P.
no se presenta un resultado agravante, dado que la ocupacion de la vivienda
no intensifica la intencion criminal; en cambio, si este perpetra un robo en una
casa ocupada, la escenario cambia, puesto que el legislador establece que la
ocupacion del lugar del delito incrementa la gravedad del crimen, dado que el
ladron no solo se apropia de bienes, sino que también invade la privacidad de
los habitantes, lo que muestra que el ladrén esta dispuesto a asumir mayores
riesgos y demuestra una audacia considerable al llevar a cabo un acto que es

consciente de que podria acarrear consecuencias graves (Pérez, 2022).
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c) Elementos tipicos accidentales: Las circunstancias que acompanan a una

conducta tipica y que se integran a ella para constituir un tipo penal derivado
reciben el nombre de elementos tipo accidentales. Un ejemplo muy claro es el
parricidio, el cual replica la conducta tipica del homicidio, pues mientras que

el Art. 106° del C.P., describe el homicidio simple como "matar a otro", el Art.

107° del C.P., especifica que es "matar a un ascendiente, descendiente, etc.",

convirtiendo los términos "ascendiente" y "descendiente" en los elementos de

tipo accidental que modifica la tipificacion del delito.

2.2.2.3.1. Clasificacion por su Efectividad

a)

b)

Circunstancias atenuantes: Estos sugieren o anticipan un juicio hacia el
autor, minorando de este modo la gravedad de la infraccion realizada, lo
cual significa una menospreciacion de la conducta; de esta manera, en el
itinerario, el transgresor se percibe menos intenso y merecedor de castigo,
resultando de este modo en una sancion penal menos severa.

Circunstancias agravantes: Se pretende duplicar la desaprobacion de la
conducta tipica, se busca multiplicar la mensura de culpa, pues se quiere
destacary acentuar el reproche al autor en cuanto taly endurecer la gravedad

de la pena, algo que daria lugar a una pena mayor.

Circunstancias mixtas: Estas pueden tener un papel muy relevante dado
que pueden actuar como circunstancias que puedan ser de agravacion o de
atenuacion de las decisiones de la politica criminal que son estipuladas por
los legisladores. Un tipico ejemplo que se suele encontrar a menudo en los
textos, en las experiencias y en los sistemas normativos es el parentesco,
y en el caso peruano, el parentesco puede llevar a aumentar las penas en
supuestos de lesiones o leves o graves, pero también puede servir como
una excusa del tipo de atenuacion, lo cual se reconoce como una excusa

absolutoria.

2.2.3. Determinacion judicial de la pena

La Corte Suprema (2020), describe que la determinacion de la pena es aquel

proceso que adopta elementos tanto técnicos como valorativos. A través de esto
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el 6rgano jurisdiccional podran individualizar como ajustar las sanciones penales,

considerando aspectos cualitativos, cuantitativos como ejecutivos.

Se considera un proceso esencial y complejo que requiere tomar la decision
mas complicada para aplicar los efectos legales de un delito, cuyo proceso es tanto
técnico y valorativo con cuidado para imponer la pena que corresponda al autor o

al participe de un hecho delictivo (Lépez, 2018).

Valderrama (2016) manifiesta que esto requiere realizar un analisis riguroso
por parte del juez de las sanciones penales que dicta la legislacion para el delito,
adaptandola a las particularidades del caso especifico y teniendo en cuenta tanto

la culpabilidad del imputado como los propdsitos de prevencion del delito.

A partir de lo anteriormente manifestado, subrayamos que la determinacion
judicial de la pena es un proceso tanto técnico como valorativo de gran relevancia
para la personalizacion de las sanciones penales. Este representa uno de los roles
mas complejos y significativos, en el que el juez tiene la obligacion de evaluar la
pena establecida por el legislador en funcidn de las particularidades del caso en
especifico, mientras se intenta ajustar las penas mediante criterios cualitativos y

cuantitativos que reflejen las caracteristicas del caso.

2.2.3.1. Determinacién judicial de la pena en el sistema legal peruano

El sistema penal peruano refleja una tendencia comun en diversos codigos
penales de América Latina al enfocarse principalmente en penas privativas de
libertad, relegando a un segundo plano las otras maneras de sancion que estan
contempladas pero que tienen escasa aplicacion en la practica. En nuestro pais,
enel C.P, correspondiente a los articulos 45° y 46°, establece lo relacionado como

se determina judicialmente la pena.

El articulo 45° del C.P. establece que, al determinar y a fundamentar la pena
el juez debe tener en consideracion las carencias sociales del autor del hecho
delictivo o la posicion, el poder, la economia, la formacién o la funciéon que este
tenia en la sociedad; contexto cultural y las costumbres para la realizacion del
hecho; asi como los dafios padecidos por la victima y su entorno, pero prestando

atencion a su vulnerabilidad y el impacto sobre los derechos de las victimas.
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El articulo 45-A del C.P. preceptua la aseveraciéon de que cualquier sentencia
penal sea suficientemente clara y fundamentada que concretice la pena a aplicar
al individuo que es condenado. Para ello, el juez evaluara la gravedad del delito
y la responsabilidad del autor, aplicando un esquema de tres etapas: delimita el
rango de la pena en tercios, asigna la pena concreta conforme a la presencia de
agravantes o atenuantes, y, ante circunstancias excepcionales, se ajusta la pena

fuera de los tercios o dentro de los limites legales del delito.

El art. 46° de la misma norma describe los elementos que pueden reducir o
aumentarla responsabilidad. Las circunstancias atenuantes como la ausencia de
antecedentes penales, la practica de conductas regidas por valores orientados a
la comunidad, los actos motivados por sentimientos o por miedo justo, los efectos
que han tenido las condiciones personales o familiares, reparo de los efectos del
delito, el esfuerzo por mitigar las repercusiones del delito, la entrega voluntaria a
la autoridad competente y la edad del imputado. Respecto a los agravantes, estos
abarcan aquellos delitos contra bienes de interés publico, motivaciones futiles o
discriminatorias, usar medios peligrosos o ventaja sobre la victima, la participacion
de multiples actores, la manipulacion de los no imputables, la comisién delictiva
desde la carcel, el deterioro ambiental, el uso de armas o sustancias peligrosas
y la vulnerabilidad de la victima, tales como nifios, octogenarios o individuos con

discapacidad.

2.2.3.2. Determinacion cuantitativa de la pena

De acuerdo con Cancho (2017), describe que la determinacién judicial de
la pena puntual esta relacionada con el método de los tercios, que se utiliza para
determinar la pena concreta, y este proceso es conocido como la determinacién

cuantitativa de la pena.

Segun LP (2024), en el primer parrafo del articulo 45-A del C.P, se menciona
que cada condena debe incluir una fundamentaciéon que sea tanto explicita como
suficiente que explique los motivos detras de la determinacion tanto cualitativa

como cuantitativa de la pena.
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Por otro lado, Osorio (2022) citando a Mendoza, manifiesta que, el articulo
indicado es fundamental para definir los limites cuantitativos dentro de un marco

mas restringido, abarcando tanto el término minimo como el maximo de la pena.

Una vez establecido el grado de la pena, se vuelve fundamental determinar
su cuantia dentro del marco punitivo previamente definido; para ello, el Codigo
Penal promete un conjunto de normas que tradicionalmente se sustentan en las
circunstancias atenuantes y agravantes que se especifican en los Arts. 21 y 22,
no obstante, tras la reforma, el articulo 66 ha introducido multiples excepciones
que permiten ajustar la pena tanto al alza como a la baja, lo que ha llevado a que
las circunstancias modificativas de la responsabilidad pierdan en gran medida su
naturaleza original, resultando que las directrices para fijar la cantidad de la pena

estan dispersas entre el Art. 66 y otras disposiciones de nuestro Codigo Penal.

2.2.3.3. Determinacion cualitativa de la pena.

La determinacion cualitativa o seleccidén de la gravedad de la pena penal
surge tanto en los supuestos en los que la norma impone la eleccién de una pena
inferior o de una pena superior segun el nivel del delito,como en el supuesto en el
que se sefala la posibilidad de una sustitucion de una pena a otra, o el de las
penas alternas. (Osorio, 2022). Ademas, esta determinacion incluye la seleccion
de opciones, como la privacion de libertad, prestacion de servicios comunitarios,
multas entre otras medidas, considerando la aplicacion de la libertad condicional,
la suspension de la ejecucion de la sancidn penal, la reserva de la sentencia
condenatoria, asi como la transformacién o la sustitucion de penas e incluso la

posibilidad de la excepcion de la misma.

Por ultimo, es relevante sefalar que la determinacion cualitativa de las penas
consiste en seleccionar una pena entre diversas alternativas o en elegir un grado
que puede ser superior o inferior al que establece el C.P. para un delito especifico.
Este proceso, no se trata simplemente de calcular dentro de una pena establecida,
sino de optar por un marco penal diferente, ya sea que se busque una pena mas
severa 0 mas benigna que la establecida; esto ocurre tanto al elegir entre penas
alternativas como al elegir un grado de pena diferente debido a las circunstancias

particulares del delito, como ocurre en el caso de la tentativa.
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2.2.3.4. Principios que intervienen en determinacion judicial de la pena

Son conocidos como principios constitucionales del derecho penal, con

el derivado de su trascendencia, son los siguientes:

i. Principio de legalidad: La aplicacién de una determinada sancion penal
debe seguir el estricto alcance que el legislador previamente ha dado al delito;
esto es, todas las resoluciones que dicten los jueces deben ajustarse a los
especificos criterios que el legislador ha dado a la pena, y que estableceran
el grado de pena a imponer; asimismo, el principio garantiza que la funcion
judicial se encuentra restringida a "NULLA POENA SINE LEGE", haciendo
que las leyes sean claras y precisas, siendo aplicadas en virtud de una ley
preexistente y de manera rigurosa; su sentido consiste en la proteccion de
los derechos constitucionales en cuanto que limitan el poder sancionador del
Estado al fijar el contenido de lo que constituye el delito y sus consecuencias.
Igualmente, funciona como base para la independencia y la imparcialidad
(Corte Suprema, 2024).

El principio de legalidad encarna diversos aspectos del Estado de Derecho en
el contexto del derecho penal estatal, estando intimamente relacionado con
el imperio de la ley como fundamento para la intervencion del Estado en los
intereses y seguridad juridica de los ciudadanos; también se le conoce como
principio de estricta legalidad o pura legalidad, asi como el principio de reserva
delaley penal, que establece que solo la ley, y no los jueces ni otra autoridad,
precisa qué conductas son consideradas delictivas; asi, la libertad de ejercer
sin temor a las sanciones. cuando hay una directriz clara de lo que constituye
un comportamiento punible, asegurando la proteccion contra la arbitrariedad,
especialmente la judicial (Quifiones, 2019).

Ademas, estaimpone dos condiciones limitantes: a). no puede existir un delito
sin una previsioén legal clara, y b). no se puede imponer una pena si la ley no
la declara expresamente. Ademas, establece tres consecuencias inmediatas:
la ley penal es la unica fuente del derecho penal, es irretroactiva y no permite

la aplicacién de la analogia en materia penal (p.72).
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Principio de lesividad: Esta consagrado en el articulo IV del Titulo Preliminar
del C.P. indica que la aplicacién de una sancion penal solo procede cuando
la conducta delictiva genera un dafio o amenaza el bien juridico protegido.
Ademas, el mencionado principio establece que, el derecho penal actua solo
cuando una conducta ocasiona un perjuicio o pone en peligro un bien juridico
amparado por la ley penal de modo que no es suficiente con que la conducta
se oponga a la norma penal, sino que este debe causar un daiio o amenazar
concretamente un bien juridico determinado en consonancia con el precepto
"nullum crimen sine inuria” que afirma que no hay delito sin lesién (Villa, 1998).
Principio de culpabilidad: Desempefia una funcién doble dentro del ambito
penal: legitimara la aplicacion de la pena (dado que concede que solo puede
sancionar si existe culpa, excluyendo por lo tanto la responsabilidad objetiva,
como refiere el “VIl del Titulo Preliminar’ del C.P.). En cambio, este funciona
como indicador en la decision de la pena que aplica la sancion penal (Corte
Suprema, 2021).

En el ambito penal, dicho principio se apoya sobre la atribucion legal a una
persona de sus actos u omisiones que son considerados delictivos, tomando
en consideracion no solo las circunstancias practicas del caso sino también
las particularidades del sujeto que realizo la actividad; dicho principio requiere
un examen concreto del comportamiento humano, y se halla en el "juicio de
reproche”, es una critica del acto ilegal que se ha realizado; la sancion se
ajusta individualmente en funcién del acto y de la persona que lo realizé. En
esencia, la culpabilidad aparece como la consecuencia de la apreciacion del
comportamiento objeto del reproche (Dexia Abogados, 2022).

Principio de proporcionalidad: Es fundamental para salvaguardar la eficacia
de los derechos fundamentales frente a la intervencion del poder politico y se
establece como un criterio crucial para garantizar que sus actos respeten los
limites establecidos por la Constitucién Politica; en el ambito penal, adquiere
una importancia especial al orientar como determinar judicialmente las penas,
para asi garantizar que las sanciones penales conserven un balance con el
derecho fundamental a la libertad (Malca, 2019).

Principio de razonabilidad: Este principio establece que la restriccion en si

misma ha de basarse en la necesidad de proteger, de mantener o favorecer
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Vi.

Vii.

una finalidad que constitucionalmente sea valida; de modo que la intervencion
del Estado en los derechos fundamentales sélo esta justificada cuando se
persiguen fines legitimas y relevantes desde el punto de vista constitucional
(LP, 2022).

Principio de penajusta: Manifiesta que todo individuo que esté implicado en
un proceso penal recibira una sancion segun los principios de proporcionalidad
y de equidad, estableciendo la division en tercios como una estrategia integral
para alcanzar tal justicia (Quifiones, 2019).

Principio de humanidad de penas: Através de este principio se establece
un limite esencial que diferencia la aplicacién de la pena en este campo del
derecho.

El analisis del principio demanda una revisién minuciosa de algunos criterios:
a). lapena debe serevaluada de forma objetiva, sin prolongar indefinidamente
la vida del recluso en su normativa o aplicacion; b). debe asegurar al recluso
una esperanza auténtica, no meramente tedrica, de posible liberacion; c). el
proceso para lograr la libertad debe estar claramente establecido y conocido
desde el instante en que se aplica la pena de privacién de su libertad; d). la
resolucion de liberacion debe tener en cuenta el avance personal del recluso
durante el cumplimiento; y e). la atencién brindada al recluso debe ajustarse
a sus particularidades y requerimientos, fomentando asi su rehabilitacion de

manera no coercitiva. (Corte Suprema, 2024).

2.2.4. Esquemas operativos de la pena

Los esquemas operativos se basan en los criterios dictados por el Codigo

Penal peruano, complementados por la doctrina legal del “Acuerdo Plenario 01-

2023”y, en determinados casos particulares, por esquemas operativos que sefala

el presente acuerdo plenario.

2.2.4.1. Esquema operativo de tercios

De acuerdo con Mamani (2024), el esquema de tercios se utiliza unicamente

cuando la figura delictiva s6lo considera circunstancias agravantes de caracter

genérico. Se destina precisamente a individualizar la pena, segun los parametros
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trazados por la legislacion. Es ademas un recurso argumental que, a posteriori,

contribuye en la fijacion de la pena.

La Ley 30076 habia consagrado el esquema de tercios, es decir, considera
que la pena prevista se puede segmentar en tres partes que permita la aplicacion
de las circunstancias atenuantes y las circunstancias agravantes de acuerdo con
el contenido de lo establecido en el art. 45-A del C.P. Su propdsito es facilitarle
al magistrado la posibilidad de establecer la pena de manera precisa, atendiendo
a la naturaleza y la duracién de la pena, después de haber hecho la valoracion
de los hechos comprensibles, por medio de la utilizacion del sistema de la pena

de uno de los segmentos (La Ley, 2021).

La incorporacién del articulo 45-A también significo un avance en el sistema
penal peruano al establecer el esquema de tercios para la fijacion de las penas,
segmentandola en nivel inferior, medio y superior. Para individualizar la pena en
cada uno de estos segmentos se tienen en cuenta las circunstancias que pueden
influir en su ajuste: en el segmento inferior si existe algun atenuante, en el medio
si coexisten ambos, y en el segmento superior si existe algun agravante, tal como
lo dicta el Art. 46° del Codigo Penal (Mendoza, 2015).

2.2.4.2. Esquema operativo escalonado

El esquema escalonado brinda una perspectiva nueva en la “determinacion
judicial de la pena”, sirviendo como un método utilizado en aquellos delitos que
necesitan de agravantes especificas para su debida configuracion. Ademas, esto

permite una valoracion mas precisay ajustada a la naturaleza del delito cometido.

De la misma manera, posibilita aumentar la pena abstracta desde la minima
hasta la maxima, esto en funcién de las circunstancias agravantes especificas que
son detectadas. Por ultimo, este también crea un nuevo ambito punitivo donde se
determina la pena concreta, considerando el valor cuantitativo de las agravantes
especificas, tal como lo establece el Acuerdo Plenario 01-2023/CIJ-11 (Juris pe,
2022).

2.2.4.2.1. Caracteristicas del sistema escalonado

De acuerdo con Principales caracteristicas del sistema escalonado:
21



Elmarco punitivo se divide entre la (pena minimay maxima), distribuyéndose
conforme a la cantidad de agravantes especificas presentes en el tipo penal,

lo que determina la duracion de cada "escalon” de la pena.

El juez determinara la pena en el escalon inferior si concurren circunstancias
excepcionales; pudiendo tratarse de carencias sociales o culturales del autor.
En la presencia de causales que disminuyan o aumenten la punibilidad, se
aplicara en primer lugar la circunstancia agravante que establecera un nuevo
maximo de la pena, después se aplicara la circunstancia de disminucion, y
finalmente se segmentara el nuevo marco punitivo en escalones.

En los casos de tentativa que incluyen agravantes especificas, se reduce a
la mitad tanto el (minimo como el maximo del marco punitivo), posterior se

aplica el sistema escalonado (Juris Search, 2024).

De esta manera, el esquema escalonado recibe una evaluacion mas precisa

de la pena al contemplar varias agravantes especificas, con el propdsito de lograr

una

armonia entre la justicia y la proporcionalidad en la sancion impuesta por el

Estado.

2.3.

a)

Definicion de Términos Basicos

La pena: Se constituye como sistema, a través del cual se puede castigar o
penalizar a un individuo por una accion que atenta contra un bien juridico o
en contra de la sociedad. Ademas de ser un instrumento de proteccién y la
prevencion, también se busca la rehabilitacion y una retribucién equitativa
(Patifio, 2016).

b) Determinacion de la pena: Segun IUS Latin (2024), es aquel proceso en el

cual,ante la comisién de un acto delictivo y el interés del Estado en sancionar

dicho acto, da lugar a la necesidad de establecer una sancion adecuada.

Determinacién judicial de la pena: Se considera un proceso fundamental
y complejo que requiere tomar la decision mas complicada para aplicar los
efectos juridicos de un delito, cuyo proceso es tanto técnico y valorativo con
cuidado para imponer la pena que corresponda al autor o al participe de un
hecho delictivo (Lopez, 2018).
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d) Principiode legalidad: Es el garante de que a ninguna conducta se le puede

f)

aplicar una sancion sin que previamente una ley la tipifiqué como delito, con
él se resguardé de la arbitrariedad a las personas, ademas manifiesta que la
pena debe alinearse con los limites fijados por el legislador (Corte Suprema
de Justicia de la Republica, 2024).

Esquema operativo de tercios: Segun Juris Search (2024), se aplica el
esquema de tercios en los casos donde el tipo penal considera unicamente
circunstancias agravantes genéricas, sirviendo para individualizar la pena
de acuerdo a los parametros fijados por la legislacion.

Esquema operativo de escalonado: Brinda una perspectiva nueva en la
“determinacion judicial de la pena”, sirviendo como un método empleado en
los delitos que necesitan de agravantes especificas para su configuraciéon
(Juris Search, 2024).
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CAPITULO Il
PLANTEAMIENTO DE PROBLEMA

3.1. Descripcion de la problematica

Los problemas identificados en el (Acuerdo Plenario N° 01-2023/ClJ-112) es
decir, la determinacion judicial de la pena en el pais encuentran serias dificultades
muy relevantes, provocadas por la aplicacion de dos esquemas operativos, el de
terciosy el escalonado. Los dos esquemas pretenden brindar mecanismos claros
y justos para individualizar las sanciones penales, tomando como presupuesto las
circunstancias concretas. Pero, existen disparidades y desafios que han generado

controversia tanto en la jurisprudencia como en la practica judicial.

El referido esquema operativo de tercios se emplea, principalmente, cuando
se aplica circunstancias atenuantes genéricas, como la ausencia de antecedentes
penales del autor del hecho delictivo. El esquema de tercios opera con una pena
conminada dividiéndola en: (tercio inferior, tercio intermedio y en tercio superior).
No obstante, este esquema presenta problemas a partir de la entrada en vigencia
de reformas legales como las introducidas por la Ley N™ 30076 que no regulé un

esquema para las circunstancias especificas, a diferencia de las genéricas.

Asuvez, ante la ausencia de atenuantes especificas en ciertos delitos, tiene
como consecuencia un desbalance punitivo y excesivamente en las penas. Para lo
cual los operadores de justicia intentan cubrir esos vacios empleando atenuantes
genéricas que a su vez producen incertidumbre y falta de coherencia al momento
de imponer las sanciones penales, dificultando asi que los jueces puedan adaptar

la sentencia a cada caso en particular.

Por otro lado, el esquema operativo escalonado, el cual aplica en los delitos
con circunstancias agravantes especificas y consideradas como agravantes, tales
como elfeminicidio, el secuestro y robo agravado, ademas ajusta la pena concreta
en funcién de las agravantes presentes. La idea es que |la pena sea proporcional a
la gravedad del hecho punible, pero se critica dado que no se puede llegar a aplicar
el minimo legal en la pena. Este esquematiende a sobrepasar dicho minimo legal

y, con ello, se imponen sanciones que se consideran como excesivas, llegando a
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ser un fuerte obstaculo para el sistema penal de nuestro pais, porque no permite
una adecuada valoracion de las distintas circunstancias atenuantes que podria

servir como motivo para una reduccion de la pena.

De estamanera, ambos esquemas empleados no poseen disposiciones que
posibiliten una evaluacién apropiada. Tanto el esquema operativo de tercios como
el escalonado resaltan la importancia de examinar los criterios y optimizar asi los
procesos empleados en la individualizacion de las sanciones penales, con el fin

de garantizar una justicia penal mas equitativa, proporcional y precisa.

Frente a este desafio, nos planteamos determinar los esquemas operativos
relacionados con la determinacion judicial de la pena, en el afio 2024. Por ultimo,
se ofrecera recomendaciones a las reformas que se deben introducir y poniendo

en evidencia la situacion real.
3.2. Formulacion del Problema

3.2.1. Problema General

¢, Como impacta la aplicacion de ambos esquemas operativos de tercios y
escalonado en la determinacion judicial de la pena en el sistema de justicia
penal peruano de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112,

en el Distrito Judicial de San Martin?

3.2.2. Problemas Especificos

a) ¢ Como impacta la aplicacién del esquema de tercios en la determinacion
judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con
el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/CIJ-112 en el Distrito Judicial de San
Martin?

b) ¢Comoimpacta la aplicacion del esquema escalonado en la determinacion
judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con
el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/CI1J-112 en el Distrito Judicial de San
Martin?
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3.3. Objetivos

3.3.1. Objetivo General

Determinar como impacta la aplicacion de ambos esquemas operativos de
tercios y escalonado en la determinacién judicial de la pena en el sistema
de justicia penal peruano de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023
/CIJ-112, en el Distrito Judicial de San Martin.

3.3.2. Objetivos Especificos

a) Analizar cobmo impacta la aplicacién del esquema operativo de tercios en
la determinacién judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano,
de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112, en el Distrito
Judicial de San Martin?

b) Determinarcdémo impacta la aplicacion del esquema operativo escalonado
en la determinacion judicial de la pena en el sistema de justicia penal, de
acuerdoconel Acuerdo Plenario N.°01-2023/ClJ-112,enel Distrito Judicial

de San Martin?

3.4. Justificacion e Importancia

2.4.1. Relevancia Teoérica

Es relevante, porque se justifica en la medida que resulta vital abordar un
tema de interés nacional y actual, sobre la determinacion judicial de la pena, dado
que daremos a conocer la situacion juridica de la procedencia de los esquemas

operativos para determinar una pena.
2.4.2. Relevancia Técnica

Se justifica por cuanto su impacto constante en la esfera juridica cotidiana,
y las decisiones sobre el manejo de la informacion obtenida a lo largo del estudio

se fundamentaran en los resultados de las encuestas.
2.4.3. Relevancia académica

Esta investigacion sera fundamental para una mejor aplicacion practica, ya

que contribuira significativamente al campo académico del Derecho en nuestro
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departamento de San Martin. Sus implicaciones practicas seran de mucho valor,
dado que ayudaran a los operadores de administracion de justicia a aplicar con

mayor conocimiento, fortaleciendo asila seguridad juridica en nuestra comunidad.

3.5. Variables

3.5.1. Variable Independiente
V. Determinacién judicial de la pena.

Indicadores:

1. Esquema operativo de tercios.

2. Esquema operativo escalonado.
3.6. Supuestos

3.6.1. Supuesto General

Siimpactala aplicacion de los esquemas operativos de tercios y escalonado
en la determinacion judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano,
de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/CIJ-112, en el Distrito Judicial
de San Martin?

3.6.2. Supuestos Especificos

a) Si tiene un impacto la aplicacién del esquema operativo de tercios en la
determinacién judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano,
de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112, en el Distrito
Judicial de San Martin?

b) Sitiene un impacto la aplicacion del esquema operativo escalonado en la
determinacién judicial de la pena en el sistema de justicia penal peruano,
de acuerdo con el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112, en el Distrito

Judicial de San Martin?
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CAPITULO IV
METODOLOGIA

4.1. Tipo de estudio

De acuerdo con Zevallos (2020), este estudio, por su naturaleza, es de tipo
cuantitativo basico con propdsitos tedrico-practicos claros e inmediatos; que sera
realizado con la finalidad de poder intervenir, transformar, modificar o generar

cambios en el interior de una instituciéon normativa.
4.2. Diseino de estudio

Este estudio asumira un disefio no experimental, descriptivo-explicativo y
“socio-juridico”, dado que la informacion se recolecté en un unico momento a partir

de los archivos de los estudios (Chavez, 2022).

4.3. Poblaciéon y muestra

4.3.1. Poblacion

Establecida conforme lo dispuesto en el Acuerdo Plenario 01-2023/ClJ-112.
4.3.2. Muestra

Conformada por cinco jueces del Distrito Judicial de San Martin en el area
penal, y cinco fiscales del Ministerio Publico del Distrito Fiscal de San Martin lo

que viene a representar el total de la poblacion encuestada.

4.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos
Las técnicas empleadas seran las siguientes:

4.4.1. Revision y analisis documental

Utilizando la técnica, se ha obtuvo recabar la informaciéon necesaria sobre
el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112.
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4.4.2. Encuestas

Mediante la encuesta se recab6 informacion de jueces del Distrito Judicial

de San Martin y fiscales del Ministerio Publico en el Distrito Fiscal de San Martin,
4.4.3. Estadisticas

Se emplearon cuadros y graficos estadisticos que facilitaron la obtencién

de datos "caracteristicos".
4.4.4. Instrumentos de recoleccion de datos

Se haempleado un cuestionario que consta de diez preguntas con opciones
de respuesta "Si" 0 "NO" para la variable en el estudio. Este formato se considero
el mas apropiado para el instrumento de investigacion, ya que facilité la obtencion
de respuestas directas mediante una hoja de preguntas entregada a cada uno de

los encuestado (Casas. et al., 2003).
4.5. Procedimiento de recoleccion de datos
Los siguientes procedimientos fueron llevados a cabo:

- Se coordin6d con la Universidad Cientifica del Peru la obtencion del
Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112.

- Se llevé a cabo el analisis del Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112,
a través del uso del método deductivo y partiendo del marco juridico
penal.

- Larecoleccion de la informacion fue realizada por los autores, bajo la
estricta supervision del profesor que imparte el método del caso.

- El procesamiento de la informacion fue realizado contrastando los
datos que fueron recolectando en doctrina legal (posicion de diversos
autores del tema objeto de estudio) pero también en lo desarrollado y
argumentado en el “Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112”, asi como
también frente a la encuesta realizada a los jueces y fiscales que estan
en el marco del derecho penal.

- Enelprocesoderecoleccion de la informacién, y se consideraron todos

los valores y principios éticos.
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4.6. Validez y confiabilidad del estudio

En esta investigacion los instrumentos empleados no fueron sometidos a
estandares de validez y confiabilidad; esto se debe a que se traté de instrumentos
documentarios exentos de mediciones, y la investigacion en si era de naturaleza
descriptiva, centrandose en el analisis de un solo Acuerdo Plenario. No obstante,
se producian los cuadros y graficos imprescindibles para armar el informe del
método de caso, ademas de practicar un tratamiento estadistico de la informacién.
Estas herramientas devinieron de los objetivos y del analisis de datos que hace

posible contrastar las hipétesis planteadas.
4.7. Plan de analisis, rigor y ética

El plan de analisis para extraer la informacion de los fundamentos 14 al 49
del Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112 se realizé con estricto respeto a los
principios éticos. Se hallevado a cabo un analisis del ya referido acuerdo plenario,
y de las referidas normas APA 7™My doctrina; habiendo, igualmente, se consideré
estudios previos relacionadas con el tema (antecedentes). Se hace hincapié en
que, cuando se llevo a cabo el analisis y la extraccion de informacion relevante
en materia de derecho penal, las integridades intelectuales de sus autores fueron
salvaguardadas en todo momento con una oportuna referencia a los mismos y
en forma expresa. De acuerdo con las leyes vigentes de propiedad intelectual,

que abarcan tanto derechos de autor como propiedad industrial.

En ese sentido, como grupo aseveramos que las afirmaciones presentadas
en este estudio, asi como el Proyecto de Ley propuesto, son de nuestra autoria.
Por ultimo, pero no menos importante, enfatizamos que garantizamos la autoria

de las fuentes bibliograficas en todo momento.
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5.1.

1.

CAPITULO V
RESULTADOS

Resultado |

De la revision del Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112, que versa sobre
la "determinacion judicial de la pena (...)", establece criterios obligatorios
desde los fundamentos 14 y hasta el 49. En el mejor de los casos, prescribe
y da a conocer que deben ser proporcionales a la pena del delito, acatando
los principios fundamentales.

Ademas, el referido acuerdo plenario tiene como puntos claves el principio
de legalidad penal (garante de que a ninguna conducta se le puede aplicar
una sancién penal sin que previamente una ley la tipifique como delito, con él
se resguardé de la arbitrariedad alas personas), el principio de culpabilidad y
el principio de lesividad, que obligan a que solamente deba sancionarse a los
individuos que obran con (dolo o de manera negligencia/culpable) y que solo
deben ser sancionadas penalmente las conductas de las que se pueda decir
que atentan un dafo o que ponen en peligro bienes juridicos, en tanto que
el principio de humanidad asegura que las penas no deben ser contrarias a
la dignidad de los sentenciados.

Igualmente, este acuerdo plenario establece dos esquemas operativos para
fijar judicialmente la pena por parte deljuez: “el de tercios y el escalonado”.
El primer esquema se empleara en aquellos delitos en los que existe por la
concurrencia de circunstancias genéricas (el homicidio simple), permitiendo
por tanto realizar una division en tres tercios (minimo, medio y maximo) que
permiten individualizar la pena y adaptarla a la gravedad del delito en cuanto
a las circunstancias del caso. Asimismo, este acuerdo plenario manifiesta el
reconocimiento de las limitaciones del esquema tercios, particularmente en
lo que respecta a la influencia de las circunstancias atenuantes y agravantes
especificas, dado que la normativa penal actual no se ocup6 del tratamiento
de las circunstancias.

Para superar estas limitaciones del esquema de tercios, el citado acuerdo
plenario establece el esquema operativo escalonado como alternativa, que

es aplicable en delitos con circunstancias agravantes especificas, como es
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5.2.

el (feminicidio, secuestro y robo agravado). Este esquema permite ajustar
la pena en funcion de las agravantes presentes, asegurando asi una mayor
proporcionalidad entre la sancién y la gravedad del delito. Sin embargo, se
sefala que este esquema no permite aplicar el minimo legal de la pena, lo
que comportara un serio reto en el ambito de la justicia penal de nuestro
pais.

Se senalo que ante el hecho de no poder aplicar el minimo legal de la pena
en el esquema escalonado establece un criterio jurisprudencial que permite
a los jueces imponer el minimo legal de la pena en casos excepcionales.
Especificamente, si concurren situaciones especiales relacionadas con las
carencias sociales o las costumbres del procesado (Art. 45°del C.P.), o sien
un delito de robo la violencia fue insignificante y sélo hay una circunstancia
agravante presente. Se menciona que esta posibilidad de reduccion ya esta
regulada para ciertos delitos, como el robo de ganado.

En este contexto, expresamos estar de acuerdo con la decision tomada por
los jueces penales de la Corte Suprema en relacién con la aplicacion de los

dos esquemas en la determinacion judicial de la pena.

Resultado Il

Se encuesto a una muestra de 10 magistrados, compuesta por 5 jueces del

Distrito Judicial de San Martin, especializados en materia penal, y 5 fiscales del

Ministerio Publico del Distrito Fiscal de San Martin. Esta muestra represento el

100% de la poblacion encuestada para validar la hipétesis planteada.

Cuadro 1: De acuerdo a su experiencia: ¢ En el Distrito Judicial de San Martin se aplica los esquemas
operativos para determinacion judicial de la pena?

Respuesta () %
SI 10 100
NO 0 0
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafico 1: De acuerdo a su experiencia: ¢ En el Distrito Judicial de San Martin se
aplica los esquemas operativos para determinacion judicial de la pena?

PREGUNTA N° 01:

mS| mNO

100%

Fuente: Elaboracion propia.

Analisis de resultado:

Del cuadro 1y grafico 1, muestra que el 100% de los encuestados respondieron
afirmativamente a la pregunta planteada, lo que indica que, en el Distrito Judicial
de San Martin, se estan aplicando ambos esquemas operativos: tanto el esquema

operativo de tercios como el escalonado.

Cuadro 2: De acuerdo con su experiencia funcional ; Considera que el esquema operativo de tercios
es adecuado para individualizar las penas de manera justa y proporcional en los casos que aplica?

Respuesta () %

SI 9 90

NO 1 10
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 2: De acuerdo con su experiencia funcional ; Considera que el esquema
operativo de tercios es adecuado para individualizar las penas de manera justa
y proporcional en los casos que aplica?

PREGUNTA N° 02

Sl
90%

ES| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Analisis de resultado:

Delcuadro 2y grafico 2, se evidencia que el 90% de los magistrados encuestados
respondio afirmativamente a la pregunta, indicando que consideran adecuado el
esquema operativo de tercios para individualizar de manera justa y proporcional
en ciertos delitos en los que es aplicable. Por otro lado, el 10% de los magistrados

encuestados respondieron de una manera negativa.

Cuadro N.° 3: Segun Ud., ;Cree que la aplicacion del esquema operativo de tercios ha generado
inconsistencias en las sentencias con agravantes genéricas, en el Distrito Judicial de San Martin?

Respuesta (f) %
SI 1 10
NO 9 90
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafico 3: Segun Ud., ; Cree que la aplicacién del esquema operativo de tercios
ha generado inconsistencias en las sentencias con agravantes genéricas, en
el Distrito Judicial de San Martin?

RESPUESTA N:03

NO
90%

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.

Analisis de resultado:

Del cuadro 3y grafico 3, se observa que el 90% de los encuestados respondieron
negativamente a la pregunta sobre si el sistema operativo de tercios ha causado
una falta de consistencia en las sentencias del Distrito Judicial de San Martin,
considerando que estas son generalmente acertadas en relacion con los delitos
cometidos. Por otro lado, el 10% de los encuestados opiné lo contrario.

Cuadro 4: A su criterio ¢ Considera que el Acuerdo Plenario N.° 01-2023 /ClJ-112, ha dado solucion a

los problemas que acarreaba la Ley 30076, ya que esta no se enfocaba en los delitos con agravantes
especificas?

Respuesta ()] %
SI 8 80
NO 2 20
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafico 4: A su criterio, ; Considera que el Acuerdo Plenario N.° 01-2023 /CIJ-
112, ha dado solucioén a los problemas que acarreaba la Ley 30076, ya que esta
no se enfocaba en los delitos con agravantes especificas?

RESPUESTA N°04

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Analisis de resultado:

Del cuadro y gréfico 4, se observa que el 80 % de los magistrados considera que
el esquema operativo escalonado ha solucionado los problemas presentes en la

Ley 30076, mientras que el 20 % restante mantiene una opinién contraria.

Cuadro 5: A su criterio de Ud., ;Cree que fue necesario la implementacion de un nuevo acuerdo
é
plenario para la solucién de ese problema?

Respuesta () %
SI 4 40
NO 6 60
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.

36



Grafico 5: A su criterio de Ud. ;Cree que fue necesario la implementacion de
un nuevo acuerdo plenario para la solucién de ese problema?

RESPUESTA N° 05

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.

Analisis de resultado:

Del cuadro 5 y grafico 5, muestra que el 60% de los encuestados considera
qgue no era necesario introducir un nuevo sistema para la determinacion de penas
para resolver los problemas del sistema de tercios, mientras que el 40% restante
tiene una opinidn contraria.

Cuadro 6: Segun Ud. ;Considera que se deberia implementar otras alternativas que puedan superar
la imposicién para aplicar el minimo de la pena conminada a parte de las ya impuestas en el Acuerdo

Plenario N.° 01-2023 /CIJ-112, (incisos 1 carencias sociales que hubiese sufrido el agente y 2 cultura
y costumbres del procesado del art. 45 del Cédigo Penal).

Respuesta (f) %
SI 3 30
NO 7 70
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 6: Segun Ud. ; Considera que se deberia implementar otras alternativas
que puedan superar la imposicion para aplicar el minimo de la pena conminada
a parte de las ya impuestas en el Acuerdo Plenario N.° 01-2023 /CIJ-112, (incisos
1 carencias sociales que hubiese sufrido el agente y 2 cultura y costumbres
del procesado del art. 45 del Cédigo Penal).

RESPUESTA N° 06

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Andlisis de resultado:

Del cuadro 6 y grafico 6, se observa que el 70% de los magistrados considera
que no es necesario incorporar nuevas alternativas para alcanzar la imposicién
del minimo de la pena establecido en el Acuerdo Plenario N.° 01-2023 /CIlJ-112,

mientras que el 30% tiene una opinién contraria.

Cuadro 7: A su criterio, ¢ Considera que el esquema escalonado resulta en sanciones penales mds
severas que aplicando el sistema operativo de tercios?

Respuesta () %
SI 4 40
NO 6 60
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafico 7: A su criterio, ¢Considera que el esquema escalonado resulta en
sanciones penales mds severas que aplicando el sistema operativo de tercios?

RESPUESTA: 07

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Analisis de resultado:

Del cuadro 7 y grafico 7, se observa que, al abordar la interrogante formulada, el
60% de los magistrados encuestados manifestd que el uso del sistema operativo
escalonado conduce a sanciones mas severas en comparacion con el sistema
operativo de tercios. No obstante, el 40% de los magistrados tiene una opinion
opuesta.

Cuadro 8: A su criterio ¢ Cree que el tener diferentes esquemas operativos para la individualizacion

de la pena, ha traido confusiones en los magistrados para una adecuada interpretaciéon al momento
de implementar una pena?

Respuesta () %
SI 2 20
NO 8 80
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 8: A su criterio ¢Cree que el tener diferentes esquemas operativos
é

para la individualizacion de la pena, ha traido confusiones en los magistrados

para una adecuada interpretaciéon al momento de implementar una pena?

RESPUESTA N° 08

HS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Andlisis de resultado:

Del cuadro 8 y grafico 8, se observa que el 80% de los magistrados respondieron
negativamente a la interrogante formulada, mientras que el 20% expresaron una
opinién positiva.

Cuadro 9: Segun Ud. ;Considera que los jueces del Distrito Judicial de San Martin, y los fiscales del

Distrito Fiscal de San Martin estan capacitados y preparados para aplicar el esquema operativo
escalonado?

Respuesta ()] %
SI 8 80
NO 2 20
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Grafico 9: Segun Ud., ;Considera que los jueces del Distrito Judicial de San
Martin, y los fiscales del Distrito Fiscal de San Martin estan capacitados y
preparados para aplicar el esquema operativo escalonado?

RESPUESTA N: 09

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Analisis de resultado:

Del cuadro 9 y Grafico 9, el 80% de los magistrados encuestados afirmaron estar
capacitados y preparados para aplicar el sistema operativo escalonado, mientras
que el 20% considera que no cuenta con la formacion ni la preparacion necesarias

para ello.

Cuadro 10: Segun Ud. Considera que hubiera sido una mejor opcion modificar la Ley 30076 con el
fin de superar las limitaciones que haber creado el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/CIJ-1120?

Respuesta f %
SI 8 80
NO 2 20
TOTAL 10 100.00 %

Fuente: Elaboracion propia.
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Gréfico 10: Segun Ud. Considera que hubiera sido una mejor opciéon modificar
la Ley 30076 con el fin de superar las limitaciones que haber creado el Acuerdo
Plenario N.° 01-2023/CIJ-1120?

RESPUESTA N° 10

mS| mNO

Fuente: Elaboracion propia.
Analisis de resultado:

Del cuadro 10 y grafico 10, revela que el 80% de los encuestados consideraron
que modificar la Ley 30076 habria sido una opcién mas eficaz que crear un nuevo
acuerdo para resolver los problemas existentes, mientras que el 20% opind de

una manera diferente.

De tal manera se presentan los datos recopilados y analizados en el marco

de este trabajo.
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21.

1.

CAPITULO VI
DISCUSIONES

Discusion |

En consonancia con lo indicado por Domeniconi (2019) y que hace hincapié
en la necesidad de precision de los criterios en la norma penal a los efectos
de evitar la discrecionalidad a la hora de fijar las penas. Esto se hace eco
del acuerdo plenario al que nos hemos de referir por el que se resalta la
relevancia de que las penas sean proporcionales y sean respetados los
principios. Ambos estudios tienen como propadsito limitar la subjetividad que
acompana a las decisiones judiciales y por tanto procurar que los jueces se
cifan a lineamientos precisos, a fin de garantizar la unidad en el momento

de la imposicién de la pena.

En el estudio de Huaman (2023) constata carencias en la practica sobre la
forma de implementar los principios de razonabilidad y de proporcionalidad
en Puno. Este estudio discrepa de la actividad del citado Acuerdo Plenario,
ya que el acuerdo persigue sanciones proporcionadas y razonables. Esta
distancia podria significar una diferencia entre teoria legal favorecida en el
acuerdo plenario y su manera de ser aplicada, poniendo en evidencia la
importancia de una coherencia mas avanzada en la formacion y regulaciéon

de los profesionales juridicos.

Por otra parte, Pena (2021) ha constatado la existencia de deficiencias en
laaplicacion del esquemade tercios,donde la mayor parte de los magistrados
no valoré adecuadamente los aspectos como carencias sociedades, el nivel
cultural, las costumbres de los acusados, es decir, de los derechos de las
victimas, confirmando asi las apreciaciones criticas que estan en el Acuerdo
Plenario Nro. 01-2023/ClJ-112 al respecto de las limitaciones del esquema
de tercios. El esquema de tercios, a pesar de ser beneficioso, necesita de
modificaciones o complementaciones, tales como la implementacion de un
esquema escalonado para poder abordar de forma mas efectiva en cada

tipo de delito, asi como también de las circunstancias agravantes.
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4.

5.

2.2,

Custodio (2022) por su parte destaca lo vital de considerar los factores que
disminuyen o aumentan la gravedad de un delito al determinar la penas en
Loreto. Esto guarda relacion directa con los esquemas operativos sugeridos
en el acuerdo plenario. Ambos estudios coinciden en la necesidad que tienen
los jueces de considerar de forma equilibrada estos elementos a fin de que la
pena sea equitativa y proporcional a las circunstancias del delito.

Ademas, en su trabajo de Vargas (2022) se observo que en ciertos casos se
imponen penas consideradas desproporcionadas y se aplica el art. 45-A del
C.P. de forma ineficaz, reflejando dudas sobre atenuantes y las agravantes.
Esto contrasta con el mencionado acuerdo plenario que establece un marco
legal que busca corregir estas deficiencias mediante esquemas operativos
como los de tercios y escalonado.

Por ultimo, Vasquez (2022) aborda sobre la desproporcionalidad en la pena
en delitos tentados, un elemento que también podria tenerse en cuenta bajo
el ambito del Acuerdo Plenario 01-2023/ClJ-112. A pesar de que el acuerdo
plenario se centra en la proporcionalidad general, el debate sobre los delitos
tentadosindica que aun hay areas particulares que necesitan una normativa

mas exacta para prevenir inconsistencias en la imposicion de la pena.
Discusion Il

Del estudio, la hipotesis se encuentra a la par con lo planteado, aunque

con algunas excepciones:

1.

La totalidad de los magistrados encuestados (100%) confirmaron que en el
Distrito Judicial de San Martin se aplican los esquemas operativos para la
imposicion judicial de la pena, especificamente los esquemas operativos
tanto de tercios y como el escalonado. Este resultado revela una aplicacion
uniforme de ambos esquemas, sugiriendo por tanto la buena aplicacion y
aceptacion de los mismos. La coherencia en su aplicacion es esencial para
garantizar la justicia y la equidad, lo que a su vez hace reforzar la confianza

en el sistema penal.

EI90% de los magistrados que han respondido afirmativamente al esquema

operativo de tercios consideran que con este esquema operativo es posible
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individualizar las penas de forma equitativa y proporcional, lo que pone de
manifiesto un alto optimismo al esquema operativo. Sin embargo, el 10%
de los encuestados que no comparten esta opinion pone de manifiesto que
el esquema operativo de tercios puede funcionar, pero no con todas las

penas.

El 90% de los magistrados no percibe contradicciones por el esquema de
tercios en el que se traduce la sentencias con agravantes genéricas en
condenas de plazo, lo que refuerza la sensacion de eficacia y de coherencia
del esquema de tercios. En cambio, el 10% que si encuentra inconsistencias
resalta el hecho de tener presente revisar casos concretos y posibles zonas
de mejora en la aplicacion de dicho esquema para que por siempre impere

la imperturbabilidad de la justicia penal.

El 80% de los magistrados encuestados sostiene que el Acuerdo Plenario
01-2023/ClJ-112 haresuelto los problemas que la ley 30076 no solucionaba,
en relacion con los delitos que tienen agravantes especificas. No obstante,
el 20% de los participantes opinan lo contrario lo que sugiere que algunos
problemas persisten o que el acuerdo no ha sido completamente efectivo.
Este contraste de opiniones de los entrevistados pone de manifiesto la
necesidad de una evaluacion del acuerdo plenario para poder calificar su

grado de efectividad frente a los problemas que pretende resolver.

EI60% de los magistrados tiene la opinion de que el esquema escalonado
supone una penalidad mas severa que el sistema de tercios. Sin embargo,
el 40% considera que esa afirmacion no es correcta, lo que demuestra que
existen distintas opiniones sobre si existe una severidad en las penas bajo
el esquema escalonado, lo que apunta a un equilibrio en la idea de que este
esquema permite castigos penales mas severos por la gravedad del delito.
Esa diferencia de opinion da pie a explorar cobmo esto realmente impacta
en la severidad de las decisiones judiciales asegurando que se llegue a

mantener la proporcionalidad, asi como la correcta aplicacion de justicia.
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1.

CAPiTULO VII
CONCLUSIONES

El Acuerdo Plenario N.° 01-2023/ClJ-112 contempla el establecimiento de
criterios vinculantes en la determinacién de la pena en las sentencias; de
este modo lograr promover la uniformidad, la predictibilidad y, por ultimo,
la proporcionalidad en el sistema penal peruano. Este acuerdo emplea dos
esquemas operativos; el primero de ellos es el de tercios, el cual es aplicable
a las conductas delictivas que se cometen con circunstancias genéricas, y
el segundo es un escalonado, el cual es aplicable a la comision de delitos
con agravantes especificas. Este busca que las resoluciones judiciales se
alineen conlos principios de (legalidad, culpabilidad y la proporcionalidad).
La encuesta realizada a los magistrados del Distrito Judicial de San Martin
ha mostrado que el 100% de los magistrados aplica ambos esquemas, lo

cual denota la relevancia que tiene el Acuerdo Plenario antes citada.

Los hallazgos del estudio corroboran la hipotesis planteada respecto del
impacto de los esquemas de tercios y escalonado dentro del proceso de
individualizar penas. EI 90% de los magistrados contestaron el cuestionario
mencionando que el esquema de tercios esta en condiciones de propiciar
resoluciones justas y proporcionales; un 80% de los magistrados también
ha sefialado que el esquema escalonado da respuestas a los problemas
derivados de la Ley 30076. Estos resultados hacen notar que el acuerdo
ha promovido la coherenciay lajusticia en las decisiones judiciales a través
de la elaboracién de normas claras mediante las cuales los operadores

de justicia de la jurisdiccion que se ha mencionado pueden aludir a ellas.

El analisis de los datos da cuenta de una consideracidn positiva en ambos
esquemas. Un 90% de los encuestados sostiene que el esquema de tercios
no se traduce en inconsistencias en casos con agravantes genéricas y un
80% alega que los jueces y fiscales de San Martin son competentes en la
aplicacién del esquema escalonado. No obstante, un 60% de los sostiene

que un nuevo «Acuerdo Plenario» no era necesario.
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4. Apesar de sus avances, el citado acuerdo plenario enfrenta desafios en su
aplicacion. Un 80% de los magistrados estima que una reforma de la Ley
30076 habria sido mas eficiente, lo que hace ver que resulta conveniente
que ambos esquemas se integren en el Codigo Penal. Asi mismo, un 20%
pone de manifiesto limitaciones en su capacitacion respecto del esquema

escalonado.
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CAPITULO VI
RECOMENDACIONES

1. Se sugiere que se realice la reforma del art. 186° del CP. acogiéndose a
la introduccién de los incisos 13 y 14 al segundo parrafo del articulo donde
se regula el hurto agravado; (713). Cuando para perpetrar el hecho punible
se utilice a un menor o menores de 14 afios como distractores o se obligue
a estos a cometer el hecho por medio de encargo o mandato del agente.
(14). Cuando el agente se apodere de las pertenencias de la victima, que
esta en un momento critico, de conmocion o inconsciencia por razon del

accidente de transito.

2. Con relacion al Poder Judicial, se le sugiere llevar a cabo una revision y
actualizacion de los protocolos judiciales para tener una aplicacion acorde
de lo estipulado en el art. 186°, realizando también la capacitacion de los
jueces en el manejo de casos que tengan menores o victimas en situacion

critica.

3. ElMinisterio Publico, se le sugiere participar en la implementacion de estos
cambios, prestando formacion especializada a los fiscales para investigar y
perseguir adecuadamente los delitos de hurto agravado, con un énfasis
especial en los casos que tengan implicados menores de edad y victimas

en situacion critica.

4. Alas Facultades de Derecho deberan formar parte de los programas de
estudio la revision del art. 186° junto con las reformas que se le proponen,
usando estudios de casos para preparar a los futuros abogados/as en la
correcta aplicacion de estas nuevas normas y en la comprensiéon de sus

implicaciones ético-legales.
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ANEXOS



Anexo N.° 01. Matriz de Consistencia

Titulo: “Esquemas operativos para la determinacion judicial de la pena”. ACUERDO PLENARIO N.° 01-2023/ClJ-112.

Problema de Investigacion Objetivos Supuestos Variables e Indicadores Metodologia

Problema General: Objetivo General: Supuesto General: Variables Independiente: Tipo de Investigacion:

¢,Como impacta la aplicacion de Determinar como impacta la Si impacta la aplicacion de los Determinacion judicial de la pena. | Cuantitativo - basica.

ambos esquemas operativos de aplicacion de ambos esquemas operativos de tercios Indicadores de la Variable Poblacion.

tercios y escalonado en la esquemas operativos de y escalonado en la Independiente: Constituida por el Acuerdo

Plenario N.° 01-2023/ClJ-112.
Muestra. -

determinacion judicial de la pena en | tercios y escalonado en la determinacion judicial de la - Esquema operativo de tercios

el sistema de justicia penal peruano | determinacion judicial de la pena en el sistema de justicia - Esquema operativo de

de acuerdo con el Acuerdo Plenario escalonado.
Nro. 01-2023/CIJ-112, en el Distrito

Judicial de San Martin?

pena en el sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con Conformado por (5) jueces del

el Acuerdo Plenario Nro. 01— Distrito Judicial de San Martin;
2023/ClJ-112, en el Distrito

Judicial de San Martin?

penal peruano, de acuerdo
con el Acuerdo Plenario Nro.
01-2023/Cl1J-112, en el
Distrito Judicial de San Martin.

en materia penal y de (05)
fiscales del Ministerio Publico -

Problemas Especificos Distrito Fiscal de San Martin

a) ¢Coémo impacta la aplicacion Supuestos Especificos Recoleccion de datos:

del esquema de tercios en la Objetivos Especificos a) Sitiene un impacto la - Encuesta.

determinacion judicial de la a) Analizar como impacta la aplicacion del esquema - Analisis documental, e
pena en el sistema de justicia aplicacion del esquema operativo de tercios en la - Informacion
penal peruano, de acuerdo con operativo de tercios en la determinacion judicial de la jurisprudencial.

el Acuerdo Plenario Nro. 01—
2023/ClJ—112 en el Distrito

determinacion judicial de pena en el sistema de

la pena en el sistema de justicia penal peruano, de

Judicial de San Martin?
b) ¢Cdmo impacta la aplicacion

del esquema escalonado en la

justicia penal peruano, de
acuerdo con el Acuerdo

Plenario Nro. 01—

acuerdo con el Acuerdo
Plenario N.° 01-2023/CIJ-




determinacion judicial de la
pena en el sistema de justicia
penal peruano, de acuerdo con
el Acuerdo Plenario Nro. 01—
2023/CIJ-112 en el Distrito
Judicial de San Martin?

2023/C1J-112, en el
Distrito Judicial de San
Martin?

Determinar coémo impacta
la aplicacion del esquema
operativo escalonado en la
determinacion judicial de
la pena en el sistema de
justicia penal, de acuerdo
con el Acuerdo Plenario
Nro. 01-2023/C1J-112, en
el Distrito Judicial de San
Martin?

b)

112, en el Distrito Judicial de
San Martin?

Si tiene un impacto la
aplicacion del esquema
operativo escalonado en la
determinacion judicial de la
pena en el sistema de
justicia penal peruano, de
acuerdo con el Acuerdo
Plenario N.° 01-2023/CIJ-
112, en el Distrito Judicial de

San Martin?




Anexo N.° 02. Operacionalizacion de Variables (Dimensiones e Indicadores)

Variables Definicién conceptual Definicién Operacional Dimensién Indicadores Instrumentos
V. La determinacion judicial de la pena eslamas | La operacionalizacién de variables en el | - Juridico - Esquema operativo 1. Encuestas.
Determinacion | importante y la que determina la mas dificil | presente trabajo determina la variable social. de tercios. 2. Andlisis
judicial de la decision y aplicacion de las consecuencias | independiente, "Determinacion judicial de la - Esquema operativo documental.
pena. juridicas del delito. Por lo que se trata de un | pena", a través de indicadores medibles: escalonado.

procedimiento técnico y valorativo de la pena
a imponerse, sea al autor o participe de un

hecho punible (Lépez, 2018).

"Esquema operativo de tercios" y "Esquema
operativo escalonado." En este sentido, a la
hora de llevar a cabo el presente trabajo, se
convierte la variable independiente en
indicadores medibles y, ademas, eso nos
ayuda a la hora de convertir un concepto
abstracto en variables medibles, en la linea
del analizado empiricamente en el sistema
de justicia penal peruano, y tal como se
explica en el Acuerdo Plenario N.° 01-
2023/ClJ-112, lo que nos servira igualmente
para evaluar el impacto en la resolucion de

resultados.




Anexo N.° 03. Encuesta

' “ENCUESTA”
UNIVERSIDAD -
CIENTIFICA

“Ano del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y

de la conmemoracion de las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Titulo: “Esquemas operativos para la determinacién judicial de la pena.

ACUERDO PLENARIO N.° 01-2023/C1J-112”

La presente encuesta tiene como propdsito obtener datos, el mismo que servira

para elaborar el Trabajo de Suficiencia Profesional conducente a la obtencion del

Titulo Profesional de Abogado. Su identidad como encuestado es reservada.

Por favor, procede con responder las siguientes preguntas formuladas marcando

con una “X” en la alternativa “Si” o “NO”.

Pregunta 1: De acuerdo a su experiencia: ¢En el Distrito Judicial de San
Martin se aplica los esquemas operativos para determinacion judicial de la

pena?

Pregunta 2: De acuerdo con su experiencia funcional ¢ Considera que el
esquema operativo de tercios es adecuado para individualizar las penas de

manera justa y proporcional en los casos que aplica?

Pregunta 3: Segun Ud., ;Cree que la aplicacion del esquema operativo de
tercios ha generado inconsistencias en las sentencias con agravantes

genéricas, en el Distrito Judicial de San Martin?

Pregunta 4: A su criterio, 4 Considera que el Acuerdo Plenario N.° 01-2023
/CIJ-112, ha dado solucién a los problemas que acarreaba la Ley 30076, ya

que esta no se enfocaba en los delitos con agravantes especificas?



4. Pregunta5: Asu criterio de Ud. 4 Cree que fue necesario la implementacién

de un nuevo acuerdo plenario para la solucion de ese problema?

5. Pregunta 6: Segun Ud., ;Considera que se deberia implementar otras
alternativas que puedan superar la imposicion para aplicar el minimo de la
pena conminada a parte de las ya impuestas en el Acuerdo Plenario N.° 01-
2023 /CI1J-112, (incisos 1 carencias sociales que hubiese sufrido el agente y

2 cultura y costumbres del procesado del art. 45 del Cédigo Penal).

6. Pregunta 7: A su criterio, ¢ Considera que el esquema escalonado resulta
en sanciones penales mas severas que aplicando el sistema operativo de

tercios?

7. Pregunta 8: A su criterio ;Cree que el tener diferentes esquemas
operativos para la individualizacién de la pena, ha traido confusiones en los
magistrados para una adecuada interpretacion al momento de implementar

una pena?

8. Pregunta 9: Segun Ud., ;Considera que los jueces del Distrito Judicial de
San Martin, y los fiscales del Distrito Fiscal de San Martin estan

capacitados y preparados para aplicar el esquema operativo escalonado?

9. Pregunta10: Segun Ud.; Considera que hubiera sido una mejor opcién
modificar la Ley 30076 con el fin de superar las limitaciones que haber
creado el Acuerdo Plenario N.° 01-2023/C1J-11207?



Anexo N.° 04. Proyecto de Ley

PROYECTO DE LEY N.° 001-2024/SM

LEY QUE MODIFICA EL ART. 186° - HURTO AGRAVADO, DEL CODIGO
PENAL, E INCORPORA LOS INCISOS 13 Y 14 AL SEGUNDO PARRAFO.

1. OBJETO DE LA PROPUESTA LEGISLATIVA.

El objetivo de este Proyecto de Ley es modificar el Articulo 186° del Codigo Penal,
e incorporar los (incisos 13 y 14) al segundo parrafo, con la finalidad de sancionar
de manera mas severa las modalidades de hurto que involucren la utilizacion de
menores 0 menores de 14 afnos y el aprovechamiento de victimas en estado de
inconsciencia o conmocion. Esta modificacion busca crear un marco penal mas
riguroso para aquellos que utilizan a menores o aprovechan situaciones criticas

para cometer delitos.

2. FUNDAMENTOS DE LA EXPOSICION DE MOTIVOS.
La regulacién actual del (Art. 186° del Codigo Penal), que tipifica el delito de hurto

agravado, en el segundo parrafo, no contempla circunstancias especificas en las
que menores 0 menores de 14 afos son utilizados como distractores o se obligue
a cometer el delito por encargo o mandato del agente, tampoco contempla cuando
el agente aprovechando la situacion critica producto de un accidente de transito

en el que se encuentra la victima, se apodera de sus pertenencias.

Esto evidencia una laguna normativa que requiere ser atendida para reforzar la
proteccion de los bienes juridicos de las personas que se estén en situaciones de
indefension, tales como un menor o menores de 14 afios o aquellas personas que
han sufrido accidentes de transito y se encuentran en una situacion de conmocioén
0 inconsciencia.

2.1. Fundamento de exposicion de motivos del inciso 13.

La propuesta de modificatoria del articulo 186 del Cédigo Penal, referente al hurto
agravado, especificamente al segundo parrafo, debe sustentarse en la necesidad
de incorporar el inciso 13, tipificando como hurto agravado aquellos casos en que
el agente utilice a un menor o menores de catorce afios a actuar como distractores
o los obliguen a cometer el delito de hurto por mandato o encargo del agente. La

participacion de menores en actos delictivos, mas alla de ser una violacién de sus



derechos, constituye una instrumentalizacién de su vulnerabilidad. Mas aun, que,
en la actualidad, uno de los delitos mas frecuentes en nuestra sociedad peruana
es el perpetrado por sujetos llamados "Tenderos", quienes emplean estrategias
de distraccion para despistar la atencion de vendedores o cajeros en puestos de
abarrotes, tiendas o centros comerciales, dirigiendo a menores para ocultar entre

sus prendas, el dinero o los articulos hurtados y salir del local con lo sustraido.

En numerosos casos, mientras los mayores de edad son procesados por el delito
de hurto al participar en estos hechos delictivos, un menor o menores de 14 afos,
al ser inimputables, solo cometen infracciones y no delitos, es evidente que existe
un vacio legal que dificulta sancionar debidamente a aquellos que, al aprovechar

la condicion de los menores para delinquir, deberian recibir una pena mas severa.

Segun la Casacion N.° 4351-2016 Puno’, sobre infraccion a la ley penal, detalla
que, “(...) dentro de los lineamientos del articulo 242° del Codigo de los Nifios y
Adolescentes, y considerando que a la fecha de los hechos, el infractor por tener
trece anos, no tiene la madurez suficiente para asumir la trascendencia de sus
actos, tanto mas que nuestro legislacion distingue entre el nifio que participa en
un hecho con connotacién penal, que es aquel menor de edad que tiene menos
de catorce afnos y ha cometido alguna accion que atente las normas penales,; a
aquellos so6lo se les puede imponer medidas socio protectoras. Mientras que el
adolescente infractor, es aquel menor de edad que tiene entre los catorces anos
hasta los dieciocho afios de edad. Es decir, se considera adolescente infractor a
aquel cuya responsabilidad ha sido determinada como autor o participe de un

hecho punible tipificado como delito o falta en la ley penal”.

La Policia Nacional del Peru? ha revelado que la participacion de adolescentes en
delitos resulta ser un problema alarmante. Con un total de 1,533 delitos contra el
patrimonio, entre (hurtos y robos), queda en evidencia la urgencia de sancionar a
los adultos que utilizan o incluso obligan a estos menores de edad a participar en

actividades delictivas.

' Corte Suprema de Justicia de la Republica Sala Civil Transitoria. (2016). Casacion N.° 4351-
2016 Puno: Infraccion a la ley penal. Pag. 1.

2 El Peruano (2023). Congreso: plantean establecer responsabilidad penal del adolescente a
partir de los 16 afios.



LaLey N.° 32108 publicada en 2024, que modifica la Ley 30077 denominada Ley
contra el Crimen Organizado?, ‘(...) considera organizacion criminal a todo grupo
con compleja estructura desarrollada y mayor capacidad operativa compuesto
por tres 0 mas personas con caracter estable, permanente o por tiempo indefinido
que, de manera concertada y coordinada, se reparten roles correlacionados entre
si, para la comision de delitos graves sancionados con pena privativa de libertad
mayor de seis anos, con el fin de obtener, directa o indirectamente, el control de
la cadena de valor de una economia o mercado ilegal, para obtener un beneficio

economico”.

Un claro ejemplo para sustentar esta propuesta legislativa es el caso ocurrido en
una galeria del Mercado Central, ubicada en la Cdra. 6 del Cercado de Lima. El
duefio de la tienda fue victima de un hurto, en el que se sustrajeron mas de diez
mil doscientos soles. En las imagenes de las camaras de seguridad se puede ver
claramente a una nifia tomando el dinero de la caja mientras que sus coémplices,
cuatro mujeres, distraian al comerciante. Las camaras captaron como una nifia,
aparentemente entrenada, sabia exactamente qué hacer para realizar el hurto y

tras apropiarse del dinero, salié rapidamente del local, sin levantar sospechas®.

Al igual que en este caso, en el Peru existen numerosas tiendas comerciales que
son victimas de esta modalidad delictiva, en la cual adultos utilizan a menores de
edad para apoderarse de dinero o bienes de los negocios. Cabe mencionar que,
en varios casos, estas personas adultas son los propios padres de los menores.
Esta situacion, ademas de vulnerar el patrimonio de los agraviados, puede tener
graves consecuencias a futuro, dado que se estaria encaminando a los menores

hacia una vida delictiva, formando un prontuario desde temprana edad.

La Convencion sobre los Derechos del Nifo, protege ciertos derechos que estan
especificamente detallados, como el derecho a la formar grupos o unirse a ellos.
“Los niflos pueden formar grupos u organizaciones o unirse a ellos, y pueden

reunirse con otros, siempre y cuando no perjudiquen con ello a otras personas™.

SLEY N.° 32108
4 Canal N (2023). Cercado de Lima: Ladronas utilizan a menor de edad para robar mas de 10 mil

soles de tienda. ] }
5 Unicef. (2019). CONVENCION SOBRE LOS DERECHOS DEL NINO. Pag. 3.



Ademas, la Convencion reconoce la dignidad humana fundamental de todos los
nifios y la urgente necesidad de velar por su bienestar y su desarrollo®. Asimismo,
los nifios tienen derecho a que se les proteja frente a cualquier otra manera de
explotacion (otros modos de aprovecharse de ellos), aunque no se mencionen

expresamente en esta Convencion’.

Cuando un agente utiliza u obliga a menores a cometer delitos, como el hurto, se
vulneran gravemente sus derechos fundamentales y los principios establecidos
en la Convencioén sobre los Derechos del Nifio. Esta protege a los nifios contra
cualquier forma de explotacion, asegurando que no sean utilizados como medios
para fines ilicitos, incluyendo la participacion en actividades criminales. Al utilizar
a menores en actos delictivos, no solo se trasgrede su derecho a la proteccion,
sino que se explota su vulnerabilidad fisica y emocional, impidiendo su desarrollo

integral.

La utilizacion de menores de edad en la comision de delitos, como es el hurto, es
un tema de gran relevancia en la doctrina penal. En el contexto del Codigo Penal
colombiano, establece en el Art.188D, el uso de menores de edad en la comision
de delitos®. Este articulo establece que quien induzca, facilite, utilice, constriiia,
promueva o instrumentalice a un menor de 18 afos de edad para cometer delitos
incurrira en prision de diez a veinte afios. Asimismo, se prevé un aumento de la
pena de una tercera parte a la mitad si el menor tiene menos de 14 afos, lo que
refleja una clara intencion de proteger a los menores y sancionar de forma severa
a quienes los utilicen en actividades delictivas.

2.2. Fundamento de exposicion de motivos del inciso 14.

La propuesta de modificacion del articulo 186° del Cédigo Penal, relativo al hurto
agravado, se fundamenta en la necesidad de incorporar el inciso 14 como nueva
agravante de este delito, especificamente cuando el agente hurta aprovechando
las circunstancias generadas tras un accidente de transito. En nuestro pais, se
ha observado con creciente preocupacion que, tras un accidente, las personas,

en lugar de ofrecer la asistencia a los heridos, optan por aprovechar la situacion

6 Unicef. Los derechos del nifio y por qué son importantes.
7 |bid., pag. 5.
8 Cadigo Penal. Articulo 188D. Uso de menores de edad la comisién de delitos.



para apoderarse de bienes ajenos, lo cual resulta especialmente reprochable

dado el contexto critico y la conmocidn generada por estos eventos.

La Constitucion Politica del Peru protege la vida, la integridad y la propiedad de
las personas. En particular, el articulo 2, Num. 1, establece nuestro derecho a la
vida, la integridad fisica, lo que implica la proteccion ante cualquier situacién que
pueda poner en riesgo nuestra vida o seguridad, sobre todo en circunstancias de
un accidente de transito. Ademas, establece en su articulo 2, Num. 24, que toda
persona tiene derecho a la seguridad personales®. En tal sentido, el hurto que se
produce cuando el agraviado es victima de un accidente de transito que no puede
defenderse debido a un estado de inconsciencia representa una violacion grave
de estos derechos fundamentales. Asimismo, el Art. 70 de la Constitucion Politica
del Peru establece que el derecho de propiedad es inviolable y el Estado lo
garantiza, este articulo va en concordancia con lo establecido en el articulo 2°

Num. 16 de la misma Constitucion en cuanto se refiere al derecho a la propiedad.

Segun Reategui’® en el delito de hurto, el bien juridico tutelado es el patrimonio,
el cual es entendido como la suma de valores econdmicos que una persona tiene
a su disposicion y que estan bajo la proteccion del ordenamiento juridico, y, que
presenta caracteristicas de legalidad, instrumentalidad, la autonomia y la unidad,
lo que implica que el patrimonio se compone de los bienes muebles, inmuebles
y semovientes, susceptibles de valoracién econémico, siendo precisamente este
bien juridico, el patrimonio, lo que se busca ser protegido en los delitos contra el

patrimonio.

Considerando lo que senala Fernandez de Moreda, quien sostiene que “(...) quien
se aprovecha de las facilidades emergente de estos momentos de perturbacién
o de desgracia, generalizada o individual para apoderarse ilegitimamente de las
cosas de los afectados por estos acontecimientos o situaciones, violando asi los
elementales deberes de solidaridad humana, convirtiendo “en ocasion de agravio

lo que era de auxilio” de muestra una mayor criminalidad subjetiva”.!

9 Constitucion Politica del Peru. Articulo 2.- Toda persona tiene derecho. (...)

10 Reategui, James (2015) Manual de Derecho Penal Parte Especial. (Primera Edicién) Lima —
Peru: Pacifico Editores S.A.C.

" Fernandez de Moreda Francisco “Hurto calamitoso” en “Enciclopedia Juridica Omeba” t. XIV,
Pag. 672;



Un claro ejemplo para sustentar esta propuesta legislativa es el caso ocurrido en
Huarmey, donde la Policia Nacional del Peru (PNP) detuvo a un sujeto que intenté
hurtar las pertenencias de las victimas de un accidente que dejé como saldo 37
muertos y alrededor de 60 heridos. Un agente policial precisé que se le encontro
en su poder una billetera de los accidentados, el sujeto al ser detenido y conducido
a un vehiculo de la PNP, justificé su accion diciendo que estaba tirado en el suelo,

argumentando que no podia hacer nada al respecto’?.

Cabe resaltar la jurisprudencia peruana en el Acuerdo Plenario N° 4-2011/Cj-116,
que ha establecido claramente que el hurto agravado no requiere del requisito
del valor del bien para su configuracion. En este acuerdo, se ha establecido de
manera clara que la configuracién del hurto agravado no esta sujeta al requisito
del valor del bien sustraido. Esta decision marca una diferencia significativa en
la forma en que se aborda este tipo de delito, enfatizando asi que el simple hecho
de realizar una accién de hurto con ciertas circunstancias agravantes es suficiente
para que se considere agravado, independientemente del valor econémico del
objeto en cuestidn. Por lo tanto, la jurisprudencia ha sentado las bases para una

interpretacion mas amplia e inclusiva del hurto agravado.

La pena prevista para los incisos (13 y 14) se sera no menor de cuatro ni mayor
de ocho afios manteniendo asi la pena como lo establece el segundo parrafo del
articulo 186° hurto agravadodel Cédigo Penal, para ello consideramos coherente
fundamentar la pena con el principio de proporcionalidad. De acuerdo con el Exp.
010-2002-Al/TC", (...) al momento de establecer las penas, ellas obedezcan a
una justa y adecuada proporcion entre el delito cometido y la pena que se vaya
a imponer. En tal sentido, el principio de proporcionalidad se encuentra sujeto
sobre la regulacion normativa que busca proteccién del bien juridico afectado,
sin excluir los limites permitidos de acuerdo a la gravedad del hecho cometido.
Toda medida que busque paridad de proporcionalidad no debe colisionar con

derechos fundamentales garantistas para evitar que en procesos posteriores se

2 Correo. (2015). Huarmey: PNP detuvo a sujeto que intentd robar pertenencias de
accidentados.

13, Corte Suprema de Justicia de la Republica. (2012). ACUERDO PLENARIO N.° 4-2011/CJ-
116. (Fundamento 9). Pag. 3. https://n9.cl/pj_pe

4 LP - Derecho. (2023). El principio de proporcionalidad comporta una garantia de seguridad
juridica y concretas exigencias de justicia material [Exp. 010-2002-Al/TC]



vean afectados por diferentes acciones legales frente a vacios existente en su

regulacion.

3. TEXTO DEL PROYECTO DE LEY

3.1. MODIFICACION LEGAL:

Articulo Actual.

DICE: “Articulo 186.- Hurto Agravado.

(...)

(Segundo parrafo).

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho afos si el hurto es cometido:

1.
2.

8.

9.

En inmueble habitado.

Por un agente que actua en calidad de integrante de una
organizacion destinada a perpetrar estos delitos.

Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural
de la Nacion.

[Derogado]

Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econémica.
Con empleo de materiales o artefactos explosivos para la
destruccion o rotura de obstaculos.

Utilizando el espectro radioeléctrico para la transmision de sefales
de telecomunicacion ilegales.

Sobre bien que constituya unico medio de subsistencia o
herramienta de trabajo de la victima.

Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

10.Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones

de transportes de uso publico, de sus equipos o elementos de
seguridad, o de prestacion de servicios publicos de saneamiento,
electricidad o telecomunicaciones.

11.En agravio de menores de edad, personas con discapacidad,

mujeres en estado de gravidez o adulto mayor.

12.Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones

publicas o privadas para la exploracién, explotacion, procesamiento,
refinacion, almacenamiento, transporte, distribucion,comercializacion
o abastecimiento de gas, de hidrocarburos o de sus productos
derivados, conforme a la legislacion de la materia™*®.

5 LP. Pasion por el Derecho, 2024, *Codigo Penal peruano [actualizado 2024]*, Articulo 186.-
Hurto agravado, https://Ipderecho.pe/codigo-penal-peruano-actualizado/
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Articulo modificado.

DEBE DECIR: “Articulo 186.- Hurto Agravado

(...)

Segundo Parrafo.

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho afios si el hurto es cometido:

(...)".

13. Cuando para perpetrar el delito se utilice aun menor o menores de
14 afios como distractores o se oblique a estos a cometer el delito
por encarqgo o mandato del agente.

14. Cuando el agente se apodere de las pertenecias de la victima, que se
encuentra en una situacion critica, de conmocién o inconsciencia,
producto del accidente de transito.

4. ANALISIS DEL COSTO - BENEFICIO

La promulgacién de la presente norma no implica costo econémico al erario
nacional puesto que solamente se trata de incorporar la legislacién penal, debido
a la utilizacion indebida de menores de edad de 14 afios en actos delictivos que
son ejecutados con personas adultas en nuestro pais que evidentemente afectan
seriamente la seguridad ciudadana, tomando en consideracion que en esta clase
de delitos contra el patrimonio resultan ser repudiables. Ademas, esta permitiria
disminuir el indice de casos donde el agraviado, que es victima de un accidente
de transito, sea hurtada sus pertenencias. Por ende, consideramos que los mas
favorecidos de la ley serian las agraviados, y sobre la administracion de justicia,

conllevando con esto a la seguridad juridica.

Dado en la ciudad de Tarapoto al 30 de septiembre del 2024
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Lima, veintiocho de noviembre de dos mil veintitrés

Los jueces supremos de lo penal, integrantes de las Salas Penales Permanente,
Transitoria y Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica y del
Juzgado Supremo de la Investigacion Preparatoria, reunidos en Pleno
Jurisdiccional, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley
Organica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

Bl b 255 e ACUERDO PLENARIO

B e EESESETT ) ANTECEDENTES
1°. Las Salas Penales Permanente, Transitoria y Especial, asi como ¢l Juzgado
Supremo de la Investigacion Preparatoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Reptiblica, en virtud de la Resolucion Administrativa 293-2023-P-PJ, de veintidos
de mayo de dos mil veintitrés, con el concurso del Centro de Investigaciones
Judiciales, bajo la coordinacion del sefior SAN MARTIN CASTRO, realizaron el XII
Pleno Jurisdiccional Supremo en materia Penal de los Jueces Supremos de lo Penal
— dos mil veintitrés, que incluyo la participacidn respectiva en los temas objeto de
analisis propuestos por la comunidad juridica, a través del enlace de la pagina web
del Poder Judicial —abierto al efecto—, al amparo de lo dispuesto por el articulo 112
de la Ley Organica del Poder Judicial —en adelante LOPJ— modificada por la Ley
31591, de veintiséis de octubre de dos mil veintidos, para dictar acuerdos plenarios
que definan la uniformizacion de la jurisprudencia penal.

2°, El XII Pleno Jurisdiccional Supremo en materia Penal de dos mil veintitrés se
realizo en tres etapas. La primera etapa estuvo conformada por dos fases. Primera: la
convocatoria a la comunidad juridica, la instalacién del Pleno Jurisdiccional —que
se realizd con la Primera Sesion del Pleno de veintidos de junio de dos mil
veintitrés— y la seleccion de los temas del foro para que se propongan los puntos
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materia de analisis que necesitan interpretacion uniforme y la generacion de una
doctrina jurisprudencial a fin de garantizar la debida armonizacion de criterios de
los jueces en los procesos jurisdiccionales a su cargo. Segunda: la seleccion de
temas alcanzados por la comunidad juridica, la designacion de jueces supremos
ponentes y la designacion de la fecha de presentacion de ponencias respecto de las
propuestas tematicas que presentaron los abogados y representantes de
instituciones publicas y privadas. Esta fase culmin6 con la II Sesion del Pleno
Jurisdiccional de seis de julio altimo.

3°, El doce de julio ultimo se publicaron en la pagina web del Poder Judicial los
temas seleccionados para el debate. Se trata de los siguientes: A. Determinacion
judicial de la pena: problemas actuales y definicion de las alternativas
jurisprudenciales. B. Delitos ambientales: exigencia y vigencia del informe técnico
de la autoridad administrativa, diferencias entre infraccion administrativa y delito
de contaminacion ambiental, y momento de consumacion del delito ambiental.
C.Etapa intermedia: control de admision de la prueba, prueba superabundante y
control o limitacién judicial de la solicitud probatoria. D. Delito de trata de
personas: aspectos de determinacion tipica y problemas normativos. E. Suspension
de la prescripcion de la accion penal. Alcances de la Ley 31751. F. Prision
preventiva y problemas concursales entre el articulo 122-B, inciso 6, del Codigo
Penal y el articulo 122-B del mismo codigo. G. El motivo de sobreseimiento del
articulo 344, apartado 2, literal d), del Codigo Procesal Penal. Alternativas
interpretativas. H. Estdndar de elementos de conviccion y sobreseimiento. El
recurso del actor civil contra el sobreseimiento y la absolucion. Alcances.

o El once de septiembre del presente afio, se seleccionaron a los juristas y las
instituciones que harian uso de la palabra en audiencia publica.

4°, Han presentado, a través de la pagina web del Poder Judicial, un informe
escrito en relacion a la “determinacion judicial de la pena: problemas actuales y
definicion de las alternativas jurisprudenciales”, Branko Slavko Yvancovich
Vasquez, abogado y profesor universitario; Ciro Cancho Espinal, abogado y
profesor universitario; Dennier Villanueva Dominguez, abogado; Jearsineo Ray
Yarlequé, abogado y profesor universitario; Jorge Rodrigo Tapia Bedregal, Luis
Alejandro Yshii Meza abogado y profesor universitario.

5°. La segunda etapa consistio en el desarrollo de la Audiencia Phblica que se realizé el
jueves veintiocho de septiembre de dos mil veintitrés. Hicieron uso de la palabra el
abogado Ciro Cancho Espinal, abogado Dennier Villanueva Dominguez, y abogado y
profesor universitario Luis Alejandro Yshii Meza.

6°. La tercera etapa residio, primero, en la sesion reservada de analisis, debate y
deliberacion de las ponencias; y, segundo, en la votacion y obtencion del namero
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conforme de votos necesarios, por lo que, en la fecha, se acordé pronunciar el
acuerdo plenario que se emite conforme a lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley
Organica del Poder Judicial que faculta a las Salas Especializadas de la Corte
Suprema de Justicia de la Repiblica para pronunciar resoluciones vinculantes a
través de reglas interpretativas con la finalidad de concordar y definir criterios
jurisprudenciales que han de ser de obligatorio cumplimiento en todas las
instancias judiciales.

7°. Han sido ponentes los sefiores PRADO SALDARRIAGA y LUJAN TUPEZ.
II. FUNDAMENTOS JURIDICOS
§ 1. TEMAS PROBLEMATICOS MATERIA DE ANALISIS

8°. El presente Acuerdo Plenario tiene el cometido de brindar pautas
hermeneuticas claras y de utilidad practica en relacion a la aplicacion judicial de
penas en casos donde el marco legal nacional ha devenido en incoherente e
insuficiente por la sobreposicion e incompatibilidad operativa de distintos modelos
y reglas de determinacion de la pena. Los cuales se han incorporado en el Codigo
penal de 1991 y en leyes afines a él mediante modificaciones legales parciales,
siendo las de mayor trascendencia las introducidas por la Ley 30076, de 28 de
agosto de 2013".Es asi que en la tultima década se han evidenciado précticas
distintas y distorsionadas en el procedimiento judicial de determinar, decidir e
imponer penas en los casos penales a cargo de la judicatura nacional, lo cual ha
sido advertido por la doctrina especializada y fue también observado durante la
audiencia publica del XII Pleno Jurisdiccional®. Por consiguiente, corresponde,
pues, a este Acuerdo Plenario, superar los problemas detectados en base a los
criterios que se desarrollaran a continuacién sobre los siguientes aspectos: a)
Necesidad de esquemas operativos diferentes para la aplicacion de la pena; b)
Aplicacion de la pena cuando concurren simultaneamente en el caso penal
circunstancias, causales de disminucién o aumento de punibilidad y reglas de
reduccion por bonificacion procesal; ¢) Aplicacion de la pena en casos de tentativa
de delito con circunstancias agravantes especificas; d) Aplicacion de una pena
privativa temporal en delitos sancionados con pena privativa de libertad de cadena
perpetua cuando concurran circunstancias atenuantes, causales de disminucion de

! PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto (2023). Politica criminal y derecho penal en el Peri: balance a tres décadas del
Codigo Penal de 1991 .En Estudios Politico. Criminales, Juridico-Penales y Criminoldgicos. Libro Homenaje al Profesor
José Luis Diez Ripoliés. Tirant lo Blanch. Valencia, pp.359-363; PRADO SAIDARRIAGA, Viclor Roberto (2016).
Consecuencias juridicas del delito. Giro punitivo y nuevo marco legal. Idemsa. Lima, pp.157-254.

2 Una ilustrativa compilacion comentada de las tendencias desarrolladas en la jurisprudencia nacional sobre aplicacion de
penas puede verse en YsHii Miza, Luis (2023). Ponencia escrita sobre Determinacion judicial de la pena: Problemas
contempordneos y alternativas inmediatas (2023). A propésito del XII Pleno Jurisdiccional Supremo en materia penal.
Lima, pp.1-14.

3



SUCADEL 4,
,35,"" %,

e

PODER JUDICIAL

punibilidad o reglas de reduccidon por bonificacion procesal; e) Aplicacion
excepcional de reglas de reduccion por bonificacion procesal de origen supralegal.
Ahora bien, tales criterios se han construido a partir de las reglas y principios que
sobre la materia de analisis se regulan en el Titulo Preliminar, en los articulos 13,
14 15,16, 21,2225, 45, 45-A, 46, 46-A, 46-B, 46-C, 46-D, 47,48,y 49, 50 y 51 de
la Parte General del Codigo Penal; asi como en los articulos que se irdn precisando
a lo largo del Acuerdo Plenario correspondientes a la Parte Especial del Codigo
Penal o del Codigo Procesal Penal y de Leyes penales y procesales afines.

§ 2. CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LA APLICACION JUDICIAL DE LA PENA

9°. Se han sucedido diferentes perspectivas filosdficas y juridicas sobre la
dosimetria penolégica, algunas afincadas en tdpicos o topica de jurisprudencia de
conceptos’, otras en taxonomia penoldgica, en dogmatica punitiva de prevencién
general y especial, hasta en la aplicacion privilegiada de los principios de
proporcionalidad, prohibicion de doble valoracion o principio de inherencia,
humanidad, resocializacién del reo, etc. Dependiendo de cudl de estas opciones
teoricas que se adopten surgira la denominacion que se estime mas idonea e
ideografica para designar a esta materia, asi como para precisar su comprension y
extension. La jurisprudencia producida por la Corte Suprema de Justicia en este
dominio ha preferido utilizar las denominaciones tradicionales de determinacion
judicial de la pena o de aplicacion de penas®. Lo cual se aprecia en los Acuerdos
Plenarios 01-2008/CJ-116, de tres de noviembre de dos mil ocho, 04-2009/CJ-116,
de ocho de enero de dos mil diez, 08-2009/CJ-116, de ocho de enero de dos mil
diez, 02-2010/CJ-116, de treinta de diciembre de dos mil diez, y en la Sentencia
Plenaria Casatoria 1-2018/CIJ-433, aprobado en el I Pleno Jurisdiccional Casatorio
de las Salas Supremas Penales Permanente, Transitoria y Especial de veinte de
diciembre de dos mil dieciocho. Ademas, también se ratifican en el presente
Acuerdo Plenario.

Escuela filosofica tributaria de la Escuela historica alemana vinculada a Carl Von Savigny, que considera que la
respuesta a todo problema juridico estd en los conceptos como topicos, su base principal de ordenacion fueron los
principios de la logica formal. Los conceptos se transforman en estructuras logicas, en silogismos formalmente correctos.
La perfeccion logica de los conceptos es suliciente para considerarlos validos, por tanto, no admite cuestionamiento
respecto de ellos, como solucion al problema juridico. El conjunto de estas soluciones es la topica de la jurnisprudencia de
conceptos, cuyas notas caracteristicas son: Las caracteristicas son: 1. La plenitud del derecho. 2. La creacion de la ley por
cientificos. 3. Elaboracion de conceptos juridicos. 4. El juez es un simple mecanico del derecho. En esa linea: George
Frederich Puchta (1798-1846), Karl Adolf von Vangerbow (1808-1870), Heinrich Dernburg (1829-1907) y Bernhard
‘Windscheid (1817-1992). Cfr. Nmo, Carlos Santiago (1974) Consideraciones sobre dogmatica juridica, México: UNAM,
Instituto de Investigaciones Juridicas, pp. 26 a 30; TAMAYO Y SALMORAN, Rolando (1992) Elementos para una teoria
general del derecho (Introduccion al estudio de la ciencia juridica), México: Themis, p. 374; INERING, Rudol[ von (1933)
La jurisprudencia en broma y en serio, Madnd: Editorial de la Revista de Derecho Privado, pp. 252 a 254.

ACfr. Sar.As PENALES PERMANENTE Y TRANSITORIA, Corte Suprema de Justicia de la Repablica del Peri, Casacion 1192-
2019/Huancavelica, Recurso de Nulidad 1316-2019/Lima Sur, Casacion 1083-2017/Arequipa, Casacion 66-2017/Junin,
Recurso de Nulidad 439-2020/Lima Sur, Recurso de Nulidad 101-2018/Lima, Casacion 490-2019/Arequipa, elc.
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10°. Cabe destacar que la funcion esencial de todo Acuerdo Plenario es desarrollar
doctrina jurisprudencial vinculante para superar o dar solucién a problemas
practicos que afecten la coherencia, consistencia y predictibilidad de las decisiones
judiciales que aplican la legislacion penal nacional. No es, pues, ni puede ser su
finalidad técnica la de discutir o asumir discursos o teoremas dogmaticos. Los
cuales, como reconoce actualmente la propia dogmatica pernal parece ser una
“mision imposible . En consecuencia, el punto de partida de estas reflexiones y
alternativas jurisprudenciales es la utilidad practica que corresponde a los
procedimientos judiciales de determinacién de la pena. Esto es, que la pena que se
imponga a un condenado sea cierta, legal y justa. Para lo cual surge como
necesidad operativa poder contar con instrumentos y reglas comunes a la vez que
uniformes que posibiliten hacer predecible y controlable todo resultado punitivo.
Pero, sobre todo, que dicho resultado se materialice y formalice en la sentencia con
una soélida y razonada justificacion.

11°. Ahora bien, la predictibilidad de una pena justa impone identificar, en primer
lugar, el espacio que posee el juez penal para la aplicacion de la proporcionalidad
punitiva que corresponde al caso. Esto es, demanda reconocer, como en la escolastica
de la baja edad media, qué es lo que concierne a los jueces y que es lo que no les
concierne. Al juez lo que le corresponde, en puridad de cosas, es la aplicacion de
reglas e indicadores que permitan cumplir las exigencias de los principios de
culpabilidad o responsabilidad por el dafio ilicito y de lesividad sobre el bien juridico
tutelado. Pero, ademas, le corresponde también al juez aplicarlos dentro de una
proporcionalidad limitada por los rangos minimos y maximos de penalidad
conminada que estan previa y exclusivamente fijados por la Ley. En tal sentido, seguir
transitando por practicas que so pretexto de proporcionalidad lo que hacen es
aminorar exageradamente la pena, incluso por debajo de los limites legales o
convencionalmente establecidos sin justificacion legal o, peor, utilizando una aparente
motivacion, desacredita la tarea judicial de imponer una pena concreta justa. Queda
claro, entonces, que las objeciones a cualquier tipo de método de dosimetria punitiva
se disuelven siempre que, con tal metodologia, se ubique al juez en su rol propio y
correcto de individualizador legitimado de la pena (juez de la pena) y no de
configurador o modificador oficioso del marco punitivo (legislador de la pena).

§ 3. SOBRE LA DOSIMETRIA EN LA APLICACION JUDICIAL DE LA PENA
12°, La dosimetria penal es una técnica de razonamiento judicial que sirve para ¢l

calculo aritmético de un resultado punitivo. Ella le permite al juez llegar a una
cifra objetiva que define la extension cuantitativa de la pena a imponer. Para lo

SZuGALDiA EsPINAR, José Miguel (2023). La individualizacion judicial de la pena (una mision con nombre de pelicula:
mision imposible). En Estudios Politico. Criminales, Juridico-Penales y Criminolégicos. Libro Homenaje al Profesor
José Luis Diez Ripollés. Tirant lo Blanch. Valencia, pp.1149-1159.
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cual se debera partir de la convergencia de parametros establecidos previamente y
que posibilitan bajo un raciocinio logico juridico la determinacién de una pena
individualizada y previsible. Se trata, pues, de un procedimiento técnico ¥y
valorativo cuya funcion esencial es servir al organo jurisdiccional para llevar a
cabo la individualizacién de los castigos penales®. El cual, ademas, debe respetar,
como ya se ha indicado, el rango punitivo abstracto, minimo y méaximo legal,
dentro del cual se decidira la pena concreta que se imponga en la sentencia al autor
o participe culpable del delito imputado y probado durante el proceso.

13°. En consecuencia, pues, la determinacion judicial de la pena tiene por funcion
la concrecion cualitativa, cuantitativa y, a veces, ejecutiva de la sancidén penal’.
Dicha actividad la realiza el juez al final del proceso, es decir, una vez que se han
actuado y contradicho las pruebas que acreditan el hecho punible como tipico
antijuridico y culpable. Sin embargo, debe quedar claro que sin importar qué
método de dosimetria penal se utilice, este deberd siempre consignarse
expresamente en las sentencias al momento de determinar e imponer judicialmente
una pena, el no hacerlo atenta contra las garantias de la administracion de justicia y
afecta los derechos fundamentales de los justiciables, tanto del propio sentenciado
como de la victima. Ademas, impide el control superior sobre la correcta
utilizacion del método empleado y del iter seguido para obtener la pena concreta.

§ 4. PRINCIPIOS FUNDAMENTALES SOBRE LA APLICA CION JUDICIAL DE LA PENA

14°. Son principios rectores que orientan y legitiman la aplicacion y ejecucion
judicial de la pena los siguientes:

15°, El principio de legalidad penal. Es el condicionante de conducta que obliga
a respetar los limites previos fijados por el legislador al momento de imponer una
pena concreta. Asi, pues, el juez posee parametros de cuantificacion de la pena. Lo
que determina que la funcion jurisdiccional, en este dominio, se halla sometida al
principio de nullapoena sine lege, lo que implica que la lex previa, lex certa y lex
scripta como componentes de la legalidad de la pena (Zex stricta), deben cumplirse
cabalmente®. El principio de legalidad es la garantia tuitiva mas importante de los
derechos fundamentales y, al mismo tiempo, constituye un limite inexorable en el

SPRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto (2018), La dosimetria del castigo penal. Modelos, Reglas y Procedimientos, Lima:
Ideas Solucién Editorial S.A.C., p. 188.

"PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto (2000), Las consecuencias juridicas del delito en el Per, 1.ima: Fditorial Gaceta
Juridica, p. 95.

8Asi pues, en primer lugar, el articulo 2, numeral 24, literal d, de la Constitucion Politica del Estado establece lo siguiente:
“Nadie serd procesado ni condenado por acto u omision que al liempo de cometerse no esté previamente calificado en la
ley, de manera expresa e inequivoca, como infiaccion punible; ni sancionado con pena ne prevista en la ley”. (Resaltado
adicional) Y, en segundo lugar, el articulo IT del Titulo Preliminar del Codigo Penal determina lo siguiente: “Nadie serd
sancionado por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comision, ni sometido a pena
o medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella”. (Resaltado adicional).
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ejercicio de la facultad punitiva del Estado, al configurar las conductas punibles y
determinar o ejecutar sus consecuencias (penas y medidas de seguridad), como
expresion de la voluntad general’; pero, también como base de la independencia e
imparcialidad de la jurisdiccion!®.

16°. Seguin la jurisprudencia interamericana «En un Estado de Derecho, el principio de
legalidad [...] preside [...] la actuaciéon de todos los organos del Estado, en sus
respectivas competencias, particularmente cuando viene al caso el ejercicio de su poder
punitivo». Por lo que: «Corresponde al juez penal, al aplicar la ley penal, atenerse
estrictamente a lo dispuesto por ¢sta, y observar la mayor rigurosidad en el adecuamiento
de la conducta de la persona incriminada al tipo penal, de forma tal que no incurra en la
penalizacién de actos no punibles en el ordenamiento juridico»'!.

17°. Los principios de culpabilidad y lesividad, consagrados en los articulos VII y
VIII del Titulo Preliminar del Codigo Penal, respectivamente, para efectos de la
aplicacion judicial de penas, se encuentran estrechamente vinculados. Por la
culpabilidad la pena debe ser equivalente a la responsabilidad incurrida, sea dolosa o
culposa. Por la lesividad, la pena debe ser proporcional al dafio causado. Sin embargo,
resulta equivocado entender que el principio de proporcionalidad (ex deficto) habilita al
juez a construir libremente un rango punitivo abstracto para un determinado delito y
fuera del rango legal. Tal proceder es incoherente, ademas de violentar el principio de
legalidad, pues afecta el principio logico de razon suficiente!2.

18°. Estos dos principios obligan al organo jurisdiccional a imponer la pena que
corresponda a la responsabilidad de cada agente y sin ignorar el grado o intensidad
de la lesion causada, por el hecho punible. Salvo, claro estd, que estos
presupuestos ya estén incluidos como elementos tipicos del delito que se trate.
Esto ultimo, por imperio del principio de prohibicién de doble valoracion o
principio de inherencia.

® VELASQUEZ VELASQUEZ, Fernando. (2021). Fundamenios de derecho penal. Parte general. Segunda edicion. Bogota:
Editorial Tirant lo Blanch, p. 76.
19 Tal como sostiene el profesor Josep Aguild Regla, quien inquiere: jEn qué consisten los referidos deberes de los
jueces? En mi opinion, conforman la peculiar forma de cumplimiento del Derecho que el Derecho exige a los jueces.
Independiente e imparcial es el juez que aplica el Derecho (actia conforme al deber, en correspondencia con el deber, su
conducta se adapta a lo preserito) y que lo hace por las razones que el Derecho le suministra (motivado, movido por el
deber). AGUILO REGLA, Josep. (2009). Imparcialidad y concepciones del Derecho. En Revista juridica, Manizales: 6(2):
27-44, ISNN 1794-2918, p. 29, consultado en https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/3192069.pdf
U CORTE INTERAMERICANA DE DERECTIOS HUMANOS. Resolucion 149 CIDH, caso Garcia Asto y Ramirez Rojas vs. Peni. Sentencia
de Fondo del veinticinco de noviembre de dos mil cinco, fundamentos juridicos centésimo octogésimo séptimo, centésimo
0Clogesimo Noveno y centésimo nonagesimo.
12 Fl principium reddendaerationis, es denotado para todo aquello que empieza a existir (como la decision judicial) exige
o requiere una razon que le haga existir (ratio decidendi). En el caso de la ley penal, exige o requiere una razon para
existir (ratio essendr), a la jurisdiccion le corresponde descubrirla y respetarla al momento de su aplicacién. Cfr. Leibniz,
Gottfried Wilhelm (1981) Monadologia, edicion trilingte, traduccion de Julian Velarde, Oviedo: Pentalfa, ISBN §4-
85422-05-8, pp. 102 a 105.
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19°. El principio de humanidad. Este principio pertenece con mayor propiedad al
derecho penitenciario y no al derecho penal sustantivo. En el ambito penitenciario,
el test de humanidad de la pena exige comprobar los siguientes aspectos: (i) la
pena debe ser objetivamente revisable, esto es, no debe abarcar en su
configuracion normativa ni en su imposicion judicial toda la vida del reo; (ii) debe
ofrecer al interno una expectativa o esperanza realista, no meramente tedrica, de
alcanzar algun dia la libertad; (iii) el procedimiento para recuperar la libertad debe
ser predeterminado, claro y cognoscible desde el mismo momento de la imposicion
de una pena privativa de libertad; (iv) la decision liberatoria debe tener en cuenta
la evolucion individual experimentada por el reo durante la ejecuciéon de la
condena; y, (v) el reo debe recibir, de manera voluntaria, no forzada, el tratamiento
adecuado a sus caracteristicas y necesidades para favorecer dicha evoluciéon'?.

20°. Ahora bien, el principio de humanidad o principio de proscripcion de la
crueldad, es el eje central de la ejecucion penal y uno de los limites primordiales
del poder punitivo en un Estado democratico y constitucional de derecho. Segun
¢l, se rechaza por cruel toda sancién penal que resulte brutal en sus consecuencias
para el condenado. Lo dptimo es buscar una pena humanitaria en el sentido que se
gjecute sin sufrimientos innecesarios para el penado, tomando en cuenta los
lineamientos del Derecho de los Derechos Humanos!* y en consonancia con
instrumentos internacionales vinculantes como las “Reglas Nelson Mandela™>. En
ese sentido, se proscriben los tratamientos crueles, inhumanos y degradantes en la
vida carcelaria. Es un baremo tanto para el legislador como para el ejecutor de las
penas ya impuestas. Pero no resulta aplicable como criterio legal dosificador para
precipitar la pena por debajo del limite minimo que le pudiera corresponder
legalmente. (El articulo 45-A, segundo parrafo, del Codigo Penal expresamente
prescribe que la pena se aplica «dentro de los limites fijados por ley»).

§ 5. CRITERIOS Y REGLAS DE JURISPRUDENCIA VINCULANTE PARA SUPERAR LOS
PRINCIPALES PROBLEMAS DETECTADOS EN LA APLICACION JUDICIAL DE 1A PENA

A. NECESIDAD DE ESQUEMAS OPERATIVOS DIFERENTES PARA LA APLICACION DE
LA PENA

21°. Las Salas Penales de la Corte Suprema desde los Acuerdos Plenarios N.° 1-
2008/CJ-116 y N.° 5-2009/CJ-116, asi como en la Sentencia Plenaria Casatoria N.°
1-2018/C1J-433 han reconocido que en el derecho penal nacional coexisten

13 Preno. Tribunal Constitucional de Espafia. Sentencia n.® 169/2021, del seis de octubre de dos mil veintiuno,
fundamento juridico cuarto.
4 ViLLavicencio TERREROS, Felipe. (2007). Derecho penal. Parte general. Editora Juridica Grijley, p. 107.
15 UNODC, Oficina de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito. Reglas minimas de las Naciones Unidas para el
Tratamiento de los Reclusos o Reglas Nelson Mandela. Convenio Internacional de Viena, Viena, s/d (Ver Reglas 1 a 4)
https://www.unodc.org/documents/justice-and-prison-reform/Nelson_Mandela_Rules-S-ebook.pdf
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diferentes reglas sobre la aplicacion de la pena: causales de disminucion o
incremento de la punibilidad, circunstancias y reglas de reduccion por
bonificacién procesal. Ademas, que la utilidad, funcidén, oportunidad o eficacia de
todas ellas son también distintas. También se ha aceptado en las decisiones
jurisdiccionales de las Salas Penales de la Corte Suprema que hay circunstancias
genéricas, circunstancias especificas y circunstancias agravantes cualificadas'®.

22°. Ahora bien, las reformas introducidas por la Ley 30076 no afectaron ni
modificaron sensiblemente las posiciones asumidas por la jurisprudencia
vinculante del Supremo Tribunal. En todo caso, las modificaciones ocurridas so6lo
destacaron la existencia y utilidad de las circunstancias atenuantes y agravantes
genéricas (articulo 46), pero, también, aportaron un protocolo o esquema
operativo que ayudaria al juez a identificar y aplicar su eficacia en un caso penal
(articulo 45-A)'7. Lamentablemente, la Ley 30076 no hizo algo semejante en
relacion con las circunstancias atenuantes y agravantes especificas que estaban
reguladas para diferentes delitos en la Parte Especial del mismo Codigo Penal.
Muchas de las cuales, incluso, estuvieron incorporadas en el texto penal sustantivo
mucho antes que se promulgara la Ley 30076.

23°. Desafortunadamente, aquella sensible omision del legislador ha suscitado que
en los ultimos afios surjan problemas practicos y reiterados debates hermenéuticos
acerca de si el esquema operativo regulado por el articulo 45-A y conocido como
“de los tercios”, puede también tener aplicacion para los casos penales donde el
delito cometido cuenta con un catalogo propio de circunstancias agravantes
especificas en la Parte Especial. Lo cual ocurre, por ejemplo, en los delitos de
feminicidio, sicariato, secuestro, robo o extorsion, por sefalar solo algunos de los
hechos punibles que actualmente resultan ser mas emblematicos y frecuentes en el
quehacer jurisdiccional (Cfr.: articulos 108-B, 108-C,152, 189 y 200). Cabe
agregar también que es una caracteristica comun a todos estos delitos el contar con
amplios listados de circunstancias agravantes especificas, pero carecer en lo
absoluto de la regulacion de circunstancias atenuantes especificas. Tal disefio
normativo constituye no so6lo una mala técnica legislativa, sino que genera un
notable desbalance en los estandares punitivos. No obstante, esa practica
normativa va a tono con una politica criminal de orientacion exclusivamente
sobrecriminalizadora y que ha aplicado continuamente el legislador nacional sobre
aquellos hechos punibles a los que estima como muy graves y que generan o

16 Ver el texto estos desarrollos de la jurisprudencia vinculante sobre aplicacion de la pena de la Corte Suprema de Justicia
en SAN MaRrTIN CastrO, César-PrrEz ARROYO, Miguel (2018). Jurisprudencia penal, procesal penal y de ejecucion
penal vinculante y relevante (2004-2017). INPECCP -CENALES. Lima, pp.77-130
"Ver el texto Sobre este proceso de reforma legal ver PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto (2018), La dosimetria del
castigo penal. Modelos, Reglas y Procedimientos. Ob. Cil., pp.166-178.
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extienden la percepcion o el sentimiento de inseguridad ciudadana entre la
poblacion'®.

24°, Ante tales limitaciones y controversias los organos jurisdiccionales y otros
organos vinculados a la justicia penal, como los fiscales del Ministerio Piblico,
han procurado compensar los vacios o la desproporcion punitiva suscitada,
incluyendo la aplicacion de las atenuantes genéricas del articulo 46, sobre todo la
relativa a la carencia de antecedentes penales del autor o participe del delito.
Sin embargo, dicha praxis deviene en inapropiada ya que mezcla circunstancias
de diferente naturaleza, eficacia y operatividad. Ademas, siguiendo esta misma
actitud e intencion compensadora otros operadores jurisdiccionales han aplicado
también para tales casos el esquema de los tercios. Sin embargo, tal proceder
conlleva, igualmente, un efecto de sustitucidn perverso y negativo para el
condenado, consistente en tener que aplicarle siempre una pena dentro del
tercio intermedio (concurren atenuante genérica con circunstancias agravantes
especificas) y que en la mayoria de veces resulta ser siempre mas severa que la
que le corresponderia con otro esquema operativo como el denominado
“esquema operativo escalonado™'. No obstante, es de precisar también que, al
uso de este ultimo esquema operativo, aplicable en los casos de delitos con
circunstancias agravantes especificas, se le ha objetado que tiene limitaciones
insuperables pues no permite aplicar en ningun caso el minimo de la pena
conminada, ya que dicho esquema solo permite aplicar la eficacia de las
circunstancias agravantes especificas concurrentes siempre por encima de dicho
minimo legal®.

25°. Analizando, pues, la controversia planteada, resulta evidente que la opcién de
jurisprudencia vinculante mas ventajosa y que menos distorsiona el proceder de los
operadores jurisdiccionales, para decidir e imponer una pena concreta en
coherencia con los principios de legalidad y de pena justa, es la que corresponde al
empleo de dos esquemas operativos o protocolos de aplicacion de penas diferentes.
En consecuencia, pues, queda establecido como disposicion jurisprudencial de
eficacia vinculante la aplicacion del esquema operativo de tercios en el caso de
los delitos donde so6lo se pueden utilizar circunstancias genéricas como el delito de
homicidio simple del articulo 106 del Codigo Penal. Y aplicar el esquema
operativo escalonado para los supuestos de delitos que poseen circunstancias

PRADO SALDARRIAGA, VICTOR — PRADO MANRIQUE, BERTHA. Politicas Publicas y Criminalidad Una introduccion a la

Politica Criminal (2021). IDEAs SOLUCION EDITORIAL. Lima, pp.191-228.

12 Sobre el debate técnico de la contraposicion del sistema escalonado frente al sistema de tercios para la aplicacion de la

pena en tales casos ver texto de la ponencia escrita pres entada por VILLANUEVA DoMiNGUEz, Dennier (2023) al XII Pleno

Jurisdiccional en Materia Penal  sobre el tema 1 Determinacion judicial de la pena: problemas contempordneos y

alternativas inmediatas. Lima, pp.6-12.

20CancHo FSPINAL, Ciro (2023). Tractatus sobre la pena judicial exacta. Martell Acabados Graficos E. LR.L. Lima, pp. 108-109.
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agravantes especificas como el feminicidio (articulo 108-B, segundo parrafo)
secuestro (articulo 152, segundo parrafo) o robo (articulo 189).

26°. Sin embargo, subsistiendo la observacion formulada al esquema operativo
escalonado, acerca de no poder generar la aplicacion del minimo de la pena
conminada, se establece al respecto como alternativa superadora el siguiente
criterio jurisprudencial vinculante: Siempre que en el caso sub iudice el juez
advierta que concurren también situaciones excepcionales compatibles con los
presupuestos de fundamentacion y determinacion de la pena que especifican los
incisos 1 (carencias sociales que hubiese sufrido el agente) y 2 (cultura y
costumbres del procesado) del articulo 45 del Codigo Penal, podra, con
especificacion explicita y razonada de los motivos de su decision, imponer al
condenado el minimo legal de la pena conminada para el respectivo grado o nivel
de la Ginica circunstancia agravante presente en el caso, entendiendo el escalon no
como un nimero fijo a sumar, sino como un rango entre el monto punitivo minimo
y el nuevo rango maximo por operatividad de las circunstancias agravantes
especificas concurrentes. Asimismo, tratandose de un delito de robo el juez podra
también decidir la aplicacion del minimo legal de la pena conminada, siempre que,
en el caso sub iudice, concurra so6lo una circunstancia agravante especifica de
aquellas reguladas en el articulo 189 del Codigo Penal y en tanto el organo
jurisdiccional estime que la violencia o amenaza ejercidas contra la victima fuesen
insignificantes. Cabe destacar que esta misma posibilidad para una aminoracion
punitiva se encuentra actualmente regulada para el delito de robo de ganado con
agravantes en el articulo 189-C del Codigo Penal y anteriormente también fue
considerada para el robo con agravantes del articulo 189 a través de una
modificacion que introdujo la Ley 26319, de veintisiete de mayo de mil
novecientos noventa y cuatro®!,

B. APLICACION DE LA PENA CUANDO CONCURREN SIMULTANEAMENTE EN EL
CASO PENAL CIRCUNSTANCIAS, CAUSALES DE DISMINUCION O AUMENTO DE
PUNIBILIDAD ¥ REGLAS DE REDUCCION POR BONIFICACION PROCESAL

27°. El Codigo Penal de 1991 ha incluido en varios de sus articulos una
nomenclatura no siempre precisa o inequivoca. Efectivamente, en mas de una
ocasion emplea una terminologia comun o similar para referirse a instituciones y
reglas de distinto significado, utilidad o funcion. Uno de los espacios normativos
donde es mas frecuente este tipo de confusiones o ambigiiedades del lenguaje
Juridico empleado por el legislador corresponde al de las consecuencias juridicas
del delito. En este ambito, por e¢jemplo, se han utilizado términos semejantes como
“eximir de sancion” o “no son reprimibles” o “estan exentos de pena” para

21 Sobre el alcance de esta atenuante ver Prado Saldarriaga, Victor Roberto. (1996) Todo sobre el Cédigo Penal. Tomo 1.
Lima: Idemsa, pp.324-325,333.
11
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referirse a efectos diferentes como los que corresponden a una medida alternativa a
la pena privativa de la libertad (articulo 68) o los que genera una excusa
absolutoria (articulos 208 y 406).

28°. Algo similar ha ocurrido con expresiones que son empleadas para referirse a
reglas sobre aplicacion judicial de penas. Ese es el caso de las expresiones “se
atenuara la pena” (articulos 14 y 15) o “disminuyendo prudencialmente la pena”
(articulos 16, 21 y 25) o “reducirse prudencialmente la pena” (articulo 22) o
“reduccion o exclusion de pena” (articulo 314-D). La similitud de estos términos
ha producido continuas distorsiones y malas practicas al ser aplicados en casos
penales concretos. Las distorsiones mas frecuentes han sido las de entender que
cuando el legislador utiliza esta terminologia, en cualquiera de sus variantes, se
refiere siempre a un efecto consistente en aminorar la extension cuantitativa de la
pena aplicable por debajo del limite minimo legal. Lo cual es técnicamente
incorrecto pues no es lo mismo atenuar la pena (definir la pena concreta hacia el
extremo minimo de la pena basica o conminada pero sin excederlo y por estar
presente en el caso una o mas circunstancias atenuantes) que disminuir
prudencialmente la pena (lo cual ocurre s6lo por la concurrencia de una causal de
disminucion de punibilidad y que obliga al juez a imponer una pena siempre por
debajo del limite minimo legal) o reducir la pena (que significa que el juez debe
aplicar una reduccion a una pena concreta ya determinada, lo cual debe producirse
cuando se ha configurado en el caso concreto una regla de reduccion por
bonificacion procesal).

29°, Las mismas imprecisiones terminoldgicas se observan cuando nuestra ley
penal fundamental emplea otros términos como “el juez puede aumentar la pena”
(articulo 46-A) o “el juez aumenta la pena” (articulo 46-B), o “el juez puede
imponer una pena hasta el doble del maximo legal” (articulo 46-D) o “la pena es
aumentada” (articulo 46-E) o “pudiendo incrementarse [la pena]” (articulo 48) o
“la pena sera aumentada” (articulo 49)”. También en todos estos supuestos la
comprension y aplicacién en un caso penal de tales expresiones no ha sido
uniforme y generalmente ha sido entendida de modo estrictamente literal por los
organos jurisdiccionales. Los cuales respecto a tales expresiones asumieron
siempre que todos aludian a extender de manera obligatoria o facultativa
unicamente en maximo de la pena conminada para el delito cometido, pero
manteniendo en todo caso su minimo legal original. Es mas, se ha estimado
también que en esos supuestos le esta autorizado al juez aplicar incluso una pena
sin siquiera llegar a superar el maximo legal de pena originalmente establecido
para el delito o para el catalogo de circunstancias agravantes especificas regulado.
Por consiguiente, ha sido también comun que la judicatura considere a todas esas
expresiones legales como equivalentes a la hora de decidir la pena aplicable al
caso. Esto es, sin observar si se trataba de circunstancias agravantes cualificadas
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(las cuales mandan la configuraciéon de una nueva pena conminada o espacio de
punibilidad por encima del maximo de pena conminada para el hecho punible. Es
decir, que obligan a configurar un minimo y maximo legal de pena diferentes a los
que originalmente tenia la pena legalmente establecida para el delito o el catalogo
de circunstancias especificas. Que, ademas, dentro de ese nuevo espacio de
punibilidad configurado el juez debera de individualizar la pena concreta
aplicable). O si, mas bien, el término empleado estaba identificando la eficacia,
también siempre preceptiva, de una causal de incremento de punibilidad como la
que se regula para los casos del concurso ideal de delitos y del delito continuado
(en ellas se manda al juez incrementar el maximo de la pena legal original del tipo
penal que registraba el delito mas grave o el maximo legal original del tipo penal
varias veces realizado por el agente al ejecutar su Gnica resolucion criminal). Lo
cual, en estas dos ultimas situaciones, daba al juez un espacio de punibilidad mas
extenso para en ¢l definir una pena concreta mas severa y que reflejara el mayor
desvalor de la tipicidad multiple concurrente o de la reiterada manifestacion de una
misma resolucion criminal.

30°. Corresponde, pues, que la jurisprudencia vinculante supere todas las lecturas y
practicas equivocadas que se han mencionado, Para lo cual es menester construir
un protocolo o esquema operativo que permita al organo jurisdiccional penal
operar de manera ordenada, consistente y técnica cuando las distintas reglas a las
que se ha hecho referencia concurran simultaneamente en un mismo caso penal. Es
decir, cuando el juez deba hacer uso de todas ellas para decidir la pena concreta y
Jjusta aplicable al autor o participe del hecho sub iudice imputado.

31°. En torno a ello es pertinente precisar, previamente, dos criterios rectores que
el organo jurisdiccional debe tener siempre en cuenta ya que validan técnicamente
su proceder operativo. En primer lugar, que entre todas las reglas de aplicacion de
la pena que concurran en el caso exista compatibilidad. Esto significa que sean de
eficacia diferente y no se refieran a un mismo indicador o situacion factica
(prohibicion de la doble valoracion de un mismo supuesto factico). Y, en
segundo lugar, que cuando concurran simultineamente varias reglas de aplicacion
de penas de la misma condicion y funcion (mas de una causal de disminucion o
incremento de punibilidad o mas de una circunstancia agravante o atenuante
[siempre de la misma especie: genéricas con genéricas, especificas con especificas
o cualificadas con cualificadas] o mas de una regla de reduccion por bonificacion
procesal) los efectos de cada una de ellas seran siempre acumulables y no se
excluiran entre si (eficacia acumulativa).

32°, Ahora bien, el esquema operativo que se debera aplicar de manera
estandarizada y homogénea toma en cuenta el caso donde concurren
simultaneamente una causal de disminucion de punibilidad (el autor de un robo es
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una persona de 20 afios de edad), circunstancias agravantes especificas (pluralidad
de agentes y mano armada), también la circunstancia agravante cualificada de la
reincidencia (nuevo delito fue cometido a los 6 meses de haber el agente
cumplido en parte una pena privativa de la libertad) y la regla de reduccion por
bonificacion procesal de conclusion anticipada de la audiencia de juzgamiento (el
procesado admiti6 responsabilidad al inicio del juicio oral de conformidad con los
términos de la acusacion fiscal). Pues bien, en supuestos complejos de aplicacion
de la pena como el que se utiliza de ejemplo el juez debera seguir el siguiente iter
para obtener la pena concreta:

i.  Primero, el juez establecera el nueve espacio de punibilidad o pena
basica. Para ello el juez aplicara el efecto calificante que le es propio a la
circunstancia agravante cualificada concurrente que es la de reincidencia
(En el ejemplo utilizado se aumentara los dos tercios (2/3) que autoriza el
articulo 46-B por encima del maximo de la pena conminada que establece
la ley para las circunstancias agravantes especificas de primer grado o
nivel en el parrafo inicial del articulo 189 del Codigo Penal). Con esta
primera operacion se tendra como resultado un nuevo espacio de
punibilidad compuesto por el maximo original (20 afios) que ahora sera
el nuevo minimo y por un nuevo maximo que se extendera hasta el
resultante de aplicar el porcentaje autorizado por la ley (dos tercios del
maximo original: aproximadamente 13 afios y fraccion). Esto es, el nuevo
espacio de punibilidad se extendera entre 20 y 33 afios con fraccion de
pena privativa de libertad.

il.  Segundo, el juez procedera, a continuacion, a aplicar la disminucion de la
pena conminada vy que esta ahora representada por el nuevo espacio de
penalidad. No obstante, es pertinente precisar que el articulo 22 del
Codigo Penal no regula un umbral tasado para la eficacia de la causal de
disminucion de punibilidad por imputabilidad restringida en razoén a la
edad del agente o participe del delito. En efecto, tal disposicion legal
unicamente dispone que “el juez podra disminuir prudencialmente la
pena hasta limites inferiores al minimo legal”. Debido a ello y para
establecer un umbral de disminucién punitiva uniforme y estandarizado,
aplicable siempre en tales casos penales, se dispone jurisprudencialmente
y con efectividad vinculante que la disminucidon sea siempre en el
equivalente a un tercio (1/3) por debajo del minimo y del maximo legal
del nuevo espacio de punibilidad®?. Siendo asi, en el ejemplo que se viene

2Para fijar los umbrales de disminucion sefialados el Acuerdo Plenario toma en cuenta el derecho penal historico. Es asi
que ya en ¢l Codigo Penal de 1924 se regulaba expresamente una dosimetria de conmutacion de la pena de internamiento
por la de penilenciaria para los casos de tenlativa y de delilos comelidos por agentes entre 18 y menor de 21 afios de edad
(articulo 97 y 148). Cabe consignar también que actualmente otras legislaciones sudamericanas como los Codigos Penales
Colombiano (articulo 27), Boliviano (articulo 8), Ecuatoriano (articulo 39) y Brasilefio (articulo 14.1I) adoptan
disminuciones punitivas similares en tales casos. Ahora bien, aplicando el sub principio logico de simetria derivado del
principio de razon suliciente (ubi ratio ibi ius — donde existe la misma razon existe el mismo derecho) propuesto por
Leibniz, se aplicara 1/3 para los supuestos de disminucion donde el hecho punible se hubiera consumado, pero existe una
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utilizando el espacio de punibilidad disminuido se extendera ahora entre
13 afios con fraccion y 22 afios de pena privativa de la libertad.

Cabe precisar que este mismo umbral de disminucion de un tercio (1/3)
por debajo del minimo y del maximo legal de la pena conminada se
aplicard siempre que concurra cualquier otra causal de disminucidén de
punibilidad®, como el error de prohibiciéon vencible (articulos 14 y 15,
parrafos segundos), la concurrencia de una causal imperfecta de exencion
de responsabilidad penal (articulo 21) o la complicidad secundaria
(articulo 25, segundo parrafo).

Tercero, el juez dentro del nuevo espacio de punibilidad disminuido
aplicara el esquema operativo de tipo escalonado y que es el que
corresponde al ejemplo utilizado dando a cada circunstancia agravante
especifica el valor temporal y eficacia que le son propios. Cabe indicar
que para cuantificar el valor temporal que corresponde a cada
circunstancia agravante especifica el juez dividira el namero de afios o
meses que comprende el nuevo espacio de punibilidad disminuido, entre
el nimero de circunstancias agravantes especificas de primer grado o
nivel que regula el articulo 189 siendo el resultado de dicha division el
valor cuantitativo temporal de cada circunstancia agravante concurrente
en el caso. Finalmente, luego de aplicar acumulativamente la eficacia
agravante de las circunstancias agravantes especificas concurrentes en el
caso se habra obtenido como resultado la pena concreta. Sin embargo,
esta ultima no sera definitiva sino parcial, pues la aplicacion de la pena
en el caso ejemplificado requiere cumplir con un paso final. Notese que
la metodologia escalonada no define una pena concreta sino un espacio
punitivo, a partir del cual el juez debe determinar y justificar la pena
concreta; no hay impedimento para que el minimo de ese espacio sea
utilizado, siempre que aparezca justificada tal determinacién punitiva.
Cuarfo, como ultimo paso que lo llevara a la individualizacion de la pena
concreta final del caso penal, el juez debera de aplicar sobre la extension
cuantitativa de la pena concreta parcial y que se obtuvo en el paso
anterior la eficacia de la regla de reduccion por bonificacién procesal
concurrente. Utilizando siempre el ejemplo planteado, cabe precisar que
en el caso solo se configurd la regla de reducciéon por bonificacion
procesal de conclusion anticipada de la audiencia de juzgamiento o
denominada también conformidad. Pues bien, el umbral de reducciéon

causal de disminucion; y 1/2 para los casos de tentativa porque ¢l delito no alcanzo su consumacion. El principium
reddendaerationis, |principio de razon suficiente] es denotado para todo aquello que empieza a exislir (como la decision
judicial) exige o requiere una razon que le haga existir (ratio decidendr). In el caso de la ley penal, exige o requiere una
razon para exislir (ratio essendi), a la jurisdiccion le corresponde descubrirla y respetarla al momento de su aplicacion.
Cfr. Lemniz, Gottfried Wilhelm (1981) Monadologia, edicion trilingtie, traduccion de Julian Velarde, Oviedo: Pentalfa,
ISBN 84-85422-05-8, pp. 102 a 105.

2Vid. nota anterior uf supra.
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para estos casos no ha sido definido por el Codigo Procesal Penal ni por
la Ley 28122. Ante tal omision legislativa el Acuerdo Plenario N.° 5-
2008/CJ-116 ha establecido con eficacia vinculante que la reduccion
punitiva en tales supuestos no puede ser mayor a un séptimo (1/7)**. Por
consiguiente, esa sera la proporcion de la reduccion que por bonificacion
procesal aplique el juez a la pena concreta parcial. Realizada esta ultima
operacion por el juez este habra culminado el proceso de aplicacion de la
pena al obtener la pena concreta final.

C. APLICACION DE LA PENA EN CASOS DE TENTATIVA DE DELITO CON
CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES ESPECIFICAS

33°. La reforma legislativa introducida por la Ley 30076 no considero reglas a
seguir para aplicar la pena en estos casos. Tampoco el texto original del Cdodigo
Penal de 1991 y sus reformas posteriores tomaron en cuenta dicha problematica
punitiva especial®.

34°. Como consecuencia, pues, de aquellas omisiones la casuistica judicial para
resolver tales conflictos practicos optd simplemente por aplicar una disminucion
de la pena por debajo del minimo legal establecido en la pena conminada para el
catalogo de circunstancias agravantes especificas. Esto es, si el minimo de la pena
aplicable era no menor de 12 afios como ocurre con las agravantes de primer nivel
del delito de robo reguladas en el articulo 189, primer parrafo del Cadigo Penal,
los jueces aplicaban una pena discrecional por debajo de dicho minimo legal y que
mayormente era de entre 9 y 10 aflos de pena privativa de la libertad. Esta misma
actitud punitiva era utilizada por los fiscales al requerir una pena para los autores
de aquellas conductas ilicitas. Sin embargo, tal practica jurisdiccional fue objetada
por la doctrina debido a que con ella se terminaba aplicando una pena muy
superior al maximo legal de un delito de robo (articulo 188) que no se habia
consumado. En tal sentido se sugeria, en cambio, aplicar dos operaciones. Primero
definir la pena correspondiente a la tentativa en base a una disminucién prudencial
del minimo legal fijado para el delito tentado y como era sugerido por el articulo
16 del Codigo Penal. Luego se debia de afadir a dicha pena el valor punitivo de
cada circunstancia agravante que se habia configurado siempre que tales
agravantes no requirieran de la consumacion del delito para tener eficacia
punitiva®. Esta alternativa fue acogida por un sector importante de la judicatura y
conllevo a que para la tentativa de robo con una o mas circunstancias agravantes se

* Fundamento juridico 23°.

25S6lo en la doctrina nacional se planteé una alternativa operativa siguiendo las pautas que se habian ensayado en el
derecho penal italiano para tratar un problema normativo similar. Cft. PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto (2016).
Consecuencias juridicas del delito. Giro punitivo y nuevo marco legal. Ob. Cit., pp.276-284.

PRADO SAIDARRIAGA, Victor Roberto (2016). Consecuencias juridicas del delito. Giro punitivo y nuevo marco legal.
Ob. Cil. pp.283-284.
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generara una pena concreta que se estimaba prudente de entre 5 a 7 aflos de pena
privativa de libertad. Sin embargo, tal penalidad resultante también fue
cuestionada porque se le considero muy leve y no acorde con la gravedad del
hecho ilicito. Ha sido ilustrativo observar que ambas posibilidades de resolver el
problema punitivo planteado fueron también consideradas en las ponencias
expuestas durante la audiencia publica del pleno jurisdiccional, lo cual puso en
evidencia las dificultades tedrico-practicas que coexisten en la actualidad sobre
dicho conflicto legal e interpretativo?’.

35°, Frente a las discrepancias descritas surge, pues, la necesidad de superar la
controversia existente a través de la configuracion de un esquema operativo
estandarizado y que debera aplicarse de modo obligatorio y con eficacia vinculante
para todos los actores de la justicia penal. Se requiere, por tanto, construir una
alternativa que sea Util y razonable para resolver aquellos casos evitando asi un
trato desigual o desproporcionado. Al respecto cabe partir de dos consideraciones.
La primera es que el articulo 16 del Codigo Penal obliga al juez a disminuir la
punibilidad o posibilidad de pena aplicable al delito que el agente intentdé cometer,
pero no pudo consumar. En segundo lugar, que la penalidad conminada para un
delito con agravantes especificas siempre sera mayor que la que establece la ley
para el delito sin agravantes pues la funcion de estas Gltimas es aportar una mayor
desvaloracion de la conducta punible tentada o de la mayor intensidad del reproche
que cabe formular al autor de la misma. Es, pues, en atencion a esos dos
presupuestos teodrico-practicos que debe configurase un esquema operativo o
protocolo de actuacion judicial que razonablemente los integre, pero que, ademas,
no quebrante los limites del principio de legalidad ni de la prohibicion de exceso
punitivo. Es, pues, en ese sentido que cabe adoptar una via hermenéutica y
operativa similar a la que regula el articulo 27 del Codigo Penal colombiano y que
consiste en disminuir una proporcion igual en los dos extremos de la penalidad
conminada para el delito cuando se trata de sancionar una tentativa®,

36°. Para el caso que nos ocupa esa disminucion no seria sobre la pena conminada
para el delito sino sobre la pena establecida para las circunstancias agravantes
especificas. De esa manera se compensa la disminucion correspondiente a la no
consumacion del delito con el mayor desvalor y reproche que genera la
concurrencia de las circunstancias agravantes especificas.

?7 Ver posiciones asumidas sobre esta problematica en las ponencias sustentadas durante la Audiencia ptblica del XII
Pleno Jurisdiccional Penal.

2 Articulo 27 Codigo penal colombiano: Tentativa. El que iniciare la ejecucion de una conducta punible mediante actos
idoneos e inequivocamente dirigidos a su consumacion, y ésta no se produjere por circunstancias ajenas a su voluntad,
incurrira en pena no menor de la mitad del minimo n1 mayor de las tres cuartas partes del maximo de la seflalada para la
conducta punible consumada.

17



\\CA DEL p,
&
%,

8!
<« g

PODER JUDICIAL

37°. Ahora bien, el nuevo esquema aplicable esta compuesto de dos operaciones
que deberd realizar el organo jurisdiccional. Primero, el juez aplicard una
disminucidon simultanea en el limite minimo y en el maximo de la penalidad
conminada que fija la ley para el delito con las circunstancias agravantes
especificas y que sera equivalente a una mitad (1/2) para aquellos dos limites®’,
generando un nuevo espacio punitivo, dentro del cual podra determinarse y
justificarse la pena concreta. Tal disminucion no es arbitraria ni ilegal pues el
articulo 16 del Cdédigo Penal expresamente autoriza al juez a realizarla. En efecto,
el parrafo final de dicha norma sefala al respecto “El juez reprimira la tentativa
disminuyendo prudencialmente la pena”. Por e¢jemplo, aplicando este
procedimiento a un caso de tentativa de un delito de robo con circunstancias
agravantes especificas de primer grado o nivel el nuevo espacio de punibilidad
disminuido sera no menor de (06) seis ni mayor de (10) diez afios de pena privativa
de libertad™*.

38°. Segundo, el juez debera decidir la pena concreta en el nuevo espacio de
punibilidad o pena basica disefiado y disminuido. Para lo cual aplicara la eficacia
de las circunstancias agravantes especificas presentes en el caso y en base al valor
cuantitativo que corresponda a cada una de ellas. Dicho valor surgira de dividir el
numero de aflos o meses que comprende el espacio de punibilidad entre el nimero
de circunstancias agravantes especificas que ha considerado la ley para el nivel o
grado respectivo.

39°, Cabe agregar que este mismo esquema operativo se aplicard también a
cualquier otro caso que se configure en base a una tentativa con la concurrencia de
circunstancias agravantes especificas. Lo cual puede ocurrir, por ejemplo, en el
caso de una tentativa de secuestro o de feminicidio siempre que en su realizacion
concurran circunstancias agravantes especificas.

D. APLICACION DE UNA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD TEMPORAL EN DELITOS
SANCIONADOS CON PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CADENA PERPETUA CUANDO
CONCURRAN CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES, CAUSALES DE DISMINUCION DE
PUNIBILIDAD O REGLAS DE REDUCCION POR BONIFICACION PROCESAL

40°. La continua sobrecriminalizacion que se ha proyectado sobre la legislacion
penal nacional ha generado que cada vez sean mas los delitos de gravedad que
tienen como pena conminada la de cadena perpetua. Y en ese contexto son también
cada vez mas frecuentes los casos penales donde el organo jurisdiccional debe de
decidir sobre la aplicacion concreta de dicha pena temporalmente indeterminada.
Ha sido, pues, en la resolucidn judicial de aquellos procesos penales donde se han

2 Vid. nota de pie de pagina 22 ut supra.
3 De la pena conminada con circunstancias agravantes especificas de no menor de 12 a no mayor de 20 afios.
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detectado  divergencias  interpretativas  respecto a cdmo  proceder
jurisdiccionalmente cuando concurren junto al delito sancionado con cadena
perpetua causales de disminucion de punibilidad circunstancias atenuantes, o
reglas de reduccion por bonificacion procesal.

41°. Ahora bien, en torno a la problematica suscitada se han planteado tres
opciones de decision judicial. Primero una mayoritaria que estima que en tales
supuestos las reglas de aplicacion de la pena aludidas no pierden eficacia por lo
que cabe aplicar en vez de la cadena perpetua una pena temporal de 35 afios.
Luego una segunda que de modo similar considera también que para esos casos
cabe reemplazar la pena de cadena perpetua por una pena privativa de libertad
temporal y que puede ser menor de 35 afios. Y la tercera posicién minoritaria
sostiene, en cambio, que al ser la cadena perpetua una pena indeterminada y de
duracion indefinida toda conmutacion o disminucion cuantificada de su potencial
extension es imposible e ilegal por la propia naturaleza indivisible y no
conmutable de aquella sancion penal. Cabe sefialar que las exposiciones
sustentadas durante la audiencia publica del XII Pleno Jurisdiccional coincidieron
en reconocer que si es posible aplicar una pena temporal de 35 afios en vez de la
cadena perpetua si en el caso concreto concurren causales de disminucion de
punibilidad o reglas de reduccion por bonificacion procesal.

42°, Pues bien, para dimensionar mejor la factibilidad legal de una conmutacion
judicial de la pena de cadena perpetua en una pena privativa de la libertad
temporal; pero, también, para fijar un limite razonable a la extension que tendria
esta altima modalidad punitiva por efecto de la disminucion o reduccion que le
fuesen aplicables en el caso concreto, resulta util referirse a los siguientes
antecedentes y razonamientos normativos:

a. El Codigo Penal de 1924 permitia expresamente la posibilidad legal de
transformar la pena de internamiento absolutamente indeterminado y que seria
la pena privativa de libertad equivalente a la actual pena de cadena perpetua,
cuando concurria una causal de disminuciéon de punibilidad basada en la
imputabilidad restringida por la edad del autor del delito. Esto es, en un
supuesto legal similar al regulado actualmente en el articulo 22 del Cédigo
Penal de 1991. En efecto, el articulo 148 del Cddigo Maurtua sefialaba lo
siguiente:

“Si en el momento en que el delito fue cometido, su autor tenia mas de 18 afios,
pero menos de 21 afios, el juez aplicara las disposiciones siguientes:

1° La pena de internamiento sera reemplazada por la de penitenciaria no
menor de diez afios”.

Una conmutacion similar era autorizada por el Codigo Penal de 1924 para los
casos de tentativa. Al respecto en el articulo 97 se disponia lo siguiente:
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b.

C.

“En los casos en que la ley prescriba pena de internamiento, se sustituira la

pena, en la tentativa por la de penitenciaria o la de relegacion de diez a

veinte afios”.
En el numeral 4 del articulo 66 del Codigo de Ejecucion Penal se establece que
el juez puede dar por cumplida la pena de cadena perpetua, entre otros
requisitos, si el condenado ha cumplido 35 afos de privacion de libertad. Lo
cual implica que ese es el limite temporal minimo que tiene, en principio, la
pena indeterminada de cadena perpetua.
Es de recordar que todas las normas penales que actualmente regulan causales
de disminucion de punibilidad y muchas de las que tratan de reglas de
reduccion por bonificacion procesal preexistian antes de la incorporacion de la
pena de cadena perpetua en el Codigo Penal de 1991 o en otras normas legales
afines. No habiéndose regulado desde aquel entonces a la fecha ninguna otra
norma penal o procesal penal que haya anulado la eficacia de tales reglas de
aplicacion de penas ni que haya excluido expresamente de sus alcances y
efectos a las penas de cadena perpetua. Lo que si ha ocurrido es que hay
delitos considerados por el legislador como muy graves a los que se les ha
excluido expresamente de la eficacia de las reglas de reduccion por
bonificacion procesal®!. No obstante, cabe destacar que en torno a la eficacia y
constitucionalidad de tales restricciones la Corte Suprema mantiene una
jurisprudencia uniforme que las proscribe por atentar contra el principio de
igualdad. Se impone, pues, en tales casos, la inaplicacion de dichas
restricciones a las reglas de reduccion por bonificacion procesal, por ser
inconvencionales e inconstitucionales™.

43°. En consecuencia, pues, estando a los antecedentes y argumentos expuestos,
asi como a los fundamentos y razones dogmaticas desarrollados por los ponentes
que participaron en la Audiencia Publica del XII Pleno Jurisdiccional, es de
concluir sefialando como linea jurisprudencial de eficacia vinculante, lo siguiente:

i

La pena de cadena perpetua se reemplazard por una pena privativa de
libertad temporal de 35 afios cuando concurran causales de disminucion de
punibilidad distintas de la tentativa y de la imputabilidad restringida por la
edad del agente a que se refieren los articulos 16 y 22 del Cédigo Penal.

La misma extension de 35 afios tendra la pena privativa de libertad temporal
de reemplazo de la pena de cadena perpetua cuando concurran reglas de
reduccion por bonificacidn procesal de conclusion anticipada del
juzgamiento o de compensacion por retardo judicial y afectacion del plazo

31 Por ejemplo, las Teyes 30963 del 17 de junio de 2019 y 30838 del 3 de agosto de 2018 excluyeron expresamente de los
alcances de las reglas de reduccion por bonificacion procesal a los delitos contra la libertad sexual y a los delitos de
explotacién sexual.

#28A1A PENAL PERMANENTE, Corte Suprema de Justicia de la Republica del Peri, Casacion 994-2021/Lambayeque, del
veintiocho de febrero de dos mul veintitrés, fundamentos: decimocuarto a vigésimo; Casacién 1150-2021/Ancash, del
dieciseis de febrero de dos mil veintitrés, fundamentos: decimoséptimo a decimonoveno; Casacion 553-2021/Arequipa,
del nueve de junio de dos mil veintidos, fundamentos: segundo a noveno; entre otros.

20



SA DE
ABUC P,
< "

PODER JUDICIAL

razonable. E, igualmente, dicho reemplazo por 35 aflos de pena privativa de
libertad procederd si cualquiera de las causales de disminucion de
punibilidad (incluyendo la tentativa o la imputabilidad restringida) o las
reglas de bonificacion procesal (como la conclusion anticipada o la
confesidn sincera) concurren con circunstancias agravantes cualificadas
(como la reincidencia) o con causales de incremento de la punibilidad
(como ¢l concurso real de delitos).

iii. Tratandose de la concurrencia de causales de disminucion de la pena por
tentativa o imputabilidad restringida del autor del delito, dispuestos en los
articulos 16 y 22 del Cddigo Penal, la pena privativa de la libertad temporal
de reemplazo de la pena de cadena perpetua sera de 30 afios. Esta misma
extension se aplicard en los casos donde concurra la regla de reduccion por
bonificacion procesal de confesion sincera.

E. APLICACION EXCEPCIONAL DE REGLAS DE REDUCCION POR BONIFICACION
PROCESAL DE ORIGEN SUPRALEGAL

44°. La reduccion de la pena es una bonificacidn o compensacion punitiva especial
que regula la ley por razones excepcionales y ajenas plenamente a la intervencion
del agente en el delito. Siendo asi, las reglas de reduccion por bonificacion
procesal son de estricta configuracion legal y no les esti autorizado, a los jueces,
en ningun caso, decidir de modo discrecional o arbitrario sobre su aplicacion o
consideracion fuera de los supuestos, presupuestos y requisitos que el marco legal
o la jurisprudencia definen.

45°, Mayormente, tales reglas han sido incluidas por el legislador como
recompensas al buen comportamiento procesal o a la activa colaboracion del
imputado con la conclusion anticipada del proceso o juzgamiento penal incoado en
su contra. Entre ellas destacan la confesion sincera, la conclusion anticipada del
proceso, la conclusion anticipada del juzgamiento o conformidad y la
colaboracion eficaz. Al no ser ni causales de disminucién de punibilidad ni
circunstancias atenuantes su eficacia opera exclusivamente sobre la pena concreta
y previamente determinada por el drgano jurisdiccional. Es, pues, sobre la pena ya
determinada e impuesta al autor o participe de un delito a la que el juez le reduce
un porcentaje de su extension cuantitativa en los términos que dispone y
autoriza la ley. Cabe destacar, entonces, que las reglas de reduccidon por
bonificacion procesal no tienen eficacia ni se aplican sobre el minimo o maximo
legal de la pena conminada para el delito.

46°. Es de considerar también que la jurisprudencia internacional vinculante y el
derecho penal transnacional han dispuesto, complementariamente, la aplicaciéon de
determinadas reglas de reduccion por bonificacion procesal de caracter supralegal.
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De ellas la mas importante es la compensacion punitiva que como reduccion de la
pena concreta aplicable al caso penal se impone debido a infracciones de retardo
judicial no imputables al procesado y que afectan el plazo razonable del
juzgamiento y decision del proceso incoado. Este tipo de regla supralegal ha sido
también admitido y desarrollado por la jurisprudencia vinculante nacional.
Ejemplo de ello ha sido la Sentencia Plenaria Casatoria N.° 1-2018/C1J-433. No
obstante, no se ha establecido aun un umbral o estandar jurisprudencial que
delimite la extension cuantitativa maxima que puede alcanzar tal reduccion
excepcional de la pena en un caso concreto. Por tal razon resulta, pues, oportuno
establecerlo en esta ocasion. Al respecto, se debe partir de considerar la prudente
discrecionalidad del juez, ya que es ¢l quien al analizar el caso sub iudice podra
examinar, medir y valorar el impacto negativo que el retardo judicial ha producido
en el quehacer cotidiano o en la situacion personal del procesado. Sin embargo, es
necesario decidir también que en ninglin caso tal compensacién reductora de la
pena concreta pueda exceder de una cuarta parte de dicha pena. Asimismo, que
toda decision judicial que se adopte al respecto debera de contar siempre con la
debida, reforzada y razonable justificacion.

47°, Ahora bien, es de destacar, igualmente, que se ha detectado una recurrente
distorsion practica materializada en la inclusion y uso de criterios indebidos de
disminucién, atenuacion o reduccion de la pena que afectan la legalidad de la
adecuada determinacion y aplicacion de una penalidad justa que sea compatible
con las circunstancias concurrentes en el caso. En tal sentido, es de esclarecer que
tales actos y decisiones jurisdiccionales por carecer de un soporte legal o
supralegal que los autorice y legitime devienen en arbitrarios y discriminatorios.
Por consiguiente, el incurrir en esas malas practicas jurisdiccionales conllevara las
responsabilidades correspondientes.

48°. Limites convencionales de reduccion de la pena para construir una pena
concreta justa. Resulta pertinente desarrollar algunos criterios rectores que
orienten la decision judicial para aplicar una pena justa en base a la eficacia
excepcional de reglas de reduccion por bonificacion procesal y que son de origen
convencional como la concerniente a la afectacion del plazo razonable del
juzgamiento o la derivada del principio del interés superior del nifio, nifia y
adolescentes. En ese sentido, a continuacion, se especifican al respecto algunos
lineamientos y que tendran también eficacia vinculante para las decisiones
jurisdiccionales sobre la utilizacion en casos penales de aquellas reglas
excepcionales de reduccion por bonificacion procesal.

49°. En el caso afectacion del plazo razonable, se requiere primero justificar por
qué ello posee razones juridicas, principalmente, aunque también morales para
reducir la pena de quien sufre carcelerias preventivas largas o procesos latos, o

22



GA DEL
neHCADEL ag,
& 2

PODER JUDICIAL

nulidades por errores procesales que alargan la decision de su situacion juridica u
otras razones analogas que justifiquen la compensacion de tales retardos por
disposicion convencional, siempre y cuando, claro estd, que aquellas dilaciones no
hayan sido causadas por el propio procesado o su defensa, al promover incidentes
innecesarios o sobreabundantes. Esto es, al dilucidar la potencial reduccion de la
pena no puede, pues, ignorarse la generacion de una carga procesal innecesaria que
se afada maliciosamente al organo jurisdiccional. No obstante, una prolongada e
injustificada carceleria preventiva y sin condena, si debe operar como baremo de
reduccion compensatoria de la pena concreta. Ahora bien, la identificacion de todo
quantum de reduccion punitiva requerira siempre estar debidamente motivado. Y
el mismo en ningin caso podra ser equivalente, por principio logico de razon
suficiente, al total de la pena concreta impuesta, pues el impacto que impone la
afectacion del plazo razonable es de reduccién de dicha pena y nunca de
desapareceria, porque entonces el condenado quedaria sin pena que purgar, lo que
estaria encubiertamente exonerandolo de la sancion penal que le corresponde por
el delito cometido. Por tanto, un guantum razonable, es la reduccion prudencial de
hasta (1/4) un cuarto de la pena concreta, dependiendo, en todo caso, de la
gravedad del hecho punible realizado y del dafio causado.

II1. DECISION

50°. En atencion a lo expuesto, las salas penales Permanente, Transitoria y
Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en el Pleno
Jurisdiccional, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 112 de la LOPJ:

ACORDARON

51°. ESTABLECER como doctrina legal, por mayoria, con el voto discrepante de la
sefiora Barrios Alvarado, los criterios expuestos en los fundamentos juridicos 14° a 49°.

52°, PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene la doctrina legal
antes mencionada deben ser invocados por los jueces de todas las instancias
judiciales, sin perjuicio de la excepcion que estipula el segundo parrafo del articulo
22 del Texto Unico Ordenado de la LOPJ, aplicable extensivamente a los
Acuerdos Plenarios dictados al amparo del modificado articulo 112 del citado
Estatuto Organico, segun la Ley modificatoria 31595, de veintiséis de octubre de
dos mil veintidos.

53°. PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el diario oficial £/ Peruano.
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54° ACLARAR que, en reunion extraordinaria de los sefiores jueces supremos,
conforme al segundo comunicado de fecha veintidos de diciembre de dos mil
veintitrés, publicado en la pagina web del Poder Judicial, se acordé dejar SIN
EFECTO los fundamentos 50° y 51°. En consecuencia, el presente texto tiene un
caracter ACLARATORIO, por lo que se procedid a modificar la numeracion
correspondiente del Acuerdo Plenario.

HAGASE SABER.

Ss.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
LUJAN TUPEZ
NEYRA FLORES
ALTABAS KAJATT
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
SEQUEIROS VARGAS
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
CHECKLEY SORIA
COTRINA MINANO
CARBAJAL CHAVEZ
PENA FARFAN

ALVAREZ TRUJILLO
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INTRODUCCION

La determinacién judicial de la pena s crucial para una administracion de justicia efectiva, segin el
Acuerdo Plenario 01-2023/1CJ-112. Este establece principios como legalidad, culpabilidad, lesividad
y humanidad, garantizando penas justas y predecibles, alineadas con la gravedad del delito.

El acuerdo emplea dos esquemas: el de tercios, para delitos con circunstancias genéricas como
homicidio simple, dividiendo la pena en minimo, medio y maximo; y el escalonado, para delitos con
agravantes especificos como feminicidio o secuestro, ajustando la sancion a la seriedad del caso,
aunque criicado por exceder el minimo legal.

Se abordan situaciones complejas como tentativa o cadena perpetua, promoviendo flexibilidad en
casos excepcionales mediante criterios como carencias sociales o costumbres del acusado, asegurando
una aplicacion equitativa y predecible de la pena.
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REALIDAD PROBLEMATICA

La determinacion judicial de la pena en el pais enfrenta desafios significativos debido a los esquemas operativos de tercios y escalonado, segn el Acuerdo
Plenario N° 01-2023/C1J-112. El esquema de tercios, usado para atenuantes genéricas, genera disparidades tras reformas como la Ley Nro. 30076, que no
regula atenuantes especificas, provocando desequilibrio punitivo.

Por su parte, el esquema escalonado, aplicado a delitos con agravantes, tiende aimponer penas excesivas al no permitir alcanzar el minimo legal, limitando
la consideracion de atenuantes. Ambos esquemas carecen de disposiciones para una evaluacion adecuada, destacando la necesidad de reformas para
garantizar una justicia penal equitativa, proporcional y precisa en 2024,

PROBLEMA DE INVESTIGACION

PROBLEMA GENERAL:

¢Como impacta la aplicacion de ambos esquemas operativos de tercios y escalonado en la determinacién judicial
de la pena en el sistema de justicia penal peruano de acuerdo con el Acuerdo Plenario N° 01-2023/ClJ-112, en el
Distrito Judicial de San Martin?

A
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OBJETIVOS
OBJETIVO GENERAL:

Determinar cémo impacta la aplicacién de ambos esquemas operativos de tercios y escalonado en la determinacién judicial de la pena
en el sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con el Acuerdo Plenario N° 01-2023/ClJ-112, en el Distrito Judicial de San Martin.

OBJETIVOS ESPECIFICOS
a) Analizar cémo impacta la aplicacién del esquema operativo de tercios en la determinacion judicial de la pena en el
sistema de justicia penal peruano, de acuerdo con el Acuerdo Plenario N° 01-2023/ClJ-112, en el Distritc Judicial
de San Martin?
b) Determinar cémo impacta la aplicacién del esquema operativo escalonado en la determinacion judicial de la pena en

el sistema de justicia penal, de acuerdo con el Acuerdo Plenario N° 01-2023/ClJ-112, en el Distrito Judicial de San
Martin?

VARIABLES INDEPENDIENTE: INDICADORES DE LA VARIABLE

Determinacion judicial de la pena. + Esquema operativo de tercios o -

+ Esquema operativo de escalonado.
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ANTECEDENTES

DOMENICONI, DANIELA (2019

Concluye que: Existe muchos impedimentos
para optimizar la imposicién de las penas, pero
es posible establecer un proceso de
individualizacion estricto, Es esencial que los
criterios sean precisos y establecidos dentro de
la ley: asi se disminuiria al minimo la
discrecionalidad de los jueces, de tal forma que
las sentencias no se basen exclusivamente en
opiniones del juez, sino que sigan lo que se dice
en la ley, lo que debe estar claro, de modo que
se garantice la coherencia y unidad en la
aplicacion de la pena.
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JURIS SEARCH (2024)

Concluye que: En nuestro pais, en la fijacion de la
pena judicial se utilizan dos esquemas, que
constituyen una herramienta esencial para los
juzgadores y los operadores juridicos, al permitir
una imposicién de pena equilibrada y proporcional
en relacion a la gravedad del delito, permitiendo una
aplicacion pormenorizada en miltiples situaciones,
debiendo tomarse en consideracion diferentes
circunstancias, tales como: las circunstancias
agravantes, los factores que aumentan o
disminuyen la punibilidad, y las normas para reducir
la pena en virtud de la bonificacion procesal, lo cual
otorga precision y coherencia a la respuesta penal

del Estado en relacion a los actos delictivos.

METODOLOGIA

VASQUEZ, DIORELLA (2022)

Concluye que: La proporcionalidad en la fijacion de
una pena para delitos tentados, en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de la ciudad de
Moyobamba en el 2021, resulta ser injusto, dado
que la proporcién de la pena no es debidamente
valorada en cuanto a la idoneidad, necesidad y
ponderacion, en la medida que no hay un sistema
estandarizado que asegure la discrecionalidad que
tiene gue tener un magistrado al momento de
utilizar el art, 16° del C.P., y mas aun cuando la
norma aludida no sefiala la limitacién de la
reduccién ni el mecanismo para llegar a la pena
concreta final, que asegure una pena equivalente
para casos semejantes.

DISENO No experimental, descriptive - explicativo.

MUESTRA Conformado por (5) jueces y de (05) fiscales.

PROCEDIMIENTO DE
RECOLECCION DE DATOS

- Coordinacion con Universidad para Acuerdo Plenario. - Contraste con doctrina, Acuerdo, encuestas.

- Andlisis deductivo del Acuerdo Plenario. - Respeto a principios éticos.

- Recoleccion supervisada por autores.
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RESULTADOS I: ACUERDO PLENARIO N. 01-2023/ClJ-112
El Acuerdo Plenario N.° 01-2023/C1J-112 exige Esquema de tercios, Aplicable a delitos Esquema escalonado: Destinado a

penas propotcionales, respetando los principios: sin circunstancias agravantes delitos con circunstancias agravantes
legalidad (sancionar solo conductas tipificadas), especificas, como el homicidio simple especificas, como el robo agravado
culpabilidad (dolo o negligencia), lesividad (dafio (art. 106 del cédigo Penal). (art. 189 del cédigo Penal).

abienes juridicos) y humanidad (penas dignas).

)

SE RESUELVE : El Acuerdo Plenario primero declaré como

doctrina vinculante los fundamentos juridicos del 14° al Respaldamos la aplicacion de ambos esquemas por los
49°. Ademds, indicé que esta doctrina debe ser usada jueces, ya que aseguran penas mds justas y proporcionales
por todos los jueces, salvo una excepcién prevista en la pese alimitaciones.

Ley Orgdnica del Poder Judicial. También se ordend su
publicacién en el diario oficial El Peruano.
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CONCLUSIONES

En San Martin, el 700% de
magistrados aplica ambos esquemas,
y el 90% considera el esquema de
tercios justo y proporcional, mientras
el 80% valora el escalonado por
resolver problemas de la Ley 30076.

Sin embargo, el 80% sugiere reformar
esta leypara integrar los esquemas al
Caodigo Penal, y el 20% senala
imitaciones en capacitacin para e
esquema escalonado.

El Acuerdo Plenario N.° 01-2023/CIJ-112
establece criterios vinculantes para
determinar penas, promoviendo
uniformidad, predictibilidad y
proporcionalidad en el sistema penal
peruano. Utiliza dos esquemas: el de
tercios, para delitos con circunstancias
genéricas, y el escalonado, para delitos
con agravantes especificas.

e | COMEDACIONS 3 \‘

Modificar el art. 186° del CP. donde se incorpora los incisos: 13 y 14 al segundo parrafo del articulo donde se regula el hurto agravado.

Con relacion al Poder Judicial, se le sugiere llevar a cabo una revisién y actualizacion de los protocolos judiciales para tener una aplicacion acorde de
lo estipulado en el art. 186° del C.P..

El Ministerio Piblico, se le sugiere participar en la implementacion de estos cambios, prestando formacion especializada a los fiscales para investigar y perseguir
adecuadamente los delitos de hurto agravado.

Alas Facultades de Derecho deberan formar parte de los programas de estudio [a revision del art. 186° junto con las reformas que se le proponen, usando estudios de

Casos.
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PROYECTO DE LEY N.° 001-2024/SM

LEY OUE MODIFICA EL ART. 186° - HURTO AGRAVADD, DEL CODIGO PENAL, E INCORPORA LOS INCISOS 13 Y 14 AL SEGUNDD PARRAFD.

(ot S e ' FUNDAMENTOS DE LA EXPOSICIAN DE MOTIVS:
[ DICE: "Articulo 186.- Hurto Agravado. )
Segundo Pdrrafo.
() n
La pena serd no menor de cualro ni mayor de ocho afios si el hurto es cometido 13 ( )
(Segundo pérrafo).

La pena sera no mener de cualro ni mayar de ocho afios si el hurto es cometde:
En inmusble habitado

Por un agente que actla en calidad de integrante de una
organizacion desfinada a perpstrar estos delitos.

3. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural

oo

P4
1. Cuando para perpetrar el delito se utili
14 afios como distractores o se obligue a estos a cometer el delito

por encargo o mandato del agente,
Z e de Iz victima, que so

encuenira en una situacion critica, de conmocidn o inconsciencia,

14."( )

de la Nacién, roducto de! accidente de transito. z
4 Degac / ANALISIS DEL COSTO - BENEFICID
5. Colocando a la victima o a su familia en grave situacidn econdmica.

@

Con empleo de materiales o arefactos explosivos para la

deslruccion o rotura de obstaculos

Utilizanda el espectro radioeléctrico para la transmision de sefiales

de telecomunicacion legales.

Sobre bien que constituya dnico medio de subsistencia o

hemamienta de trabajo de |a victima.

9. Sobre vehiculo automoter, sus autopartes o accesorios.

10.Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones
de transportes de uso piblico, de sus equipos o elementos de
seguridad, o de preslacion de servicios piblicos de saneamiento,
electricidad o felecomunicacicnes.

11,En agravio de menores de edad, parsonas can discapacidad,
mujeres en estado de gravidez o adufto mayor,

12.Sobre bienes que forman parte de la infraestructura o instalaciones
piiblicas o privadas para la expioracion, explotacion, procesamiento,

transporte, distribucién. jalizacis
oabastecimientode gas, de hidrocarburos o de sus productos
derivados, canforme a [a legislacién de la materia™ £

A

~

@

refinacion
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